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KATOLICKA BIBLISTYKA STAREGO TESTAMENTU
W DOBIE WSPOLCZESNEJ

Katolicka hiblistyke wieku XX mozna ujmowa¢ réznie: jako zja-
wisko historvezno-teologiczne, jako odzew na oficjalne orzeczenia
Kosciota katolickiego lub jako wypadkowsg ogélnego rozwoju nauki
i krytyki wspodlczesnej. Bez wzgledu na punkt widzenia, fakt istnie-
nia autonomicznej biblistyki katolickiej nie moze dzi§ budzi¢ zad-
nvch watpliwosei. Wystarczy poréwnaé mniej lub wigcej radykalne
akatolickie wprowadzenie czy encyklopedie religioznawcze!, by
zda¢ sobie sprawe z postepu katolickich badan naukowych nad Sta-
rym Testamentem w ostatnich dwudziestu latach. Jeszcze w potlo-
wie lat czterdziestych, zaraz po drugiej wojnie swiatowej, wielki
znawca Starego Testamentu i wspotautor znanej szeroko ,,Intro-
duction a la Bible” 2, niezyjacy juz dzisiaj Prof. André Robert
nie zawahatl sie na swych wykladach wypowicdzie¢ paradoksalnego
wprost zdania: , L’exégése catholique de ’Ancien Testament n’existe
pas”. Jezeli dzi§ egzegeza katolicka Starego Przymierza zdobyla
sobie obywatelstwo na naukowych zjazdach, w zbiorowych publika-
cjach i w wypowiedziach kompetentnych uczonych3, to nie sg to
tylko gesty ekumeniczne lub kurtuazyjne, ale proste stwierdzenie
faktu 4.

Nie'oznacza to oczywiscie, ze wszystkie trudnosci i zaleglosci zo-
staly przezwyciezone, ani ze biblistyka Starego Testamentu dosigga
punktu kulminacyjnego badan. Zastéj kilkudziesieciu lat okresu an-
tymodernistycznego nie da sie odrobi¢ w ciggu lat dziesieciu czy

! Najbardziej pouczajgce jest poré6wnanie stynnej encyklopedii religio-
znawczej ,,Die Religion in Geschichte und Gegenwart” w jej poszczegélnych
wydaniach: wyd. I: 1909 nn; wyd. II: 1927—1932 i wyd. III: 1957—1962. Ostat-
nie wydanie cytuje juz regularnie prace i artykuly biblistow-katolikéw, trak-
tujac je na réwni z wypowiedziami uczonych protestanckich; nie mozna tego
natomiast powiedzie¢ o drugim a zwlaszcza pierwszym wydaniu tej encyklo-
pedii.

1050 *A.Robert — A. Feuillet, Introduction d la Bible I—II, Tournai?,
959. .

3 Por. ostatnio W, Baumgartner, Romisch-katholische Bibelwissen-
schaft im Wandel, w: ThR 31 (1966) 1—14.

1 Obszernej o roli katolickich badan nad Starym Testamentem pisze A.
Deissler, Das Alte Testament und die neuere katholische Exegese, Freiburg
i. Br. 1963. Por. takze R. Schmid, Was ist moderne Exegese?, w: Anima 19
(1964) 82—91.
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dwudziestu. Pozostaje jeszcze do zniwelowania caly szereg zywych
ciagle przesgdéw w naukowych kolach niekatolickich, wyrostych
w przebrzmiatej atmosferze kontrowersji i wzajemnej nieufnosci.
Dosé. ze dzisiejszy stan badan nad Starym Testamentem pozwala
zywié jak najlepsze nadzieje i to nie tylko naukowo-biblijne.

Dla zobrazowania rozwoju refleksji biblijnej wystarczy roz-
wazy¢ jedng tylko dziedzine biblistyki, bedgcej jeszcze w pier-
wszych dziesigtkach lat tego stulecia bezsporng domeng u-
czonych niekatolickich. Chcdzi o interpretacje znalezisk arche-
ologicznych. Naturalnie nie mozna bra¢ pocd uwage samodziel-
nych prac wykopaliskowych, gdzie decyduje nie tyle wklad
naukowy, ile posiadane fundusze. Badania jednak nad znale-
zionymi tekstami zalezne sg juz od innych czynnikéw. Gdy
w latach miedzywojennych znaleziono tabliczki w ruinach sta-
rozytnego Lakisz 3 lub odkryto papirusy Chester Beatty ¢ znakomita
cze$¢ wydawcoéw i komentatorow rekrutowala sie sposrod kot angli-
kanskich lub nawet niechrzescijanskich. Zupelnie inaczej przedsta-
wia sie sprawa z dokumentami qumranskimi lub z grot Murabbaat,
znalezionymi w latach powojennych. Wsrod przeszto 5 tysiecy pozy-
cji bibliograficznych na ten temat wiecej niz polowa pochodzi od
uczonych katolickich 7. To ze ta proporcja jest jeszcge korzystniejsza
wsrod Scistego grona wydawcow tekstow, jest rzeczg powszechnic
znana 8. Nie jest tez przypadkiem, ze redaktorem jedynego nauko-
wego pisma zajmujacego sie wylacznie qumranistyka? zostal Ks.
Jean Carmignac z Paryza.

Podobne przyklady ppestepu badan naukowych wsrdéd uczonych
katolickich moznaby znacznie pomnozy¢. Zamiast jednak kontynu-
owa¢ zachecajaca skadinad statystyke, nalezy zastanowié sie nad
czynnikami, ktére doprowadzily do rozkwitu dociekan biblijnych.

Jako pierwszy — i najdawniejszy — bodziec do odnowy biblisty-
ki Starego Przymierza, wymienia sie powszechnie szereg dokumentéw
papieskich, zwlaszcza wielkich encyklik biblijnych z ,,Divino afflan-

"H. Torczyner, Lachish I, The Lachish Letters, London 1938; tenze
(=Tur-Sinai), Lachish Letter IV. New Light on the Ostraca of Tell-ed-
Duweir, w. JQR 39 (1949) 365—377; H. Michand, Les ostraca de Lakis con-
servés d Londres, w: Syria 34 (1957) 39—60.

6 F. G. Kenyon, The Chester Beatty Biblical Papyri I—IV, London
1933—1936.

7 Dobry przeglad daja doskonate bibliografie, zwlaszcza: Ch. Burchargd,
Bibliographie zu den Handschriften vom Toten Meer I (= ZAW Beih. 76) — II
(= ZAW Beih. 89), Berlin 1957—1965. Biezgce uzupelnienia podajg poszcze-
gblne zeszyty Revue de Qumran.

8 Wsr6d wydawcéw serii Discoveries in the Judean Desert flgurujq
nazwiska: M. Baillet, J. T. Milik, R. de Vaux, D. Barthélemy i, in.

9 Revue de Qumran (Paris 1958 nn).
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te Spiritu” 19 na czele. Donioslo$¢ tej ostatniej podkreslana jest na
kazdym kroku, tak ze wydaje sie zbedne powraca¢ do tego tematu 1,
Wystarczy powiedzie¢. ze ta magna charta scientiae biblicae zaczyra
dopiero obecnie przynosié wlasciwe owoce pod wplywem innych
czynnikow.

Najwazniejszy z nich — to atmosfera wolnosci i szczerosci badan,
jaka wytworzyvia sie wéréd znawcow Starego Testamentu w zwigzku
z ostatnimi zachetami kolejnych papiezy pod adresem biblistow.
Usankcjonowatl jg Sobor Watykanski IT i to nie tylko w deklaracji
o wolnos$ci religijnej, ale przede wszystkim w czasie obrad, gdzie
panowata podziwiana powszechnie otwarto$¢ w wypowiadaniu opinii.
Nie bedzie chyba przesada stwierdzié, ze byla to w pewnej mierze
zastuga biblistow-Ojcow Soborowych i ekspertow, a dalej catej rze-
szy badaczy-egzegetow, ktorzy od wielu juz lat pracowali nad wytwo-
rzeniem wlasciwego klimatu pracy krytycznej. Z kolei biblistyka za-
czerpnela z auli soborowej wiele nowych ozywczych sit i inicjatywy.
W okresie posoborowym czynniki koscielne przywigzujg nadal wiel-
ka wage do alitonomii badan naukowych tak na polu Biblii jak Te-
ologii. Na sierpniowym sympozjum rzymskim na biblijno-teologicz-
ny temat upadku pierwszych ludzi i grzechu pierworodnego Pa-
wel VI, nawiazujgc do zywych dyskusji na sali i poza sala, podkreslit
z naciskiem, ze w badaniach teologicznych — podobnie jak w innych
dziedzinach nauki katolickiej — nie moze by¢ mowy o jakimkolwiek
skrepowaniu, ale musi tam zapanowaé¢ pelna autonomia. Ten po-
stulat urasta dzi§ do rangi naczelnego zadania, jak wynika z wypo-
wiedzi czolowych publicystéow katolickich we Francji i we Wloszech.
Oczywi$cie nie oznacza to, by kompetentne wladze Kosciola nie czu-
waly nad tymi badaniami. Odstraszajacy przyklad egzegezy akato-
lickicj XIX wieku wskazuje, jak daleko moze sie posunaé subiekty-
wizm w dociekaniach pretendujacych do naukowosci. Chodzi je-
dnak obecnie o to, ze kazda wypowiedz oparta na obiektywnych za-
sadach przyjetych w pracach naukowych ma byé brana powaznie
pod uwage jako wyraz opinii nurtujgcej w naukowych kotach bibli-
styki katolickiej.

Rownolegle do pomysinych perspektyw rozwoju biblistyki na-
stepuja donioste zmiany w kierunkach i metodzie badan Starego
Testamentu. W dzielach i komentarzach najwybitniejszych katolic-

10 Tekst oficjalny znajduje sie w Acta Apostolice Sedis 35 (1943) 297—
326; autentyczne wydanie w jezyku polskim ukazalo sie w w Rzymie 1943 r.
Por. takze tekst polski w: Nowy Testament ma tle epoki II, Poznan 1958,
401—430.

! W polskim piSmiennictwie biblijnym: E. Dgbrowski, Znaczenie
encykliki Piusa XII o studiach biblijnych, w: Studia Biblijne (Poznan 1952)
7—21; takie w Ateneum Kapl. 47 (1947) 430—35; 48 (1948) 70—173; 178—181.
Por. artykul redakcyjny w Ruchu Bibli. i Lit. 1 (1948) 55—57 oraz K. Wi-
niarski, Petrus locutus est, w: Homo Dei 16 (1947) 67—173.
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kich egzegetéw dominowala w pierwszej potowie XX w. atmosfera
krytvki i kontrowersji. Kazdy trudniejszy tekst lub problem byl
przedstawiany w $wietle zdan przeciwnikéw, za ktérymi nota bene
kryl sie zupelnie odmienny schemat myslowy, nie méwigc juz o za-
lozeniach teologicznych. Bezstronnie rzecz oceniajac, wynikato takie
ujecie z dazenia do obiektywizmu i do wszechstronnego przedsta-
wienia zagadnienia; niemniej powazng role jednak odgrywalo jakies
poczucie obowiazku obrony wlasnego zdania przed ewentualnymi
przeciwnikami. Doprowadzilo to do tak charakterystycznego jeszcze
niedawno pomieszania metod biblijnvch i apologetycznych.

Wspoélczesny egzegeta katolicki Starego Testamentu nie moze
prowadzi¢ badan zwanych ,niezaleznymi”. Nie mozna tu wchodzi¢
w dyskusje, czy takie badania sg mozliwe i czy w rzeczywistosci ist-
nieja. Dos¢, ze na kazdym etapie swej pracy winien on pamieta¢, ze
ma do czynienia ze Stowem Bozym, dzielem Bosko-ludzkim!?. Fakt
natchnienia — naturalnie nalezycie zrozumiany -— nie bedzie hamo-
wal badan ani nakladal im okres$lonych granic, ale przeciwnie bedzie
zachecal do nowego, coraz glebszego wnikania w geneze i sens na-
tchnionych zdan. Od kiedy egzegeci katoliccy zrezygnowali z autory-
tatywnej krytvki i obrony, zastepujac je solidnymi badaniami, rze-
komi przeciwnicy zaczynajg znika¢, wzrasta natomiast uznanie dla
katolickiej biblistyki Starego Testamentu.

Nie potrzeba dodawaé, ze przemiany w biblistyce otwierajg sze-
rokie perspektywy ekumeniczne. Wszak slowo Boze Dawnego Przy-
mierza laczy katolikéw nie tylko z braémi odlgczonymi, ale nawct
z wyznawcami religii niechrzescijanskich 13, Na organizowanych
w odstepach trzechletnich Migdynarodowych i Miedzvwyznaniowych
Kongresach Starego Testamentu uczeni katoliccy odgrywaja coraz
to donioslejsza role *. Jako ciekawostke ekumeniczng mozna przy-
toczy¢ fakt, ze na ostatnim zjezdzie w Genewie w r. 1965, gdy ko-
lejne obrady wypadly w kolebce kalwinizmu, w Audytorium Kalwi-
na, wystapito tam az dwéch prelegentow katolickich. Wazniejszg niz
ta dos¢ przypadkowa zbiezno$¢ byla tam prawdziwie ekumeniczna
atmosfera obrad, na ktérych stowo ,,eckumenizm’ nie zostalo ani razu
wypowiedziane; wydawalo sig, ze przvnajmniej w tym srodowisku
‘stalo sie ono faktem dokonanym. Nie jest tez przypadkiem, ze zorga-
nizowanie nastepnego miedzywyznaniowego Kongresu w r. 1968 po-
wierzono obecnemu rektorowi Papieskiego Instytutu Biblijnego
w Rzymie.

12 Por. takze R. Schmid, art. cyt. 83.

13 Wykazalo to m. i. dobitnie pismo jubileuszowe dla O. Michela
(Abraham unser Vater, Leiden 1963), skupiajgce artykuly chrzescijan réznych
orientacji, a takze i niechrzes$cijan.

4 Por. sprawozdania i zbiér wygloszonych prelekcji na ostatnich dwéch
Kongresach: w Bonn (drukowane w Vet. Test. Suppl. IX, Leiden 1963) oraz

w (}enew_ie (w: Vet Test. Suppl. XV, Leiden 1966). Obszerniejsze sprawoz-
danie w jez. polskim ukazalo sie w Collectanea Theologica 36 (1966).
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Innym zakrojonym na wielkg skale dojrzewajacym juz owocem
wspolpracy biblistow Starego Testamentu réznych wyznan jest Bi-
blia Ekumeniczna, o ktorej zreszta pisala w swoim czasie prasa ka-

tolicka.

Waznymi organami spotkan miedzywyznaniowych biblistow staja
sie coraz wyrazniej naukowe czasopisma biblijne. Sposréd zalozo-
nych od r. 1950 kwartalnikéw lub miesiecznikéw zdecydowana wigk-
szo$¢ ma charakter miedzywyznaniowy !5. Dla nikogo nie jest tez
tajemnica, zc Scisle wyznaniowe pisma biblijne jak np. ,,Zeitschrift
fiir die alttestamentliche Wissenschaft”, ,,Studia Theologica” czy ba-
zylejskie ,,Theologische Zeitschrift” z jednej, a ,Biblica” i ,,Revue
Biblique” z drugiej strony zerwaly juz od kilkunastu lat z eksklu-
zywizmem.

Przechodzac do bardziej merytorycznej czesci zagadnienia, trzeba
stwierdzi¢, iz choéby pobiezna charakterystyka wspélczesnych ten-
dencji biblistyki katolickiej przekracza ramy niniejszego artykulu.
Stojac przed trudnym wyborem najwazniejszych dla polskiej egze-
gezy Starego Testamentu zagadnien, trzeba sie z konieczno$ei ogra-
niczyé¢ do kilku uwag dotyczacych nowego, krytycznego spojrzenia
na tekst oryginalny Biblii, dalej do psychologicznego i literackiego
ujecia pracy autora natchnionego i wreszcie do problematyki synte-
tyczno-teologicznego opracowania postannictwa Starego Testamentu.

W stosunku do egzegezy wieku ubieglego wspdlczesny biblista
Starego Testamentu znajduje sie w znacznie lepszym potozeniu. Po-
czawszy od r. 1937 rozporzadza on najlepszym i jednym z najstar-
szych tekstéw masoreckich w krytycznym wydaniu R. Kittela
i jego nastepcow!é, mianowicie tekstem opartym na stynnym kodek-
sie Leningradzkim w opracowaniu slawnej rodziny masoretéw ben
Aszer. Tekst ten wydawal sig ostatnim stowem, jakie biblistyka moze
powiedzieé¢ na temat pierwotnej formy spisancej Starego Testamentu;
do dzi§ dnia uchodzi on zresztg jako oficjalna podstawa pracy na-
ukowej w najszerszym tego stowa znaczeniu.

Dzisiejsza egzegeza nie moze zadowoli¢ sie tymi rezultatami, cho-
ciaz docenia w pelni ogromng prace masoretow. Pomijajgc cze$ciowa
dezaktualizacje aparatu krytycznego Biblii Hebrajskiej Kittela —
szczegb6lnie poprawck zaczerpnietych z przestarzalych juz komenta-
rzy — egzegeta pragnie obecnie dotrze¢ do dawniejszych form

15 Np. Vetus— i Novum Testamentum, Revue de Qumran, i in.

1" Poczawszy od wyd. 3, nastepne naklady powtarzaja w zasadzie ten
sam tekst a nawet uwagi krytyczne, ktéorych czeSciowo nie przyjmujg juz
sami autorzy opracowan poszczegélnych ksiag. Od wyd. 7 (Stuttgart 1951) do-
dano w aparacie krytycznym niektére warianty z wiekszych zwojéw qumran-
skich. Obecnie daleko zaawansowane sg prace nad zupelnie nowym wyda-
niem tekstu hebrajskiego staraniem Uniwersytetu Hebrajskiego w Jerozoli-
mie (zob. notatke J. Chmiela, w Ruchu Bibl. i Lit. 16 (1963) 321); nieza-
leznie od tego przygotowuje sie nowe wydanie Biblii Hebrajskiej Kittela.
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tekstu, mozliwie najblizszych samego autora. Wobec radykalnego
wycofania z obiegu wszystkich form tekstu réznego od masoreckie-
go — i to w pierwszej fazie prac krytycznych — powatpiewano je-
szcze przed dziesieciu laty o powodzeniu tych ambitnych zamiarow.
Dzi$ odno$ne prace sg juz powaznie zaawanswoane, a nawet znaj-
dujg zastosowanie praktyczne. Z wydatna pomoca przyszty tu znale-
ziska archeologiczne, ktore dostarczyly tekstéw ksigg lub urywkow
calego przedmasoreckiego Starego Testamentu 7. Teksty z jedenastu
grot qumranskich !® z Murabbaat!® i z Massada 20 otworzyly dla
krytykoéw zupelnie nowe perspektywv badawcze. Wytlonily one
z wielowiekowego zapomnienia liczne tradycje tekstu przedmaso-
reckiego, nieraz rdéznigce sie znacznie mjedzy sobg, a czesciowo od-
biegajace od dzisiejszego tekstu hebrajskiego. Jedne z nich odpowia-
dajg mniej lub wigcej dokladnie tradycji masoreckiej przyjetej przez
synod zydowski w Jamnia, inne reprezentujg tradycje aleksandryj-
ska lub odtwarzajg tekst popularny o typowych naleciatosciach ludo-
wych 21, Co wiecej zestawienie tekstow pamalelnych z Qumran
iz Murabbaat (ostatnie pochodzg jak wiadomo z pierwszej potowy
w. II po Chr.) pozwala odtworzy¢ niemal dotykalnie pierwszg po
wspomnianym synodzie zydowskim faze genetvczng tekstu maso-
reckiego. Chodzi o dos¢é obszerne fragmenty ksiegi XII Prorokéw
Mme]szych ktére w odroznieniu od urywkoéow qumranskich, w Mu-

17 Og6lng orientacje daje W. F. Albright, New Light on Early Receu-
sions of the Hebrew Bible. w: BASOR 140 (1955) 27—33 oraz R. Rendtorff,
Bibelhandschriften I, w: RGG?* I, 1166—1171.

18 Dotychczas ukazaly sie w druku wszystkie rekopisy i fragmenty grot
I—III oraz V—X; druk pozostalych jest w przygotowamu a ciekawsze uryw-
ki grot IV i XI opublikowaly juz fachowe czasopisma. Por. The Dead Sea
Scrolls of St. Mark’s Monastery I—II, New Haven 1950—1951: Discoveries in
the Juden Desert I i III (Oxfrod 1955). Najbardziej kompletne tlumaczenie
polskie) tekstéw groty I daje W. Tyloch, Rekopisy z Qumran nad Morzein
Martwym, Warszawa 1963.

9 Discovieries in the Judean Desert II. Les Grottes de Murabbaat, Ox-
ford 1960.

2 Teksty te, odkryte w ramach prac archeologicznych w Massada pod
kierownictwem Y. Yadina, zostaty opubhkowa.ne dopiero w matej czeSci
(zob. uw. 21). Ogdlne sprawozdame podat Y. Yadin, Masada. Pierwszy sezon
wykopalisk 1963—1964 (neohebr.), w: Yediot 29.1—2 (1965) 1—134. Pewng orien-
tacje dla czytelnika polskiego daje art. Z. Kapery, Masada, w: Filomata
196 (1966) 312—326.

21 Wobec braku krytycznych publikacji wszystkich tekstéw qumranskich,
trudno jeszcze o definitywne wnioski co do tradycn tekstow i ich wzajemnej
zalezno$ci. Najwazniejsze fragmenty — grot IV i XI — znanc s3 jedynie
z czeSciowych publikacji poszczegblnych uczonych. Por. zwlaszeza H. M, Or-
linsky, Qumrdn and the present State of Old Testament, Studies, w: JBL
78 (1959) 26—33, takie E. Vogt, Textus praemasoretz(us exr Qumran, Ww:
Biblica 35 (1954) 263—266. Dobre wprowadzeme do tego nader skomplikowa-
nego zagadnienia daje F. Moore Cross jr., Tre Ancient Library of Qum-
ran, New York? 1961, 168—194.

2 Por. F. Moore Cross jr, dz. cyt. 179.
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rabbaat maja tekst spéigloskowy prawie identyczny z dzisiejszym
tekstem masoreckim 22.

Jednoczesénie zmienit sie w duzym stopniu poglad na najstarsze
tlumaczenie greckie (LXX) i jego stosunek do hebrajskiego orygi-
natu. To co przypisywano jednoglosnie pracy twérczej lub refleksji
teologicznej aleksandryjskich tlumaczy, okazalto sie¢ w wielu wypad-
kach odmienng formg tekstu hebrajskiego, dotad zupelnie nieznang.
Najbardziej uderzajgcy przyklad stanowig urywki réznych rekopi-
sow ksiegi Samuela z IV groty qumranskiej; odbiegajg one dos¢
znacznie od tekstu masoreckiego, potwierdzajac w ogromnej wiek-
szo$¢i tlumaczenie LXX 2, Podobny stan rzeczy mozna stwierdzié¢
w rekopisach ksiag Jozuege i Krélewskich, w znacznie natomiast
mniejszym stopniu w Piecioksiegu, gdzie przewaza typ tekstu proto-
masoreckiego 2. Na specjalng uwage zastuguje rekopis 4QJer®, od-
twarzajacy Jr 9, 22-10, 18; urywek ten potwierdza w pelni krotsza
forme tekstu, reprezentowang dotad jedynie przez LXX, wraz z dru-
gorzednymi rzekomo przedstawieniami wyrazow i wierszy 5.

Stwierdzoho dalej, ze i LXX miata swojg prehistorie, nieco po-
dobng do dziejow tekstu przedmasoreckiego. Oprécz popularnej tra-
dycji tekstu greckiego istnialy w czasach przedchrze$cijanskich i w
I w. po Chr. oficjalne proby recenzji. Odnosne badania przeprowa-
dzone przez O. D. Barthélemy, profesora we Fryburgu Szwajc.,
mimo Ze nie sa jeszcze ostatnim stowem na ten temat, muszg by¢

dzi§ powaznie brane pod uwage 26,

W jaki sposob dociekania krytyczne zblizaja sie powoli do orygi-
nalnego tekstu autora natchnionego, ukazuje najlepiej deuterokano-
niczna ksiega Syracha, zachowana w kanonie jedynie w tlumaczeniu
greckim. Po znalezieniu obszernych fragmentéw tekstu hebrajskiego
tej ksiegi w genizie w Kairze pod koniec wieku ubieglego 27 i uzu-
pelnieniu ich przez dalsze odkrycie w latach trzydziestych 28 i pieé-

23 Por. F. M. Cross jr., A New Qumran Biblical Fragment Reiated to
the Original Hebrew underlyinf the Septuagint, w: BASOR 132 (1953) z. 12,
s. 15—26; tenze, The Oldest Manuscripts from Qumran, w: JBL 74 (1955)
147—172; ten ze, The Ancient Library of Qumran?, 179 n.; 188—190.

# Jednak i tutaj nie brak tekstow hebrajskich typu LXX. Najbardziej
znanym jest fragment Pwt 32 (4Q Dta i 4 QDtx), opublikowany przez P.
Skehana, uczonego katolickiego: A Fragment of the »Song of Moses” (Deut
:?2) from Qumran, w: BASOR 136 (1954) z. 12, s. 12—15. Podaje go bardziej
interesujacych wyjatkach takie F. M. Cross, The Ancient Library of Qum-~
ran, 182 n, w transkrypcji. Niemniej wazny jest inny fragment 4QExa,
odzwierciadlajgcy tradycje egipska, do ktérej nalezal takze tekst hebr. uzy-
wany przez tlumaczy LXX (por. F. M. Cross, dz. cyt., 184 nn. 31).

?-'* Urywek ten nie zostal dotgd — mimo nadzwyczajnej swej wagi — o-
publikowany. Pewne wyjatki podaje F. M. Cross, dz. cyt. 187 uw. 38.

* Les devanciers d’Aquila, w: VT Suppl. X, Leiden 1963; tenze, L’Ancien
Testament a muri d Alexandrie, w: Theolog. Zeitschur. 21 (1965) 358—370.
1903 ¥ Por. H. L. Strack, Die Spriiche Jesus’ des Sohnes Sirachs, Leipzig
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dziesigtych 29, zupelnie niespodziewanie odkryto w drugiej grocie
aumranskiej kilka urywkow hebrajskich pochodzacych z I w. przed
Chr. 30 Ukoronowaniem badan nad historig tekstu tej ksiegi bylo
znalezienie dosé duzych fragmentéw Syracha — nota bene wsréd
tekstéw niemal wylgcznie kancnicznych — w zgliszczach twierdzy
bronionej przez ekstremistéw zydowskich, w Massada, wydal je
w roku ubieglym uczony izraelski Y. Yadin wraz z komentarzem
i odpowiednim studium syntetycznym 3!.

Istnienie wielu préb recenzji przedmasoreckich tekstu hebr. jak
i LXX rzuca nowe $wiatlo na stosunek oficjalnvch czynnikow ju-
daizmu do ksiag swietych 32, Jednoczeénie pozwala na wniosek ujety
w lapidarne stwierdzcnie akatolickiego Jepsena w resumé IV
Miedzynarodowego Kongresu Starego Testamentu w Bonn *3: Stary
Testament nie jest przypadkowym i dowolnym zbiorem izraelsko-
judaistycznvch pomnikéw literatury, ale jest przede wszystkim ka-
nonem, zbiorem s$wietych pism, ktore przywodey religijni otaczali
opieka i probowali odtwarzaé na wszystkich dotad osiggalnych eta-
pach historii tekstu. Pojecie kanonicznosci ksigg — w szerokim zna-

czeniu tego slowa — wydaje sie wiec znacznic starsze od kano-
nu katolickiego, synagogalnego czy nawet judaistveznego synodu
z Jamnia. '**

Wspolczesna egzegeza katolicka ma do dyspozycji obecnie olbrzy-
mi material poréwnawczy z zakresu filologii semlckle] By nie wcho-
dzi¢ w zbyt szczeg6lowe rozwazania, wystarczy wymienié calg obszer-
ng literature ugaryckq, ktérej znaczenie przekracza naturalnie strone
filologiczng Biblii 34. Pozwala ene nie tylko rozwiazywaé bezposre-
dnio wiele zawilosci jezykowych Starego Testamentu, ale nadto u-
mie$ci¢ najstarsze ksiegi biblijne we wlasciwym, niemal rodzimym
Srodowisku kulturalno-jezykowym, bezpowrotnie zaginionym wraz
z katastrofa narodowa r. 587/586. Katoliccy egzegeci wykazujg tu
wiele inicjatywy, by przytoczyé¢ jedynie wysoko cenione w facho-
wych kotach prace Prof. Instytutu Biblijnego w Rzymie O. M. D a -
hooda na ten temat 3,

28 J, Marcus, The Newly Discovered Original Hebrew of Ben Sira,
Oxford 1931.

® H Schrimann, Nowy fragment hebrajskiej ksiegi Syracha, (art.
w jez. neohebrajskim), w: Tarbiz 27 (1958) 440—443.

30 2Q 18, 1—2. Tekst z komentarzem znajduje sie w: M. Baillet,
J. T.Milik i R. de Vaux, Discoveries in the Judean Desert of Jordan Illa.
Les ,Petites grottes” de Qumran, Oxford 1962, 75--71. Niewielkie te fragmen-
ty pozwalaja przypuszczaé $cisly zaleznos$é egzemplarzy z genizy z Kairu od
tekstu qumranskiego; por. takze Y. Yadin, dz. cyt. nizej w uw. 31.

MY Yadin, The Ben Sira Scroll from Masada (with Introduction,
Emendations and Commentary, Leiden 1965.

32 D. Barthélemy, L’Ancien Testament a muri d Alexandrie, w: The-
olog. Zeitschr. 21 (1965) 358—370.

3 A Jepsen, Von den Aufgaben der alttestamentlichen Textkritik, w
Vet. Test. Suppl. IX, Leiden 1963, 336. ,
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Ale praca nad wyposrodkowaniem pierwotnej formy tckstu, mi-
mo swej wagi, to jedynie wstepna czes¢ drogi wspolczesnego egzege-
ty Starego Testamentu ku pelnemu zrozumieniu natchnionego auto-
ra. O wiele wieksze znaczenie przywiazuje sie dzi§ do odtworzenia
éwiata pojeé religijnych i kultury literackiej hagiografow. Wspo-
mniane wyzej dokumenty i wypowiedzi papieskie podkreslajg z na-
ciskiem $cisly obowigzek wspolczesnego biblisty, by bra¢ powaznie
pod uwage w wykladzie ksiag swietych posta¢ autora, caly jego pro-
ces tworcezy, stowem takze wszystkie warto$ei ludzkie Biblii 38. O ile
pierwsza polowa obecnego stulecia ukazala w calej jego okazaloSci
swiat, w ktorvm zyl autor, jego pierwszy stuchacz lub czytelnik, to
obecnie i to nie wystarcza. Z naukowych i popularnych publikacji
o zyciu codziennym w Palestynie i krajach sgsiednich ¥7 moze egze-
geta wyciagna¢ szercg wartosciowych wnioskéw, moze przelozy¢
wiele przejawow zycia czaséw biblijnvch na jezyk wspélczesnej kul-
tury. W ten spos6b poslannictwo Starego Przymierza przestaje byc
odosobnione, zaczvna przemiawia¢ do nastawionego historycznie czto-
wieka dzisiejszego. Te osiggniecia nie sa jednak ostatnim stowem
egzegety o tresci ksiag. Stosujac wszystkie dostepne zdobycze wspot-
czesnej nauki, pragnie on zapyta¢ o nig samego autora jako mniej
lub wiecej autorytatywnego przedstawiciela religii izraelskiej, wy-
branego przez Jahwe jako podmiot jego charyzmatu.

Podobnie jak zycie opisane w Biblii stanowilo czgstke 6wczesnego
Swiata kulturalnego, dzielgc z nim wiele przejawow ksztaltujge zas
inne, autor natchniony wyznawat wraz z wspoétczesnymi sobie kotami
religijnymi okreslone idee. Istnienie wielu pradéw religijnych lub
nawet teologicznych w Izraelu jest juz dzis utrwalong zdobycza
szczegolowych badan ostatnich dziesiatek lat. Stwierdzono tez po-
nad wszelkg watpliwos¢ wzajemne kontakty pradow prorockich, ka-
ptanskich, deuteronomistycznych lub madrosciowych, by wymienié¢
tylko najbardziej znane i bezsporne. Autorzy ksiagg byli ich wyrazi-
cielami ,bez wzgledu na to, czy je przejmowali, przeksztalcali lub
nawet ksztaltowali. Pcza tym na autoréw znaczny wplyw wywie-
rala aktualizacja zdarzen (wyczuwalna doskonale w idei Przymie-

M Por. O. Eissfeld, Ugarit, w: RGG3? VI, 1100—1106. W jez. pnlskim:
E. Dabrowski, Studia Biblijne, Warszawa 1951, 23—34; S. Moscati, Kul-
tura starozytna ludow semickich, Warszawa 1963, 123—123.

3% M. Dahood, Proverbs and Northwest Semitic Philology, Roma 196%;
tenze, Ugaritic-Hebrew Philology, Roma 1965; nadto szereg artykulow w
réznych czasopismach, np. Hebrew-Ugaritic Lexicography, w: Biblica 44 (1963)
289—303; 45 (1964) 393—412; 46 (1965) 311—332.

3 Por. J. Levie, Les ,valeurs humaines” dans la théologie de Saint
Paul, w: Biblica 40 (1959) 800—814, zwl. 813n. Artykut ten jest wazny meto-
dycznie, pokazuje bowiem jak nalezy wydobywszé z postannictwa biblijnego
tak aktualne wartosci ludzkie.

% Por. S. Moscati, dz. cyt. 115—177 oraz ze strony katolickiej D. Rops,
Zycie codzienne w Palestynie za czaséw Chrystusa, Poznan 1965,
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rza) 3 lub idealizacja gléwnych postaci przeszlosci narodowej *.
Chodziloby wiec o to, by ustali¢ jak najdokladniej podstawowe za-
lozenie religijne i moralne autora, o ktérych on w ksiedze wpraw-
dzie nie pisze, ale ktére na kazdym kroku suponuje jako oczywiste.
W naukowej literaturze Starego Testamentu przyjal sie na okresle-
nie tego trudny do przetlumaczenia termin niemiecki: chodzi o usta-
lenie ,,Selbstverstindnis” autora. Dzisiaj istnieja juz artykuly i mo-
nografie zajmujace sie tym zagadnieniem *.

Najhardziej zywy odzew znalazly papieskie wskazania encykliki
,Divino afflante Spiritu” na terenie badan nad kulturg literacka au-
torow ksigg Starego Testamentu. Wyvchodzac ze spostrzezenia, ze
kazdy autor ludzki — nie wylaczajac piszacych pod natchnieniem
Bozym — wybiera najodpowiedniejszg forme przekazywania mysli,
dostosowang do umyslowosci autora i czytelnikéw, wspolczesny
egzegeta bedzie sie staral jg odtworzyé¢ za pomocg analizy slownic-
twa, amalogii i poré6wnan z literaturg pozabiblijng. Najpierwszym
jego zadaniem bedzie naturalnie wyposrodkowa¢ sens wyrazowy, be-
dzie on jednak dobrze pamietal, iz o znaczeniu zdania lub szeregu
zdan decyduje rowniez forma literacka, nadajaca im niejednokrotnie
sens zupelnie nowy. Tutaj mozna uzyskaé¢ wskazéwke, o jaki rodzaj
wypowiedzi chodzi. Np. przystepujac do wyjasnienia opisu lub za-
powiedzi Przymierza musi wzig¢ egzegeta katolicki pod uwage ko-
lejne fazy rozwojowe formularza Przymierza 4! wraz z tzw. Ksiegg
Przymierza #>. Wiele §wiatla na zrozumienie rozwoju tego centralne-
go pojecia Starego Testamentu rzuca doglebna znajomosé liturgicz-
nych instytucji izraelskich, jak swieta Przymierza lub innych kulto-
wych uroczystosci odnowienia Przymierza #°. To samo mozna by po-
wiedzie¢ — dajgc jeszcze jeden przyklad o stynnvch a czesto blednie

38 Por. W. Eichrodt, Theologie des Alten Testaments I, Gottingen3
1957, 44 i 9%4.

3 Charakterystyczne cechy tej oceny wybitnych postaci Izraela zawiera
Syr 45,1 nn. Refleksje na ten temat sg jednak o wiele starsze i siegajg lat
rozkwitu kierunkéw deuteronomistycznych.

9 Np. W. L. Holladay, The Background of Jeremiah’s Selfunderstan-
ding: Moses, Samuel and Ps. 22, w: JBL 83 (1964) 153—164. Z dziedziny qum-
ranistyki: H. Br aun, Romer 7,7—25 und das Selbstverstindnis des Qumran-
Frommen, w: Zeitschr. f. Theologie u. Kirche 56 (1959) 1—18 oraz W. R. Stec-
sner, The Self-Understanding of the Qumran Community compared with
the Self-Understanding of the Early Church, rozpr. dokt. Drew Univer-
sity 19€0.

41 Najlepsza praca na ten temat: K. Baltzer, Das Bundesformular,
Neukirchen 1960.

42 Wér6d autoréw katolickich na specjalng uwage zastugujg prace:
H. Cazelles Etudes sur le Code d’Alliance, Paris 1964; N. Lohfink, Die
Wandlung des Bundesbegriffes im Buche Deuteronomium, w: Festgabe f. K.
Rahmer I (1964) 423—444.

4 Por. E. Kutsch, Das Herbstfest in Israel, rozpr. dokt. Mainz 1955,
139 nn; W. Lempp, Bund und Bundesernerung bei Jeremia, rozpr. dokt.
Tiibingen 1955.
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rozumianych zlorzeczeniach i hlogostawienstwach, wywodzacych sie
z religijnej oprawy idei $wietej wojny, a przeniesionych nastgpnie
na plaszczyvzne liturgiczng a nawet etyczng*t. Ta historyczno-lite-
racka analiza przyniosla w ostatnich latach wiele cennych wynikéw,
ktorych tu nawet w wielkim skrécie wyliczyé niepodobna #5.

Trudno jednak tai¢, ze stanowi ona etap pracy egzegety nader
delikatny. Metoda w niej stosowana wywodzi sie z badan krytycz-
nych nad literaturg $wiecka, komponowana przez ludzi o tenden-
cjach literackich. Chociaz wsrod ksiag Starego Testamentu nie brak
prawdziwych perel literatury ogélnoswiatowej, to jednak gléwne ich
zalozenia beda zawsze religijne. Czesto tez przesadza sie, przypisujac
autorom biblijnym (gléwnie prorokom) zbyt skomplikowane procesy
literackie. Oczywiscie w niektérych wypadkach sa oni jedynie ogni-
wami utartych juz tradycji, tym mniej jest jednak wiasciwe rozczlon-
kowywanie ksiag Starego Testamentu na szereg luzno powigzanych
elementow literackich 6.

Jeszcze inne nieporozumienie — to Sciste wigzanie krytyki lite-
rackiej Starego Testamentu z oceng historyczna ksigg. Nie bez winy
sg apologetycznie nastawione kota egzegezy katolickiej, ktore powo-
luja sie na rodzaje literackie jedynie tam, gdzie stajg przed nie-
przezwycigzong trudnoscig historyczna. Tym samym nasuwajg czy-
telnikom (lub sluchaczom) nieobeznanym z krytvka literackg bledne
przypuszczenie, iz rodzaje literackie godzg w historvezne wartosci
ksigg biblijnych. Tak wiec praca analityczno-literacka egzegety ka-
tolickiego wymaga nie tvlko wnikliwosci i erudycji, ale takze umia-
ru i pelnego obiektywizmu.

Najwazniejszym etapem pracy biblisty Starego Testamentu be-
dzie niewatpliwie synteza teologiczna. Ma ona z natury rzeczy inny
charakter niz w teologicznym opracowaniu Nowego Testamentu, by-
najmniej zreszta nie latwym. Egzegeta chrzescijanski rozumie Stary
Testament nie tylko jako zbior ksiag o roznej tematyce religijnej,
powstaly w $§rodowisku zydowskim przed narodzeniem Chrystusa,
lecz jako postannictwo Boze, ktére przygotowalo realizacje planu
zbawienia przez Jezusa Chrystusa. Dla niego kazda teologia musi po-
siada¢ relacje do Boskiego Zbawiciela. W tej chwili stosunek Starego
Przymierza do Nowego — zagadnienie w egzegezie bodaj najstar-
sze — wysuwa sie znéw na czolo probleméw najbardziej dyskuto-
wanych w katolickiej teologii Starego Testamentu. Czym jest wla-

4 O blogostawienstwach i przeklenstwach por. doskonalg prace uczonego
lcatolickiego J. Scharberta, Solidaritit im Fluchen und Segnen im Alten
Testament, Bonn 1958.

# Najlepszy wyktad zasad i wynikéw tej krytyki podaje Introducticn
d la Bible? I, 121—164.

1 Por, E, Lipinski, Stary Testament w S$wietle dzisiejszych badan,
w: Znak 13 (1961) 925—942.

47 Sens chrétien de I’Ancien Testament, Paris? 1962.
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$ciwie Dawne Przymierze? Ksiega obietnic, proroctw czy tez raczej
przygotowania, postaci i zdarzen typicznych, realizujacych si¢ w cza-
sach Nowego Przymierza? Bez rozwiazania tych pytan wstepnych
niepodobna wytyczy¢ wlasciwej drogi teologii biblijnej.

Wsrdéd obszernej literatury katolickiej na ten temat wybijaja sie
dwie prace Ks. P. Grelot, profesora na Instytucie Katolickim
w Paryzu % oraz O.C. Larchera OP.*. Pierwsza omawiajagc za-
gadnienie z punktu widzenia bardziej dogmatycznego, zastanawia sie
nad zadaniami egzegety katolickiego wobec gléwnego tematu Sta-
rego Testamentu: zbawczego planu Bozego rozwijajacego sie w o-
kre$lonym miejscu i czasie. Jesli celem biblisty jest osiagna¢ do-
glebne zrozumienie tekstu, musi on stosowaé¢ zasady krytvki przed-
stawionej w pierwszej czesci referatu. Jednoczesnie nie moze on nie
przekroczy¢ ich granic, skoro wie o perspektvwach planéw Bozych
zupelnie nowych w osobie i dzialalnosci Jezusa Chrystusa, skoro
w ich swietle jedynie dostepna jest calosé doktrynalna Starego Te-
stamentu. Przykladem $wieci tu $w. Pawel wraz z innymi natchnio-
nymi autorami Nowego Testamentu. Nie moze to by¢ jednak nad-
budowa spekulatywno-teologiczna na danych krvtycznych, lecz me-
toda lgczaca harmonijnie strone analityczng, historyczna i krytycz-
ng egzegezy z oceng teologiczng Starego Testamentu. Druga z wspo-
mnianych prac bada wnikliwie poszczegdlne aspekty teologiczne
Starego Przymierza: prorocki, przvgotowawczy i figuratywny, i to
w $wietle historii zbawienia i jej aktualnosci chrzescijanskiej. Jednak
i ona nie daje definitywnej odpowiedzi na zasadnicze pytanie: jak
zastosowaé¢ wspotezesne srodki krytvezne i literackie, by ukazaly nie
tylko wartosci ludzkie ksiag biblijnych, nie tylko rozw6j mysli re-
ligijnej w Izraelu, ale prawdziwg i pelng mysI teologiczna. Nie spelni
tego zadania Kklasyczna hermeneutyka, ani jej sens pelniejszy
w zmodyfikowanej formie proponowanej przez Grelota?? nie
spelnia go tez inne tradycyjne schematy.

Wspoélczesna egzegeza katolicka szuka intensywnie drog przy-
szlej syntezy doktrynalnej, godnej imienia teologii chrzescijanskicj
Starego Testamentu. Chociaz dyskusje tocza sie jeszcze wokét za-
zadnien metodycznych, pojawiajg sie tu i éwdzie pierwsze préby
calosciowego ujecia teologicznego. Jesli pominaé niezbyt fortunne
starsze proby kolekcji tekstow biblijnych do uzytku dogmatyki, do-
konane przez Ceuppensa?® oraz pisang jeszcze w latach czter-
dziestych Teologie Starego Testamentu Heinischa *!, mozna wymie-
ni¢ dwu a wlasciwie trzy-tomows ,Théologie de 1’Ancien Testa-

18 L’actualité chrétienne de I’Ancien Testament, Paris 1962.

4 dz. cyt., 458—495.

50 F. Ceuppens, Theologia biblica, Taurini 1938—1949. W poczatkach
rozwoju biblistyki katolickiej nalezy wymienié jeszcze prébe M. Hetze -
rauera, Theologia biblica... I: Vetus Testcmentum, Friburgi Br. 1908.

St P. Heinisch, Theologie des Alten Bundes, Bonn 1940.
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ment” van Imschoota, dalekg jeszcze od wymagan wspoblcze-
snej egzegezy 2. Inne pr6by ograniczajg si¢ do naswietlania jednego
z poje¢ centralnych albo instytucji Starego Testamentu, np. Prawa
lub Przymierza. Nie brak i nowoczesnych asystematycznych préb
teologii ,,mozaikowych” w stylu O. D. Barthélemy3 lub Ks.
Cz. Jakubca?, odpowiadajacych bodaj najbhardziej umystowosci
wspOlczesnego czlowieka.

Nie potrzeba dodawa¢, ze szereg zagadnien teologiczno-biblij-
nych, opracowanych dawniej, otrzymuje nowg oprawe stosownie
do postepow egzegezy 5. Imponujace ale i zaskakujgce czesto wyniki
dociekan dowodza, ze droga do pelnej syntezy biblijno-dogmatycznej
jest jeszcze dos$¢ daleka. Ale wazne jest to, ze inicjatywa tvch prac
zostala pcdjeta przez egzegeze katolicka — zgodnie z postulatami
odnowy soborowej — z pelng otwartoscig i zapalem, oraz to, ze
wsrdd préb i dyskusji dojrzewa nowy, bogatszy poglad na postan-
nictwo Boze Starego Przymierza.

KS. LECH STACHOWIAK

2 P, van Imschoot, Théologie de U’Ancien Testament I—II, Paris
1954—1956. Zapowiadany t. III dotad nie ukazal sie.

53 Dieu et son image. Ebauche d’une théologie biblique, Paris 1963.

54 Stare i Nowe Przymierze. Biblia i Ewangelia, Warszawa 1961.

55 Np wielokrotnie dyskutowano w ostatnich latach zagadnienie dekalocu
(ze strony protestanckiej: J. J. Stamm, Der Dekalog im Lichte der neueren
Forschung, Bern? 1962; H. H. Rowley, Moses and the Decalogue, w: Men of
God, London 1963, 1—36; ze strony katolickiej: H. Haag, Der Dekalog, w:
Moraltheologie und Bibel, Paderborn 1964, 9—38; J. Schreiner, Zehn Ge-
bote im Leben des Gottesvolkes, Miinchen 1966) oraz zagadnienie upadku
pierwszych ludzi i grzechu pierworodnego (L. Ligier, Péché a’Adam et
péché du monde I—II, Paris 1960—1961; J. Gross, Entstehungsgeschichte
des Erbsiindendogmas I—II, Miinchen 1960—1963; A. M. Dubarle, Le péché
originel dans UEcriture, Paris 1958; H. Ha a g, Biblische Schépfungslehre und
kirchliche Erbsiindenlehre (Stuttgarter Bibel-Studien, 10), Stuttgart 1966).
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DIE KATHOLISCHE BIBELWISSENSCHAFT DER GEGENWART

Die katholische Bibelwissenschaft des XX Jhdts. kann als eine histo-
risch-theologische Tatsache ,als eine Antwort der der Theologen auf ofizielle
Stellungnahme der Kirche oder auch als ein Faktor der fortschreitenden zeit-
genossischen Wissenschaft und Kritik aufgefasst werden. Seit den ersten
Jahrzehnten ds. Jhdts hat die katholische Exegese den langen Weg von der
apologetisch-kontroversen Theologie zur autonomen Wissenschaft gemacht.
Durch das Ringen um direkten Zugang zur vollen Botschaft des Alten Tes-
taments wurde eine Atmosphdre der Aufgeschlossenheit und Freiheit ge-
schaffen, was in den Konzilsjahren zur Forderung des oekumenischen Gedan-
kens wesentlich beitrug.

An Einzelfragen verdienen drei Hauptprobleme einc besondere Betrach-
tung: die Textkritik mit ihren aufschlussreichen Ergebnissen anhand der
neueren und neuesten Handschriftenfunde, die Literarkritik, welche eine
vollig neue Einsicht den Entstehungsprozess der hl. Biicher gewihrte und
endlich die bereits begonnene synthetische Arbeit zur Ermittlung einer chris-
tlichen Theologie des Alten Testaments. Auf dem letzgenannten Gebiet ging
zwar die katholische Forschung iiber Vorarbeiten nicht hinaus, doch lasst
ihre dynamische Entwicklung in der Gegenwart die besten Hoffnungen fur
die Zukunft hegen.



