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Autor przyznaje metodologicznemu ateizmowi, Zze B6g nie moze byé hipo-
teza naukowg stuzgcg do tlumaczenia zjawisk przyrody. Niemniej ukazuje sie
konieczny dla wyja$nienia pochodzenia catego §wiata, jako jego podstawa, wa-
runek, zalozenie, jako ten, od ktérego Swiat otrzymuje swéj byt. Nauka roz-
szerzajaca ludzkie perspektywy otwiera je réwnocze$nie na ten ostateczny
grunt istnienia. Jeden z giéwnych twércéw wspbiczesnej astronautyki wyraza
to w taki sposéb: ,Nieskoniczone gwiaZdziste niebo, ktére ich (kosmonautéw)
otacza, bedzie dla nich stalym upomnieniem, 2Ze istnieje sila, ktéra jest
wieksza niz sila ciggu ich statkéw kosmicznych, ze istnieje duch, ktéry jest
wiekszy niz zimny rozum ich maszyn elektronicznych i ze istnieje ponad-
Swiatowa potega wieksza niz potega ich wiasnego narodu” (cyt. na s. 113).

Przyklady te moga tylko daé pewne pojecie o metodzie autora, ktéra nie
ma w sobie nic z taniej apologetyki. Niemniej r6zni sie tez od tej, ktéra
stosuje wielu teologbw. Podczas gdy ci ostatni zatrzymujg sie zwykle nad
pozytywnymi skutkami, jakie moze wywieraé ateizm na wiare chrze$cijan,
autor idzie dalej i daje odpowiedZ w miare mozno§ci wyczerpujaca na py-
tania stawiane przez ateizm. W takiej metodzie lezy gléwna warto§é tej
matej ksigzki.

Ks. Stefan Moysa SJ, Warszawa

Alex STOCK, Kurzformeln des Glaubens. Zur Unterscheidung des Christ-
lichen bei Karl Rahner, Zirich—Einsiedeln—Koln 1971, Benziger Verlag, s. 81.

Dzisiejsze czasy okazuja zapotrzebowaniz na takie formuly wiary, ktére by
krétko ujmowaly w jakim$§ stopniu calo§é chrzeScijanstwa, a zarazem prze-
mawialy do wspéllczesnego czlowieka. Szereg takich formul juz dzi§ istnieje,
a autorem, ktéry sie tu najbardziej zaznaczyl jest Karl Rahner. Uzasadnia
on konieczno§é takich formutl jak réwniez daje konkretne przyklady. W swo-
jej malej teologicznej medytacji Alex Stock z kolei poddaje te formuty
krytycznej analizie.

K. Rahner wysunal trzy skrécone formutly: teologiczna, socjologiczng
i futurologiczng. Pierwsza ma za centrum Boga, do ktérego skierowana jest
ludzka egzystencja i ktéry sie udziela czlowiekowi w Jezusie Chrystusie.
W drugiej punktem wyjScia jest czlowick; oddajac sie drugiemu cztowiekowi,
dochodzi do pelnej egzystencji i ujmuje w tym samym akcie niewyraZnie
Boga. Trzecia za$ polega na otwarciu czlowieka na absolutng pprzyszio§é, ktéra
w Jezusie Chrystusie udziela sie czitowiekowi w spos6b nieodwracalny.

Zasadnicza krytyka autora kieruje sie przeciw drugiej i trzeciej formule.
Globalnie zarzuca on Rahnerowi, ze osoba Chrystusa i w ogé6le cala
chrystologia nie jest w nich nalezycie uwydatniona. Druga formula w ogéle
nic nie méwi o Chrystusie, powstaje wiec pytanie, czy mozemy przedstawié
wiare chrze$cijaniskg bez jakiegokolwiek odniesienia do Niego. W formule fu-
turologicznej natomiast mowa jest wprawdzie o Jezusie Chrystusie, ale tylko
w sensie uwydatnienia przez Niego przyszio$ci absolutnej. Panuje calkowite
przemilczenie znaczenia odkupienczej §mierci Chrystusa i Jego zmartwych-
wstania.

Wsréd innych zarzutéw wypada jeszcze wspomnieé o specyficznym i her-
metycznym jezyku Rahnera, operujgcego takimi wyrazeniami jak samo-
transcendencja czy samoudzielanie sie, kt6re sa zrozumiate w konteks$cie jego
filozofii, natomiast bedg zawsze kamieniem obrazy dla zwyczajnego cztowieka.

Na pewno przytoczone zarzuty sa powazne i siegaja samego sedna nie
tylko teologii Rahnera, ale w ogble sposobu uprawiania teologii. Sprowa-
dzajg sie do pytania, czy teologia chrze§cijanska powinna byé oparta na
jedynym i darmowym wydarzeniu slowa Bozego, ktére odezwalo sie przede
wszystkim w Jezusie Chrystusie, czy tez punktem wyjScia dla niej bedzie
czlowiek i jego niczym niezaspokojona tesknota do absolutu. Postawione py-
tanie uwydatnia dwie rézne tendencje w katolickiej teologii wsp6lczesnej,
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ktérych nie mozna bynajmniej utozsamiaé z tendencja konserwatywng i po-
stepowa.

W Rahnerze nalezy upatrywaé przedstawiciela drugiej tendencji, ktéra
zawsze spotyka zarzut, Ze teologia jest nauka o objawieniu jako Bozej in-
terwencji darmowej, kt6brej nie mozna wysnué z praw rzadzacych czlowie-
kiem i §wiatem. Zarzut jest bez watpienia stuszny, trzeba jednak pamietaé,
2e objawienie Boze nie jest czym$§ heterogenicznym w stosunku do natury
i ze chcge trafié do czlowieka wspblczesnego trzeba zaczaé od jego daznoSci
i pragnien. Ten punkt nie zostal w krytyce autora nalezycie uwydatniony.
Bylaby ona o wiele bardziej konstruktywna, gdyby ukazata motywy, ktére
sklaniajg Rahnera do takiego a nie innego ujecia kwestii i ktéra starataby
sie podjaé te motywy w formuiach bardziej biblijnych i chrystocentrycznych,
niz czyni to Rahner. Ale nawet w takim ujeciu ksigzka jest pozyteczna,
gdyz wzbudza dyskusje okolo centralnego dla teologii problemu.

Ks. Stefan Moysa SJ, Warszawa

Edward SCHILLEBEECKZX, Glaubensinterpretation. Beitrige zu einer her-
meneutischen und kritischen Theologie (ttum. z hol.), Mainz 1971, Matthias—
—Griinewald—Verlag, s. 174.

Autor zbiera tu 5 artykuléw, dotyczacych takich tematéw jak wiara, for-
muly teologiczne, sens teologicznego jezyka. Sg to tematy jak najbardziej
aktualne, delikatne, stwarzajace wiele probleméw, kt6ébre muszg byé poru-
szone, jezeli wiara chrzeScijafiska ma mieé wplyw na otaczajagcy $wiat.
W zwigzku z tym autor stawia szereg tez, ujmowanych nieraz kontrowersyj-
nie, ale zawsze ostroznie, nie jako absolutne pewniki, ale jako material do
dyskusji. Nie mozemy tu nic innego zrobié¢ jak przytoczyé niektére z nich,
choé polgczone to bedzie nieuchronnie z uproszczeniem myS$li autora.

Pierwsza teza dotyczy zagadnienia, kt6ére dawniej nazywano rozwojem
dogmatu, dzi§ za§ ujmuje sie raczej jako aktualizacje Ewangelii w zmienio-
nych warunkach. Zachodzi pytanie, w jakiej mierze aktualizacja taka mie§ci
sie w ramach prawdziwej wiary Ko§ciola. Autor wyraza poglad, ze cigglosci
miedzy dawng aktualizacjg a obeong, czy tez zwiazku obecnej formutly z daw-
ng, nie mozna poznaé na drodze racjonalnego procesu, ale jest ona przed-
miotem wiary.

Na innym miejscu autor, moze nie calkiem konsekwentnie, podaje pewne
kryteria, dzieki ktérym mozna odréznié nowa i prawdziwa interpretacje wia-
ry od heretyckiej. Takim kryterium jest wedlug autora proporcja zachodzaca
miedzy interpretowang rzeczywisto$ciag a ramami odniesienia, w stosunku do
ktérych jest ona interpretowana. Na przykiad w ramach filozofii IV i V wie-
ku, forma ta, ktéra wyrazala identyczno§é osoby Chrystusa, byla formutla
chalcedonska. Jezeli kto§ wybierze inne ramy odniesienia, to odpowiednio
formuta bedzie musiala byé taka, aby oddawala misterium Chrystusa w ten
sam spos6b, jak czynila to formula chalcedofiska. Dalszym kryterium jest
ortopraktyka chrze$cijaniska: teoretyczna formula musi wykazaé, ze zdolna
jest zmienié rzeczywisto§é; tylko wéwezas otworzy ona droge do prawdy.

Z problemem rozwoju dogmatu wigze sie sprawa sensu teologicznego je-
zyka. Pewna formula moze byé calkowicie logiczna, wyrazaé prawidlowe re-
lacje miedzy pojeciami, a jednak pozostaé zupelnie nieprzydatna, mijaé sie
z rzeczywisto$cig, nie mieé zadnego teologicznego znaczenia. Sens bowiem
formutly zalezy tez od tego, jaki zwigzek posiada ona z wewnetrznym do-
§wiadczeniem czlowieka. Dlatego tez na przyklad w dzisiejszym $wiecie nie
wystarczy postawié pytanie, czy mozna udowodnié istnienie Boga na drodze
czysto rozumowej. Trzeba wnikngé dalej i zapytaé sie, jaki sens ma problem
istnienia Boga w Zzyciu wsp6lczesnym, o ile istnienie Boga zmienia to Zycie,
w jaki spos6b jest ono dla wspblczesnego czlowieka wartoScig. Takze dzisiej-



