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knigciu sie z transcendentalng rzeczywistosciag Boga. Jesli za$ chodzi o kwe-
stie zrozumienia problematyki sekularyzacji, ksigzka ukazuje nam jej wielo-
postaciowo$¢: jako proces emancypacyjny, odslaniajacy lepiej samg religie,
jako odréznienie dziedziny sakralnej i autonomicznej S$wieckiej, a wreszcie
jako ewolucje spolecznego wyrazu wiary, ktéra moze i musi byé ukazana
w nowej interpretacji dzieki otwarciu sie na wzrastajagce braterstwo mie-
dzyludzkie i pozytywne zajecie sie $wiatem, w ktéorym czlowiek zyje i roz-
wija sie.

Ks. Stanistaw Glowa SJ, Warszawa

Ludwig OTT, Die Lehre des Durandus de S. Porciano OP vom Weihesakra-
ment. Dargestellt nach den verschiedenen Redaktionen seines Sentenzkommen-
tars und mnach der Diskussion der Dominikanertheologie des beginnenden 14.
Jahrhunderts, Miinchen-Paderborn-Wien 1972, Verlag Ferdinand Schéningh,
s. XII + 164.

Durandus odegral niemalg role w zywym ruchu teologicznym na po-
czagtku XIV wieku. Liczne publikacje K. Kocha, A. Langa, O. Lottin,
V. Heyncka czy J. Beumera sg dowodem zaréwno zainteresowania sie
tym kontrowersyjnym autorem, jak {ez pragnienia poznania 6wczesnego te-
ologicznego ruchu, pelnego sporéw i namietnych polemik.

Autor, ktory zresztg wydal niedawno historie dogmatu sakramentu kaplan-
stwa (zob. rec. w ,Collectanea Theologica” 41, 1971, z. 3, 214 n), w obecnej
pracy pragnie wys$wietli¢ problematyke kaplanstwa u Durandu sa. Znajduje
sie ona w jego komentarzach do Libri Sententiarum Piotra Lombarda.
Istniejg jednakze trzy dosyé réznigce sie redakcje tych komentarzy, z ktérych
dwie pierwsze pozostaly w rekopisach, a tylko trzecia zostala wydrukowana.
Dla zbadania wlasciwej mys$li Durandusa duze znaczenie ma zatem sieg-
niecie do dwu pierwszych redakcji i poréwnanie ich z trzecia, gdyz rézniag sie
one w wielu punktach. L. Ott analizuje wypowiedzi Durandusa z 24 i 25
distinctio jego komentarza do czwartej ksiegi Sentencji Lombarda. Wy-
kazuje, ze w dwu pierwszych redakcjach Durandus za sakrament uwaza
tylko prezbiterat, a biskupstwo i nizsze $§wiecenia za sakramentalia. Odchodzi
¥ tym od nauki Tomasza. Te i inne roéznice z ,bratem Tomaszem”
spowodowaly postanie opozycji i w r. 1314 komisja do zbadania dziet Duran-
dusa wylowila z nich 93 zdania, ktére oblozyla réznymi cenzurami. Drugi
wykaz jego bledéow, ulozony w latach 1316/17 zawiera az 235 zdan, przede
wszystkim dotyczgcych roéznic z naukg sw. Tomasza. W obydwu zwracano
uwage na teze odmawiajgcg biskupstwu prawa do sakramentalno$ci. Tymi
pracamij ,rewizoréw” kierowali Herveus Natalis, Petrus de Palu-
de i Joannes Neapolitanus. W rezultacie, w dalszych swych ko-
mentarzach Durand us zmienil swe zdanie w tej dziedzinie i w trzeciej
redakcji uznat sakramentalno$é s§wieceni biskupich.

CzeSciowo podobne koleje losu mialy tez inne poglady Durandusa na
temat zwyczajnego i nadzwyczajnego szafarza $wiecen. L. Ott précz tego
relacjonuje dzieje pogladéw Durandusa na temat podmiotu §wiecen (twier-
dzi on, ze Chrystus polecil udzielanie $wiecen tylko mezczyznom), symonii,
relacji miedzy wladzg biskupa i prezbitera oraz charakteru sakramentalnego.

Na koricu kazdego z osmiu rozdzialéw swej pracy autor zestawia poglady
Durandusa w kontekscie wypowiedzi innych teologéw dominikanskiej
szkoly z poczatkéw 14 wieku, takich jak Petrus de Palude, Herveus
Natalis, Bernardus Lombardi i Durandellus. Rzuca to
Swiatlo na wzajemne zaleznosci i opozycje niejednokrotnie gwaltowng poszcze-
goélnych teologéw wobec Durandusa, a zwlaszcza na polemike Duran-
dusa z pogladami teologicznymi §w. Tomas za. Wszystko to autor zestawia
na podstawie réznych manuskryptéw i dziel drukowanych.
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W drugiej czesci pracy czy raczej w dodatku, autor podal poraz pierwszy
do druku na dwudziestu kilku stronach, niewydane dotad teksty o kaplan-
stwie takich autorow jak Bernardus Lombardi, Durandellus,
Jakub z Metzu i Herveus Natalis, ktorzy zajmujg krytyczne
stanowisko wobec pogladow Durandus a. Nadaje to omawianej pozycji ce-
chy oryginalnosci i wartosciowego przyczynku do historii teologii w tamtym
okresie, do tej pory jeszcze mimo wszystko malo znanym. Zreszta warto$cig
pozytywng ksigzki sg nie tylko owe inedita, ale to, iz Ott oparl sie w swej
pracy przede wszystkim na rekopisach Durandusa, zwlaszcza w odniesie-
niu do pierwszej i drugiej redakcji pism Durandusa o kaplanstwie, oraz
dokonal jasnej analizy jego pogladéw na temat kaplanstwa.

Teologia kaplanstwa zaréowno u Durandusa, jak i jemu wspoélczesnych
teologéw ma ten wspolny brak, Ze opiera si¢ prawie wylgcznie na spekulacji
filozoficznej. Podstawowe w kwestii kaplanstwa teksty skrypturystyczne nie
sa rozwazane ani przez Durandusa, ani przez Tomasza. Swiadectwa
Tradycji tez byly slabo znane. Dlatego malo zdawano sobie wtedy sprawe
z historycznego rozwoju poszczegélnych sakramentéw i nawet nizsze $wiecenia
przypisywane bezposredniemu ustanowieniu ich przez Chrystusa. Jako jedna
z trudnoéci zacigzylo i to, ze jednostronnie wszystkie sakramenty przyporzad-
kowano do Eucharystii. A poniewaz Msza §w. biskupa i kaplana byla réwnie
wazna, falszywie wnioskowano, iz biskup nie posiada wiekszej wladzy od
prezbitera. Przelomu w tej dziedzinie dokonal dopiero II Sobér Watykanski
w Konstytucji dogmatycznej o Kosciele.

Ks. Stanistaw Glowa SJ, Warszawa

Charles COMBALUZIER, Dieu demain. Ebauche pour une dialectique de l.a
nature et du divin, Paris 1972, Editions du Seuil, s. 202.

Autor jest ksiedzem i biologiem. Ma przed oczyma konflikt umyslowy wielu
ludzi wspotczesnych, ktory zachodzi miedzy przyrodniczg a religijng wizjg
Swiata. Konflikt ten wprawdzie prowadzi do kryzysu, ale autor jest przeko-
nany, ze jest to tzw. kryzys wzrostu, w ktérym istotng role odgrywa wigksze
niestety przyspieszenie w poznaniu naukowym $§wiata, niz poznaniu religijnym.

Ksigzka posiada trzy czesci, traktujace o materii ozywionej, tajemnicy czlo-
wieka oraz o Bogu. Ogniwem, ktére je zespala ze sobg, jest ewolucja zycia
pod wszelkimi postaciami. Spotykamy stownictwo teilhardowskie, jak biosfe-
ra. noosfera, narastanie psychizmu, tworzywo biologiczne itd. Autor podkresla
wage kierunkowosci w ewolucji i narastaniu tzw. psychizmu, az do pojawienia
sie mysli i Swiadomos$ci ludzkiej. Ten psychizm warunkuje istnienie norm
ludzkiego postepowania, ludzkiej solidarnosci i nawet religii, ktéra przejawia
sie w potrzebie rozwijania wigzi spolecznej do harmonijnego wzrostu osoby.

Jak chodzi o istnienie duszy, autor ostatecznie opiera si¢ na pewnym in-
tuicjonizmie i zasadzie ciggloSci wlasnego ,ja”. Ale sprzeciwiajac sie tradycyj-
nemu ujmowaniu spraw duszy i ducha ludzkiego, nie pokazuje dokladnie,
jak wedtug chrzescijanstwa nalezy tlumaczyé poczatek duszy (a Kosciél wy-
jasnia, ze jest stworzona przez Boga). Ta sprawa jest niewyraZnie ujeta w dzie-
le. W nastepnej partii ksigzki rozdzial o kryzysie réznych religii, ktére ,,ofi-
cjalnie” dajg odpowiedzi co do istnienia Boga, jest interesujacy. Poruszane
jednak dalej kwestie zla i wolnosci troche zbaczajg z toru gléwnych rozwazan.
Wreszcie problem istnienia Bytu Najwyzszego zostal postawiony jako problem
wyboru Boga poprzez milo$é i zwlaszcza wlasng decyzje. ,,Wierzyé w Boga, to
pragnaé, by istnial i tak postepowaé, jakby istnial” (s. 184).

Ten koncowy wniosek dziela pisanego z pozycji przyrodniczych jest troche
zaskakujgcy. Schodzi na tory woluntaryzmu i intuicjonizmu Bergsona, kto-
ry autor przedtem krytykowal. Tymczasem zgodnie z duchem ksigzki czytelnik
spodziewa sie jakich$ przestanek (nie méwimy o dowodach, bo to s3 réine.



