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KAPLANSTWO JAKO ZNAK

Jeszcze do niedawna mieliSmy do czynienia z obrazem ksiedza
wyraznie zarysowanym i zwartym *. Jego sylwetka wyrastala z sil-
nego fundamentu dogmatycznego, zdawano sobie dokladnie sprawe
z istoty i obowigzkéw kaplana, ktory nawet bardzo czesto — szcze-
golnie w wieku XIX i w pierwszych dziesigtkach lat naszego stule-
cia — pelnil funkcje przywédcy ruchéw spoteczno-politycznych
i gospodarczych. Najdrobniejsze szczegély codziennego kaptanskiego
zycia regulowane byly jasnymi przepisami. Przy tym wszystkim
obraz ksiedza byl niezwykle obiecujacy, atrakcyjny a nawet fascy-
nowal perspektywg peli zycia, owocnosci pracy, wyposazal we wla-
dze i byl zrodlem spotecznego prestizu. Wizerunek taki odpowiadatl
zdaniu: ,,Kazdy bowiem kaplan z ludzi brany, dla ludzi bywa usta-
nawiany w sprawach tyczgcych sie Boga, aby skladal dary i ofiary
za grzechy” (Hbr 5, 1). Jako posrednik miedzy Bogiem i ludZmi
jawil sie kaplan w charakterze osoby wyposazonej w moce nadprzy-
rodzone i nieziemskg godnos¢é. Stagd tez domagano sie od niego
wyzszej formy zycia od tej, jakg prowadza ,,zwykli” Swieccy. Pre-
zentowano kaplana jako istote, ktéra juz nie jest z tej ziemi, lecz
reprezentuje osobg ponaddoczesng. Zgroza napelnia tekst wyznania
wiary, jaki w XVII w. jezuici przedkladali przechodzgcym na kato-
licyzm protestanckim Wegrom. Nr V tego tzw. ,Symbolu wiary”
brzmial: Ojca $w. nalezy czci¢ czcig boska, mianowicie nalezy skla-
da¢ mu hold glebszym przykleknieciem niz Jezusowi Chrystusowi.
W numerze za$§ XI czytamy, ze papiez ma prawo wprowadzania
zmian do Pisma $w., moze Biblie poszerza¢, a takze dowolnie j3
skraca¢ . W katechizmie rzymskim ulozonym i wydanym z pole-
cenia Soboru Trydenckiego powiedziano o biskupach i kaplanach,
ze sg na ziemi przedstawicielami osoby Boga i jest rzecza oczywista,
ze nazywa sie ich nie tylko aniolami, ale nawet ,bogami” (dii

* Artykul jest tekstem odczytu wygloszonego w dniach 26 i 27 kwietnia
1972 r. w ramach wykladéw otwartych Wydzialu Teologicznego Akademii
Teologii Katolickiej w Warszawie.

1 Por. J. Ratzinger, Das neue Volk Gottes. Entwiirfe zur Ekklesiologie,
Diisseldorf 1970, 140, przyp. 40.
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appellantur) 2. Dla naszych wrazliwych uszu brzmi to dzi§ drazliwie,
obrazliwie i triumfalistycznie. OdetchneliSmy z ulgg, doczekawszy
sie dzisiaj zmierzchu tych bogéw. Niestety, taki obraz kaptana prze-
wijal sie poprzez wypowiedzi papieskie, az po nasze czasy. Jeszcze
Pius XII powie, iz wprawdzie kaplan stoi nizej od Chrystusa, lecz
podobny jest do aniolow i przewyzsza swg rangg lud. Jest ,, wytworca
zycia laski”, duchowym ojcem dla swoich penitentéw i dla ochrzczo-
nych swej gminy 3.

Koscidl, ktérego reprezentantem jest kaplan, przezywa wspolczes-
nie wielki przetom, ktéremu towarzyszg niepokdj, nadzieja i zatros-
kanie. Dzigki Vaticanum II Koscié! otworzyl sie na $wiat, zyjemy
w epoce doniostej autorefleksji Kosciota. Ecclesia, quid dicis de
teipsa?, zapytal Pawetl VI. Przez dlugie wieki Kosciol jawil sie
nam jako niewzruszona twierdza, straznik niezmiennych prawd, wy-
posazony we wladze, ktora siega az po tamten swiat, Kosciét zabez-
pieczony gwarancjg: ,,A bramy piekielne nie przemogg go” (Mt 16,
18). Ta pewno$¢ siebie pierzchnela. Wiele rzeczy pozornie nietykal-
nych uleglo zakwestionowaniu. Kroczy sie nowymi szlakami, dotad
nieprzetartymi, ktére karczujg Kosciotowi dostep ku wspotczesnemu
czlowiekowi. Wcale wiec nie jest rzeczg dziwng, ze papiez, biskupi
i kaptani, uchodzacy dotad za przedstawicieli Kosciota, sami zostali
postawieni w obliczu bolesnego nieraz procesu autorefleksji nad
obrazem kaplana przyszlosci.

Wielu ksiezy zadaje sobie dzi§ patetyczne czesto w swym wyrazie
pytanie: Kim ja wlasciwie jestem? Jaka jest w Kosciele i w spo-
leczenstwie moja pozycja? Jakie mam w Kosciele zadania do spel-
nienia? Jakie widoki i szanse daje mi 6w przeze mnie wykonywany
zawod? Czy w ogoéle jeszcze warto prowadzi¢ zycie w samotnosci,
zycie ofiary i bra¢ na siebie krzyz nasladowania? Ksieza i Swieccy
lamig sobie glowy nad ksztaltem kaplana i jego zadan. Kaplan znow
stal sie postacig interesujgcg. Nawet prasa, radio i telewizja szeroko
informujg o kryzysie ksiezy (mam na mysli kraje zachodnie), szcze-
golnie kiedy to ksigdz w spos6b spektakularny sktada swo6j urzad.

Przemiany w mysS$leniu i nastawieniu zyciowym

Dawniejsze wyksztalcenie ksiezy w filozofii i teologii przekazy-
walo im statyczny sposéb myslenia. Cala ich wiedza koncentrowata
sie wokét wizji §wiata prawd wieczystych, mieli zdobyé¢ poglad na
$wiat prawd wiekuistych. Obraz $§wiata, jaki stawiano im przed oczy,
wypelniony byt blaskiem wartosci niezmiennych i nieprzemijajg-

2 Por. Catechismus romanus, Ratisbonae 1927, s. VIII, q. 202.
3 Por. Haye van der Meer, Priestertum der Frau? Freiburg i. Br. 1969,
176 nn.



Kaptanstwo jako znak 37

cych. Dzisiejszy styl myslenia ulegl przeobrazeniu w kierunku dyna-
micznym. Zorientowany jest dzisiaj czlowiek nie tyle na prawdy
wiekuiste, ile przede wszystkim na to, co konkretne. MyS$lenie to
jest po prostu mysleniem empirycznym. Zdaza ku doswiadczeniu
egzystencji, a nie w kierunku prawd oderwanych i wiecznych.

Wspblczesny czlowiek zna w swoim mysleniu wymiar ewolucji
i historycznosci. Wizja prawdy wiekuistej wyparta zostaje na
rzecz tego, co uchwytne, pojmowalne i uzyteczne. W ten sposéb
myS$lenie dzisiejsze stalo sie a-metafizyczne.

I jeszcze jeden rys myslenia wspoiczesnego. Stalo sie ono krytycz-
ne w stosunku do wszystkiego, co tradycyjne: Czlowiek dzisiejszy
nie waha sie przed zrywaniem z wszelkimi formami tabu. Dyna-
miczny charakter dzisiejszych postaw mys$lenia niesie z soba, iz
czlowiek nie kontempluje wiecej istoty bytu i porzadku bytow;
wszystko koncentruje sie woké6t czynu, akeji i funkeji. W naszych
oczach $wiat jest dzisiaj zadaniem do rozwigzania.

W ten sposoéb dokonato sie niepostrzezenie przesuniecie: wzrok
zesliznal sie niejako z przeszlosci ku przyszlosci (kryzys nauk huma-
nistycznych, bardzo nikle zainteresowanie antykiem). Czlowiek sam
stal sie tworcg i stworcg. W tym typie sekularyzacji wcale nie nalezy
upatrywaé zjawiska antyreligijnego, przeciwnie — dopiero nam,
dzisiaj zyjgcym, otwierajg sie oczy na kosmiczny wymiar prawdy
objawionej o cztowieku stworzonym na obraz i podobienstwo Boze.
Wypowiedz, ze Bog stworzyl $wiat, nie jest teologicznie $cista. Za-
czeste przez siebie dzielo stworzenia Bog zlozyl majestatycznie w rece
czlowieka, by z kolei on sam zazywatl radosci stwarzania i kontynu-
owa} stworcze zamiary Boze.

Mamy dzis do czynienia z poteznymi dgznosciami wolno§ciowymi.
I w Kosciele dajg sie stysze¢ ubolewania, zwlaszcza po stronie czyn-
nikéw kierowniczych, na permanentne zanikanie poszanowania dla
autorytetow. Czy rzeczywiscie wchodzi w gre kryzys autorytetu albo
tez tylko kryzys pewnych nosicieli autorytetu? Dzisiaj autorytet jest
przyjmowany nadal, ale juz tylko o tyle, o ile jego sens
jest przejrzysty. Przy tym wartosciuje sie rzeczy i zdarzenia nie ze
wzgledu na ich byt, lecz z punktu widzenia ich funkcjonalnosci,
kompetencji i uzdolnien podmiotu piastujgcego autorytet do dzia-
lania. Nie byt spoczywajgcy sam w sobie, lecz réznorodne struk-
tury i wzajemne relacje stanowig przedmiot zainteresowania.

Nie jest zatem rzeczg dziwng, ze wspéliczesne postawy myslenia
i postawy zyciowe nastawione sg na ten, a nie na tamten $wiat.

Podwaliny kaplanskiej egzystencji

Na pierwszym planie jawi sie pytanie na temat biblijnej wizji
kaplana. Dzisiejsza egzegeza krytyczna moéwi nam, co nastepuje:
nikt z apostoléw czy uczniéw nie jest w zadnym z pism nowotesta-
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mentalnych nazwany kaplanem. Abstrahujgc od okreSlenia ,,plemie”
czy ,naréd kaplanski”’, stosowanego do Kosciola jako caltosci, kapta-
nem zostaje nazwany tylko jeden Jezus Chrystus. List do Hebryj-
czyk6w uczy jednoznacznie: Chrystus jest jedynym arcykaplanem
Nowego Przymierza, ktérego ofiara kaplanska dokonala sie raz na
zawsze. Tym samym przezwyciezone zostaly wszelkie postacie ka-
planstwa starotestamentalnego i poganskiego i pozbawione zostaty
swej mocy. Chyba celowo pisma Nowego Testamentu unikajg stowa
»kaplan” na okreslenie urzedu apostolskiego. Wedlug Nowego Te-
stamentu istnieje tylko urzad apostolski, ktéry oczywiscie zawiera
w sobie takze i mandat do stluzby eucharystycznej: ,,To czyncie na
mojg pamigtke”.

Urzad apostolski kryje w sobie nastepujgce elementy struktural-
ne: wybor przez Pana, przebywanie w Jego bliskosci, postannictwo
1 pelnomocnictwo w imieniu Tego, ktéry sam jest postanym Ojca
ku zbawieniu ludzi. I dlatego tez kazdy urzad w Kosciele jest ze
swej najglebszej istoty urzedem postugiwania. Skierowany jest
urzgd ku jednej funkeji: czyni¢ ludzi uczestnikami Chrystusowego
dzieta zbawczego i gromadzi¢ ich w Kosciele Chrystusowym. Funk-
cja eucharystyczna i kultyczna nie zostaje uwypuklona.

Dyferencjacja w ramach poszczegdlnych urzedéw, ich jasne roz-
roznienie jest procesem stopniowym i w IIT wieku zakonczonym.
Urzgd kaptanski wyodrebnit sie z apostolskiego postannictwa bis-
kupa. I dlatego tez Vaticanum II tak silnie podkres$la jedno$¢ ka-
planéw z biskupem. Tylko z mandatu biskupa moze kaptan peini¢
funkcje swego urzedu. Podkreslajac jedno$¢ z biskupem sobér mysli
konsekwentnie po linii biblijnej. Kaplanem w pierwszorzednym
i maksymalnym tego slowa znaczeniu (partycypujacym w jedynym
kaplanstwie Chrystusa) jest biskup.

Przekazanie urzedu kaplanskiego dokonuje sie poprzez $wiecenia
kaplanskie. Swiecenia te sg sakramentem, ktéry w sposéb nieod-
wolalny daje uczestnictwo w postugiwaniu kaptanskim udzielajgc
do tego uzdolnienia i koniecznej laski.

Wrotmy jeszcze do zagadnienia biblijnego pojecia kaptanstwa.
W $wietle dotychczasowych uwag stwierdzi¢ mozna co nastepuje:
brak nowotestamentalnego pojecia ,kaplan” na okreslenie kaplana
w jego dzisiejszym znaczeniu nie $wiadczy o tym, jakoby Nowemu
Testamentowi obca byla sama rzecz, czyli tre§¢ urzedu kaplanskiego.
Pewne instytucjonalne elementy dla swego Kosciola Jezus ustalil
juz sam. Nalezy do nich zaliczy¢:

1. Przynalezacy do Jezusa majg obowigzek pelnienia stuzby (dia-
konia). Ten typ diakonii nie jest zainteresowany godnosciami
i precedencjag w Kosciele. Diakonia wyklucza wszelkie checi
rzadzenia ludzmi. Pewna jednak specyfikacja tej stuzby znajduje
swe oparcie w osobistych uzdolnieniach. o czym wyraZznie mowi
Pawel.
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Grupa stanowigca kolegium Dwunastu czuje sie powolana w spo-
sob szczegblny (Swiadomos¢ ta poteguje sie po odej$ciu Jezusa);
specjalne nadzieje wigze to kolegium z osobg Piotra.

Jezus wysyla swoich, przy czym przedmiotem postannictwa aie
jest on sam, lecz zapoczagtkowane przez niego gloszenie nadejscia
Krolestwa Bozego, ktore to dzielo ma byé¢ kontynuowane.

Poza tymi najogdlniej pojetymi elementami instytucjonalnymi

wymieni¢ nalezy szereg momentéw wyraznie instytucjonalnych:

a) istniejg apostolowie zdajgcy sobie sprawe, iz powolani zostali
na okreslony urzad wyraznie i na stale;

b) mamy do czynienia z episkopami, prezbiterami i diakonami, kto-
rzy pelnig zadania rézinorodne (przy czym urzgd biskupi bywal
zamienny z prezbiteratem);

c) istniejag ponadto pojeciowo okreslone postugi, np. instytucja te-
ologéw, ktora czesSciowo zaniknela, po czesci zas§ przetrwala;

d) funguje caly szereg aktywnosci charyzmatycznych, ktére po dzis
dzien nie zostaty jeszcze gruntowniej zbadane i ktére wymagaja
koniecznej hierarchizacji;

e) napotykamy wskazowki o praktykowanych obrzedach, np.
w Dziejach Apostolskich i listach pasterskich nakladanie rgk;

f) Dzieje Apostolskie dostarczajg rowniez danych w kwestii wy-
odrebniania sie poszczegélnych postugiwan poprzez modlitwe
i nakladanie rgk 4.

Wszystkie powyzsze dane skrétowo zaczerpniete z Nowego Tes-
tamentu wystarczajg, by moéc moéwié o specyficznym ,,zawodzie”
kaptana.

Niesposob prze$ledzi¢ na tym miejscu kwestii, jak sprawy urzedu
apostolskiego ksztaltowaly sie w calo$ci historii Kosciota. Musimy
sie tu ograniczy¢ do nauki Soboru Trydencki~<o i do pewnych intu-
icji teologii nam wspoélczesnej.

Dzisiejsza teologia usiluje wypracowaé¢ nowe, wspodiczesnemu dy-
namicznemu mys$leniu odpowiadajgce pojecie sakramentu. Starszej
teologii sakramentalnej zarzuca sie dzi§ czesto urzeczowienie laski,
mechanistyczny sposéb myslenia, a nawet koncepcje magiczne. Dzi$
uwaga zwrocona jest bardziej na sakramenty w ich aspekcie czyn-
nosci na ich funkcje, przy czym odziedziczone i tradycjg uswiecone
nauki nie ulegajg zakwestionowaniu. Przeobrazajacy charakter laski
uSwiecajgcej ukazywany zostaje dzisiaj jako akt przyznania jed-
nostce skutecznej mitosci Bozej udzielonej do zbawienia i do dzia-
tania w wierze, nadziei i milosci. A wiec laska nie jest dana po
to, by podnosi¢ u przyjmujgcego sakrament $wiadomo$¢ osobistej
wartosci i godnosci jednostki, lecz jest zadaniem i postannictwem.

o

‘Por. H. Vorgrimler, Die Basis des priesterlichen Dienstes, w: Sollte
man doch nicht bleiben? Zur Diskussion um die Amtsaufgabe von Priestern,
wyd. F- Furger — H. Vorgrimler, Miinchen 1970, 106 nn.
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Dotyczy to w sposdb szczegdélny sakramentow wyciskajacych tzw.
charakter sakramentalny. My tymczasem sklonni jesteSmy trakto-
wa¢é sakramenty jako nagrode za nasze wzorowe zycie etyczne (np.
przyjecie Eucharystii jako premii za uwolnienie sie od grzechu
w sakramentalnej spowiedzi).

Nauka o sakramencie kaptanstwa okreslona zostala dogmatycznie
przez Sobér Trydencki. Sformulowania Trydentu maja charakter
raczej polemiczny, stanowia odparcie nauki reformatoréw, ktorzy
w ludzie Bozym jako calo$ci widzieli lud kaptanski wyposazony
we wszelka wladze. Wedlug reformatoréw ,,postugujacy wokoét sto-
wa’ nie sg ustanawiani sakramentalnie, lecz otrzymuja postannictwo
wylgcznie ze strony gminy. Nie ma wiec zadnych wys$Swieconych
nosicieli urzedu, istnieje tylko lud kaplanski i jego mandatariusze.
Sob6r Trydencki to majac na uwadze nauczal: kaplanstwo jest sa-
kramentem, ustanowionym przez Chrystusa. Udziela go biskup przez
natozenie rak i towarzyszacg temu gestowi modlitwe. Kaptanstwo
uprawnia do celebracji Mszy $w. i szafarstwa sakramentéw. O urze-
dzie przepowiadania Sobdr nie wspomina. O Mszy $w. naucza sobor:
Nie jest ona upamietnieniem i powtoérzeniem, lecz rzeczywistym
uobecnieniem Chrystusowej Ofiary Krzyza, mimo iz nie sta-
nowi ona aktu samodzielnego.

Te wypowiedzi soborowe interpretujg kaptanstwo od strony jego
funkcji kultyczno-sakramentalnej. Tym samym uwydatniono w Try-
dencie w nadmiarze rdznice miedzy ujeciami katolickim i ewange-
lickim, réznice miedzy kaplanem i ludem. Poglebione zostalo zja-
wisko klerykalizacji Ko$ciota, przeciwko ktéremu tak bardzo wyste-
powala Reformacja. Ten sposéb myslenia determinowal teologie
Kosciota az po Vaticanum II, ktére zdobywa sie na znacznie szersze
perspektywy w ujmowaniu kaptanstwa. Zostaje ono teraz wkompo-
nowane w calo§¢ wizji Kosciola przy silnym wyakcentowaniu swe-
go charakteru stuzby na rzecz ludu Bozego, ludu kaptanskiego.
Wprawdzie i Vaticanum II odwolujgc sie do Trydentu stwierdza
istotng roéznice miedzy kaplanstwem urzedowym a kaplanstwem
wspélnym wiernych; podkresla sie jednak réwnoczesnie, iz obydwu
tych form kaplanstwa nigdy nie nalezy od siebie oddziela¢, lecz roz-
patrywaé je zawsze lgcznie. Nauka Trydentu zostaje w zasadzie
powtdrzona: sakrament kaplanstwa, wyciskajacy charakter nieznisz-
czalny, uzdalnia kaplana do stuzby na rzecz ludu Bozego.

W dzisiejszej teologii wystepuje sie czesciowo z ostrg krytka do-
tychczasowego ujecia nauki o charakterze sakramentu kaplanstwa.
Miejscami krytyka ta prowadzi do catkowitej negacji nauki o charak-
terze. Jakie sg tego przyczyny?

Przez dlugie wieki interpretowano znak niezniszczalny jako swe-
go rodzaju ,,0odznaczenie”, jako znamie godnosci i wiladzy, jako
rzeczywisto$¢ ontologiczng uprawniajgcg do poszanowania jednostki
i jej znaczenia. Nowsza sakramentologia twierdzi natomiast z em-
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fazg: znamie sakramentu kaplanstwa nie stuzy osobistemu uboga-
ceniu si¢ podmiotu przyjmujgcego sakramenty wyciskajgce cha-
rakter; stanowi ono natomiast upelnomocnienie do postannictwa
w Kosciele. Wedlug tego ujecia sakramenty wyciskajgce charakter
nie konstytuujg w Kosciele stanéw w sensie socjologicznym. Pozycja
spoieczna musi dzisiaj szuka¢ innych punktéw oparcia: sprawnoseé,
stuzba, zaangazowanie na rzecz czlowieka i ludu Bozego, stawienie
sie do dyspozycji Tego, ktory w Nowym Przymierzu jest jedynym
kaplanem w sensie wlasciwym, Jezusa Chrystusa.

Zadania poslugiwania kaptanskiego

Na temat zadan kaplana istnieje nieprzebrana literatura. Obfitos¢
wymienianych w niej zadan jest tak liczna i réznorodna, iz trudno
te wszystkie dane z sobg skoordynowaé. Lekture na temat zadan
kaplana czytelnik czesto zamyka z poczuciem niedosytu i znuzenia.
Chcialoby sie pozna¢ te jedng jedyna funkcje wiodaca, naczelng,
funkcje o optymalnym i maksymalnym zageszczeniu tresciowym,
z ktorej to funkcji tatwo daloby sie wyprowadzi¢ wszelkie inne za-
dania kaptana.

Takim punktem wyjSciowym nie jest i nie moze nim by¢ — jak
to do niedawna jeszcze teologia podkreslala — sakramentalny byt
kaptana. Coraz wiecej jest glosoéw, i glos ten zapanowal réwniez na
Vaticanum II, ktére upatrujg istote funkcji kaptanskich w prze-
powitadaniu stowa. K. Barth skierowal kiedy$ pod adresem
katolikéw zarzut, iz w Kosciele katolickim na kaplana moze by¢
wys$wiecony mezczyzna, ktéry przez cate swe kaptanskie zycie nie
wyglosi ani jednego kazania, co jest nie do pomyslenia w Koscio-
lach i Wspdlnotach ewangelickich. Przepowiadanie posiada tymcza-
sem dla Kosciota fundamentalne znaczenie, mianowicie ono prze-
kazuje wiare (fides ex auditu). Poprzez slowo dochodzi do skutku
sakrament. Punktem szczytowym przepowiadania jest Uczta Eucha-
rystyczna. Tu stowo zyskuje najwyzszy stopien swej skutecznosci;
uchecnia Pana pod postaciami chleba i wina. Transpozycja za$ Uczty
Eucharystycznej w zycie powszednie dokonuje sie znéw mocg stowa:
nauczajgcego, wspomagajacego i napominajacego. Kierownictwo
gming z kolei zyskuje najwyzszy swo6j wyraz w Uczcie Eucharys-
tycznej, gdzie wierni stanowig Ko$cié! w najglebszej jego istocie.

Tak wiec z zasadniczej funkcji przepowiadania dadzg sie wypro-
wadzi¢ wszystkie pozostale zadania kaplanskie. Vaticanum II przy-
pomina jednak kaptanawi, iz nie powinien ogranicza¢ sie wylacznie
do gloszenia stowa, lecz przepowiadaé¢ winien calym swoim zyciem
i kazdym swym czynem.

Poniewaz przepowiadanie stanowi centralng funkcje kaplanskiego
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postugiwania, nie od rzeczy bedzie wskazanie na zalozenie urzedu
gloszenia slowa. Przepowiadanie zaklada znajomos$¢ tego, co sie
glosi. Wymaga ono ponadto poznania czlowieka, do ktérego stowo
Boze zostaje skierowane. Czyli: Kazdy kaptan winien byé dobrym
teologiem, a takze wytrawnym znawcg psychologii czlowieka i ukla-
déw spolecznych. Znajomos¢ wymienionych dziedzin nigdy oczywis-
cie nie wystarczy. Albowiem w samym centrum przepowiadania
tajemnic zbawienia stoi Krzyz, ktéory — podobnie jak dawniej —
tak i dzi§ dla wielu pozostanie znakiem zgorszenia i glupstwem.

Wszelki kerygmat winien jednak nieomylnie prowadzi¢ zawsze
ku osrodkowi zycia chrzescijanskiego — do Eucharystii. Nie dobrze
jest z kazaniem, ktére temu warunkowi nie czyni zados¢. Wy-
starczy przypomnie¢, iz wszystkie dokumenty soborowe (Vatica-
num II) zawierajg bardzo wiele wypowiedzi na temat Eucharystii
(za wyjatkiem dwu kroétkich deklaracji soborowych).

Owo podkreslanie Eucharystii jako punktu kulminacyjnego zycia
chrzescijanskiego i najwyzszej formy koncentracji i kondensacji
przepowiadania mogloby i powinno sie sta¢ punktem wyjscia dla
silniejszego wyakcentowania roli kaplana jako przewodniczacego
zgromadzenia Eucharystycznego. Zaréwno przepowiadanie, jak i
kierownictwo Kosciolem pozbawione zostalyby swego najsilniejsze-
go oparcia, gdyby z pola widzenia utracono zwrotnikowy punkt
wszystkich poczynan w Kosciele — Eucharystie.

Dla uczynienia zado§¢ wszystkim tym funkcjom nieodzowna jest
zywa wiez kaplana z biskupem. Jest to jednak kolejne bardzo szcze-
gélowe zagadnienie, przerastajagce ramy niniejszych uwag. Nasze
pytanie brzmi: Czym réznig sie funkcje kaptana urzedowego od
funkcji podmiotéw kaplanstwa wspélnego, kaptanstwa catego ludu
Bozego? Nalezy zwroéci¢ uwage na fakt, iz w Kosciele istnieje caly
szereg postug, ktére spelniane by¢ moga przez niekaptanéw. Ka-
plan jest urzedowo ustanowionym zwiastunem postannctwa Chrystu-
sowego, ktoére pozostaloby niedoskonate, gdyby nie znalazlo swej
pelni i swego uwienczenia — podnieSmy to raz jeszcze — w eucha-
rystycznym zgromadzeniu ludu Bozego, ktéremu przewodniczy¢é ma
prawo tylko ochrzezony ordynowany. Podobnie ma sie rzecz z funk-
cjg kierownika gminy chrzescijanskiej. Nadeszty jednak czasy, kiedy
to trzeba bedzie coraz wiecej funkcji przekazywaé niekaptanom, co
nigdy nie doprowadzi do kasaty specjalnego urzedu kaplanskiego
w Kosciele.

Naszkicowanych zwiezle funkecji kaptanskich kaptan nie bedzie
w stanie pelni¢ w czasie wolnym od pracy zawodowej. Pojawiaja
si¢ czestsze glosy, czy urzedu kaplanskiego nie mozna by wyko-
nywa¢ ubocznie, oddajac sie¢ poza tym zawodowi $wieckiemu jako
glownemu zajeciu. Odpowiedz na to pytanie uzalezniona jest od
konkretnych warunkéw danego Kosciota lokalnego. Istotng dla nas
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rzeczg jest: urzad kaplanski nie jest mandatem zleconym komus
przez gmine, lecz upelnomocnieniem mocg sakramentu udzielonego
przez biskupa znajdujgcego sie w sukcesji apostolskiej.

Spoleczny status kaplana

StwierdziliSmy juz na wstepie, ze Kosciél posoborowy otworzyt
sie na $wiat. Postawa ta objela naturalnie i kaptana. Duzc jeszcze
uplynie czasu, zanim Kosciél ustali dokladnie swojg pozycje w $wie-
cie i wérod ludzi. Nic tez dziwnego, ze i ksieza zmagajg sie ostro na
tym odcinku, by wyznaczy¢ swe wlasne miejsce w otaczajgcym ich
Swiecie.

Dawniej spoteczenstwo dzielilo sie na stany. Bylo wiec wielkoscig
statyczng. Ustréj stanowy istnieje dzisiaj na $wiecie juz tylko w for-
mach szczatkowych. Najdluzej i najbardziej uporczywie trwal sy-
stem stanowy w Kosciele, a mianowicie w jego kaplanstwie. Kto
nalezal do okreSlonego stanu lub do niego sie wywindowal, przej-
mowal tym samym $wiadomos$¢ stanowsg, korzystal z okreslonych
przywilejow, z powazania i uznania wiasciwych danemu stanowi.

To wszystko nalezy dzi$ do przeszlosci. Krcigdz, zwlaszcza mlod-
szy, pragnie by¢ przede wszystkim najpierw czlowiekiem wsrod
ludzi, nie za$ ostemplowanym nosicielem urzedu czy tez wlascicie-
lem wtadzy i przywilejow. Takze i ksigdz dzieli postawe cztowieka
wspoélczesnego: pragnie mierzy¢ i ocenia¢ czlowieka nie wedlug jego
przynaleznosci stanowej, lecz wedlug jego wydajnosci w stuzbie dla
drugich, wedlug jego charakteru, wedlug sily jego osobowego pro-
mieniowania, wedlug jego kompetencji. I ksigdz widzi swoje zadanie
w tym, azeby coraz bardziej przybliza¢ sie do ludzi, spotka¢ sie
najpierw na plaszczyznie czysto ludzkiej, by w ten spos6b méce
wiarygodniej zwiastowaé Ewangelie.

Utrata odrebnego statusu spolecznego pocigga jednak za sobg
i inne nastepstwo: nie czujgc zaplecza w etos stanowym kaplan staje
sie w zyciu niepewny. Brak mu podpory stanowej. Latwo instaluje
sie uczucie, iz stal sie outsiderem, obcym tworem w spoleczenstwie.
I tu rysuje sie niebezpieczenstwo utozsamienia sie ze Swiatem i za-
pomnienia o specyficznych zadaniach kaptanstwa. Dochodzi do tego
okolicznose¢, ze kaplanskie postugi i funkcje sg w ogdlnosci dos¢ wy-
raznie zarysowane, a przy tym pozostaja jednak czynnosciami ab-
strakcyjnymi i niedookreslonymi: przepowiadanie stowa, kierownict-
wo gming, szafarstwo sakramentéw. Jak to wszystko wyglada kon-
kretnie? Istnieje caly szereg mozliwosci, mnéstwo postugiwan, ktére
wszystkie sprowadzié mozna do wielkiego wspodlnego mianownika
stuzba, a ktore mimo to nalezaloby wiecej zr6znicowa¢, by mogty
si¢ one sta¢ trescig zyciowsg dla kaptana. Réznorodnos¢ postugiwan
zaklada jednak istnienie specjalnych uzdolnien i specjalistycznego
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wyksztalcenia. Do tej pory istnieje w naszym kraju typ wyksztal-
cenia jednolitego dla wszystkich kandydatéw do kaptanstwa. W wy-
chowaniu seminaryjnym panowala (a moze jeszcze i panuje )niepi-
sana zasada: kleryk czyli kandydat na kaplana, najpierw musi byc¢
miodziencem postusznym i ulozonym, a dopiero potem inteligent-
nym. I na tym odcinku ruszyly juz dyskusje wokét modelu ksztal-
cenia kaplana na dzisiejsze czasy. Jakze jednak daleko do realizacji
wazniejszych postulatéow! Dla zréznicowanych postugiwan w Ko-
Sciele nie wystarcza w kazdym badz razie jednolity typ wyksztalce-
nia najczesciej zabijajacy wszelkg inicjatywe alumnoéw.

Dla duszpasterza polskiego terenem bole$niejszych staré stanowi
problem postugi kultycznej, szafarstwa sakramentéw, z ktorych nasi
wierni korzystajg jeszcze stosunkowo gremialnie, traktujgc jednak
czesto zycie sakramentalne jako ornamentacje pewnych wazniej-
szych momentéw zycia rodzinnego. Przyjmuje sie nierzadko sa-
kramenty pod mniejszg lub wiekszg presjg spoteczng. Znaki sakra-
mentalne nalezg nieraz do prestizu polskiej rodziny. Ksigdz jawi
sie jako tlo dla fotografii rodzinnej (chrzest, slub itd.). Wysoki u nas
wyz tzw. $wietosci kultycznej przy niepokojacym nizu s$wietosci
etycznej w codziennym zyciu (w kwestiach rozwodowych doszlisSmy
do czotowki $wiatowej, sprawa nienarodzonych dzieci, problem po-
szanowania mienia spolecznego i wiele innych rzeczy; w okresie
polskiej Wielkiej Nowenny obowigzywal caly cykl kazan niedziel-
nych o wadach narodowych Polakéw, ktore stanowig nasze polskie
propriuni).

Dzisiejsze spoleczenstwa stojag oko w oko z problemem demokra-
tyzacji. Woltanie o demokratyzacje daje sie slysze¢ coraz glosniej
i w Kosciele, staje sie ono coraz donosniejsze. Struktura Kosciola
nie jest struktura demokratyczng. Kosciél posiada swo6j wilasny hie-
rarchiczny ustrdj. I w tym wiasnie punkcie startuje refleksja i ba-
danie siebie. Czy Ko$ci6él nie przejmowal w dawniejszych czasach
zbyt wiele z $wieckich form panowania? Czy swojej woli rzadzenia
i wladzy nie orientowal zbyt silnie o $wieckie modele i struktury
wtladzy? Czy nie pozwalal siebie pociggat przez obce swojej istocie
autorytatywne i absolutystyczne sposoby myslenia? Czy jego organy
administracyjne nie upodobnialy sie do aparatury swieckich urze-
doéw i organdéw wladzy? Czy nie nalezy demokratyzowaé nawet
przy koniecznym zalozeniu, ze Kosciél sam nigdy demokracja by¢
nie moze?

Nalezy przyzna¢, ze proces demokratyzacji w Kosciele juz sig za-
czal, cho¢ bardzo nieSmiato i niepewnie Np. doszto do utworzenia ca-
lego szeregu rad, m. in. rad kaptanskich majgcych wspomaga¢ biskupa
w zarzadzaniu diecezja. Normy praktyczne, jakie w tej sprawie
wydano, w duzej mierze obezwladniajg jednak te gremia. Duzo, bar-
dzo wiele pozostaje do zrobienia. Procesy tego typu dokonujg sie
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w Kosciele powoli i ociezale. I dlatego rozumiemy ludzi (nie chciej-
my w nich ciska¢ kamieniami potepienia), ktérym to wszystko
wydaje sie zbyt powolne, tak ze niekiedy nawet w ogole zaczynaja
powatpiewa¢ w szczeros¢ checi odnowienia sie Kos$ciola. Jestesmy
dzieemi XX wieku, epoki nerwowej i zagonionej, ludzmi obserwujg-
cymi z dnia na dzien olbrzymie zmiany w naszym makro- i mikro-
kosmosie. Z niecierpliwos$cig tez wypatrujg niektorzy szybszych pro-
ces6w reformowania sie Kosciola, Nie kto inny, tylko Kosciét Chry-
stusowy winien kroczy¢ w awangardowej czotéwece.

Dotykamy w tym miejscu jeszcze raz zagadnienia autorytetu
i wolnosci w Kosciele, ktéry to problem urést i w zyciu kaptana do
rangi kluczowego zagadnienia. Niejeden z ksiezy, zwlaszcza mlod-
szych, jest zdania iz jego swoboda ulegla zbytniemu i nienaleznemu
zacisnieniu. Czy czasami w KoSciele za duzo nie dyrygowano, re-
glamentowano, zarzadzano, mniej za§ zwracano uwagi na budzenie
wlasnej inicjatywy i dzialania samodzielnego? Czy nie traktowano
czasem ksiezy jako pracownikéw pomocniczych w stuzbie Kosciota?
A tymczasem kaptan nie tyle jest wspoélpracownikiem biskupa ile
uczestniczagcym w jego wladzy, ktéorg on mu delegowal. Czy nie-
jednokrotnie nie zwracano zbyt malo uwagi na godno$¢ osobistg
ksiezy?

Czas zniewala Ko$ciél do skontrolowania swych struktur. Oczy-
wiscie, odpas¢ moze tylko i jedynie to, co bylo i jest uwarunkowane
procesami historycznymi. Istota musi pozosta¢ nietknieta. Jezeli
jednak Kosci6l bardziej sie zdemokratyzuje, dcpasowywujagc sie do
uje¢ wspdtczesnych, wowczas nie wolno nam straci¢ z oczu jednego:
takze i dzisiaj reprezentowane koncepcje nosza na sobie stempel
uwarunkowan historycznych, tzn. i one podlegajg zmianom, sg rela-
tywne. Tu czai sie ogromne niebezpieczenstwo: absolutyzacji tego,
co wspolczesne i zmienne, a anatematyzacji wszystkiego innego jake
herezji.

W parze ze zmiang struktur wewnatrzkoscielnych przemianom
ulega takze konkretny obraz zawodu kaptanskiego. Dla wielu kan-
dydatow do kaplanstwa pozycja proboszcza stanowi wizerunek ich
celu zawodowego. Obraz proboszcza byl tymczasem do tej pory
wspolksztaltowany przez parafie. Jakie przeobrazenia dokonaly sie
na tym odcinku i jakich nalezy sie jeszcze spodziewac? .

Zwarta miejska gmina parafialna wlasciwie juz nie istnieje. Znaj-
duje sie przynajmniej w zaniku. Jak bedzie wygladalo zycie para-
fialne przyszlosci? Dokad zdgza rozwdj wydarzen? Coraz czeciej
moéwi sie o parafii z wyboru; ludzi uczeszczajg do kosciola, jaki
odpowiada ich indywidualnym zapotrzebowaniom. Sytuacje ce-
chuje na tym odcinku niepewnos$¢. Konsekwentnie niejasna, nie-
pewna i niepokojgca jest sytuacja ksiedza. Nic to zresztg dziwnego;
w okresie przejsciowym i w okresie przeloméw inaczej by¢ nie moze
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Zawolanie naczelne w takiej sytuacji brzmi: cierpliwos¢, zaufanie
— lecz takze nieodzowna ruchliwos$¢ i gotowos¢ do permenentnych
reform, jak wyraznie tego zada Vaticanum II (Ecclesia semper re-
formanda)! Koscié! znajdujgcy sie w drodze, Kosciét w kondycji
pielgrzyma postuluje réwniez elastyczno$¢ po stronie swoich kapla-
néw, kaptanéw ktoérzy nie zdradzg tego, co stare, otwierajgc sie
jednak bezustannie na nowe i nie ustajgc w poszukiwaniach Bozych
drég we wspoélczesnych nam czasach.

Jaki bedzie ksztalt Kosciota przysziosc1? Mozemy na ten temat
snu¢ tylko domysty. W kazdym badZz razie bedzie to Kosciét Pana,
jak dawniej, wzniesiony wsréd ludzi jako znak zbawienia, poniewaz
zyje w nim Chrystus sam. By¢ moze, iz paralelnie do naszych wy-
sitkow reform w Kosciele winna przebiega¢ silniejsza dgznosé¢ do
poglebienia naszej wiary. Winnismy sie sta¢ ludzmi bardziej i moc-
niej wierzagcymi. Proces poglebiania wiary jest za$ nierozerwalny
od zmiany etycznej orientacji naszego zycia. Wiecej ufnosci
w stwoérczg moc Ducha $w., ktory ozywia i utrzymuje w istnieniu.
Duch Bozy musi natomiast by¢ wyblagany w pokornej modlitwie.

Dietrich Bonhoeffer, teolog ewangelicki zameczony w kazni
hitlerowskiej, pokladal nieztomna nadziej¢ w Kosciele przysztosci
i byl dreczony pytaniem, co nalezy przedsiewzigé, by taki Kosciol
rzeczywiscie nastal. I odpowiedzial: zanim to nastapi; beda jednak
istnieli ludzie trwajacy na modlitwie, czynigcy sprawiedliwos$¢ tak
oczekujac czasu, ktory w swych planach przewidzial Bog 5.

DAS BESONDERE PRIESTERTUM IN SEINEM
ZEICHENCHARAKTER

Der Artikel bildet den Niederschlag einer der offentlichen Vorlesungen, die
im April/Mai 1972 durch die Akademie fiir Katholische Theologie in War-
schau veranstaltet wurden. Der Verfasser Leht zuerst auf die Quellen einiger
Beunruhigungen, die selbst in den Reihen ordinierter Mitglieder des Priester-
tums aufbrechen, ein. Allgemein gesagt, handelt es sich hier um das Proprium.
das den ordinierten vom nicht-ordinierten Christen abhebt. Die genannte
Krise verlduft vielfach parallel zu den Umbriichen, die auf anderen Gebieten,
z. B. des gesellschaftlichen, wissenschaftlichen und kulturellen Lebens zu
bewiltigen sind. Zur Umstrukturierung des Priesterbildes diirfte vor allen
Dingen eine noch grindlichere Revision der Priesterausbildung beitragen.
Eine Besinnung auf biblische Grundlagen des Priesteramtes vermag auch die
sog. Autoritatskrise ins rechte Licht zu rilicken: die Diakonia bildet ndmlich den
existentiellen Sendungsauftrag jeder priesterlichen Existenz. In dieser Hin-
sicht hat das Vaticanum II gegeniiber dem Tridentinum eine unmissver-
stdndliche Akzentverlagerung vorgenommen, indem es nidmlich den Dienst-
charakter des Priestertums 'herausgestallt hat. In dieselbe Richtung weisen
die Einsichten der heutigen Theologie, die das Wesen des unausldschlichen
Merkmals der Priesterordination (wie auch der librigen zwei Sakramente) im

5 Por. C. Ertler, Priester in unserer Zeit, Lebendiges Zeugnis 41—42
11469) 52.
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diakonischen Missionsbefehl sehen und es nicht mehr im Sinne einer person-
lich bereichernden Ausstattung interpretieren. Weitere Ausfiihrungen sind dem
diensthaften Charakter Priestersendung gewidmet, dessen primire Aufgabe n
der Verkindigung (im breiten Sinne des Wortes) besteht und die letztens
immer wieder in die Eucharistie einzumiinden hat. Nebenbei wird auch die
Frage des Priesteramtes erwihnt, das als Nebenberuf ausgeiibt werden konnte.

Eigens wird der gesellschaftliche Status des Priesters beleuchtet. Hier mel-
den sich zu Wort solche Probleme wie: Demokratisierung der Kirche und
ihre Grenzen; die bereits als Tatsache geltende Uberwindung der Standeszu-
gehorigkeit des Klerus; das Spezifikum des polnischen Massenkatholizismus,
der vielfach iiber das Gesellschaftlich-Kultische nicht hinausreicht u.a-

Alle diese Bemerkungen enden in eine Art Schlussexamen, dem sich die
nachkonziliare Kirche in aller Geduld und im Gebet zu unterziehen hétte.



