Joachim Piegsa

Czy prawo moralne sprzeciwia sie
wolnosci?

Collectanea Theologica 43/3, 67-73

1973

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



l Collectanea Theologica
43(1973) £. III

JOACHIM PIEGSA MSF, MOGUNCJA

CZY PRAWO MORALNE SPRZECIWIA SIE WOLNOSCI?

Dzi$ mowi sie glosno o kryzysie moralnosci. W zwigzku z tym
pojawia sie réwniez zgdanie nowej moralnosci. Nie trzeba si¢ wcale
dziwi¢, kiedy z wieloma stusznymi postulatami wigzg sie tu z gruntu
falszywe oczekiwania. Nie od rzeczy bedzie przeto préba sprecyzo-
wania kilku wyjasnien dotyczacych tej wlasnie problematyki.

Ewangelia wg $§w. Jang zawiera obietnice: ,,Jezeli bedziecie trwa¢
w nauce mojej, bedziecie prawdziwie moimi uczniami i poznacie
prawde, a prawda was wyzwoli” (J 8, 31—32). Ta wielka obietnica
dotyczy kazdego, ktéry z wiarg przyjmuje Ewangelie Chrystusa.
Mys$my to uczynili. Czy czujemy sie tym samym rzeczywiscie wy-
zwolonymi? A moze wrecz przeciwnie? Czy nie sgdzimy (przynaj-
mniej w trudnych godzinach), ze wymagania Ewangelii nas wiecej
obcigzajg i uzalezniajg anizeli tych, ktérzy nie wierza? Takie prze-
zycie uzaleznienia sprzeciwia sie jednak wyraznie obietnicy
Ewangelii.

Czy mozna w ogble méwié o wolnosci tam, gdzie nalezy zachowac
przykazania? To pytanie dotyczy teologa-moralisty. Czy nie powin-
niSmy wlasnie jako chrzescijanie odwazyé¢ sie na przetom w kierun-
ku ,tworczej etyki”!, ktéra nie jest juz zwigzana przykazaniami,
normami ,prawami? Problem ten bynajmniej nie stanowi przedmiotu
finezyjnej spekulacji kilku outsideré6w. Jest on stawiany ze strony
chrzescijan, ktérym serio zalezy na Ewangelii. Dlatego tez trzeba
nan bardzo serio odpowiedzie¢. Zwlaszcza, ze dotyczy on istotnej
obietnicy Ewangelii, a zatem takze samej istoty chrzescijanstwa.

Co to wlaSciwie jest ,,moralno§¢ chrzescijanska”?

Niech na razie wystarczy krétka odpowiedz: chrzescijanska mo-
ralnos¢ jest zy ciem chrzescijanina lub tez naukg o tym, jak to
zycie winno wyglada¢. Jeden szczegél jest w tym przypadku bardzo
Wwazny: moralno$¢ chrzescijannska musi bazowa¢ na Ewangelii i by¢

!J.Hermann — F. Béckle, Die Probe aufs Humane, Diisseldorf 1970, 3.
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zgodna z Ewangeliag. Tylko wéwczas bedzie moralno$cig chrzesci-
jansky. W przeciwnym razie nie zastuguje na to miano.

Zagadnienie podstawowego kerygmatu, istotnej nowiny Ewangelii
jest przeto nieodzowne dla teologa moralisty, jak roéwniez dla kaz-
dego chrzescijanina. Podstawowym kerygmatem nowiny Chrystusa
jest ,,wolno§¢ dzieci Bozych” 2. Stad tez musi ona takze stanowi¢
centralny punkt chrzescijanskiej moralnosci.

Co jednak uwaza przecietny chrzescijanin za najwazniejsze w mo-
ralnosci chrze$cijanskiej? Chyba nie wolnos¢. Raczej przykazania,
prawa, normy. Z nimi wszakze ma do czynienia w zyciu codziennym,
a poza tym tak go tez wychowywano, by wlasnie w nich widziat
istotng tre§¢ moralno$ci chrzescijanskiej. Nauka o moralnosci do-
stosowala sie zatem — wbrew Ewangelii — do powszechnej prak-
tyki.

Ewangelia dotrzymuje tego, co obiecuje: wyzwala, czyni wol-
nym. ChrzeScijanie czas6w apostolskich czuli si¢ naprawde —
w oparciu o Ewangelie — wolnymi. Ich zachwyt daje sie jeszcze
dzi§ wyczyta¢ z Listow $§w. Pawla. Zresztg i teraz tez nie brakuje
prawdziwej radosci plynacej z Ewangelii. Nadal bowiem sg stowa
Chrystusa prawomocne: moja prawda was wyswobodzi, a takze
rozweseli Jezeli mimo wszystko czujemy sie tak mato wolnymi,
ptynie to — jak juz zaznaczono — z opacznego rozwoju rozumienia
moralno$ci chrzescijanskiej. Istotnym zagadnieniem moralnosci, co
réwniez stwierdziliSmy, jest jednak zagadnienie wolnosci.

Co to wlasciwie jest ,,wolnos$¢ chrzesScijanska”?

W prasie, radiu i telewizji wola sie dzisiaj glosno o wolnosé¢ de-
mokratyczng, wolno$¢ sumienia, wolnos¢ religijng, wolny rynek
gospodarczy, wolng mito$¢ itd. Psychoanalitycy stwierdzajg jednak
réwnoczesnie, ze nigdy jeszcze dotad nie wzrosta tak bardzo liczba
pozbawionych wolnosci, w sobie zamknietych ludzi. Tym wazniej-
sze okazuje sie zatem pytanie: co oznacza wolno$§¢ chrzescijan-
ska?

Siegajagc po Pismo $w., jesteSmy zaskoczeni, iz Chrystus uzywa
tak rzadko stowa ,wolno$¢”. Nie wystepuje ono réwniez prawie
w Starym Testamencie 3. O$rodkiem nauki Chrystusa jest B 6 g!
Obojetnie, czy Jezus opowiada przypowiesci, czy tez glosi swoje blo-
goslawienstwa: zawsze chodzi o wlasciwe wyobrazenie o Bogu
i nalezyte ustosunkowanie sie do Boga. Pozornie zdaje sig
ten fakt przeczyé uprzedniemu stwierdzeniu o wolnosci dzieci

2 K. Rahner, Freiheit, w: Kleines theologisches Worterbuch, Freiburg
1962, 114.
3 G. Bouwman, Berufen zur Freiheit, Diisseldorf 1969, 19.
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Bozych jako podstawowym kerygmacie. Blizsze jednak spojrzenie
na te sprawe doprowadza nas do wniosku, ze wlasnie prawdziwe
wyobrazenie o Bogu i nalezyte ustosunkowanie si¢ do Boga o praw-
dzie, o ktorej nam Chrystus moéwi, ze nas wyswobodzi. Droga do
wolnosci prowadzi najpierw przez wlasciwe wyobrazenie o Bogu.
W odniesieniu do stwierdzenia ,B6g umarl” mozna jedynie powie-
dzie¢: prawdziwy Bég nie moze umrzeé¢! Umrze¢ mogg tylko fal-
szywe wyobrazenia o Bogu, ktére spreparowaliSmy sobie sami.
WinniSmy sie z tego cieszy¢, jezeli tacy bozkowie umrg. W ten spo-
s6b umiera np. Boég jako okrutny sedzia, ktory jest tak bardzo za-
kochany w swoich paragrafach, ze poswieca im swojego Syna
i wszystkich w ogéle ludzi.

Bog Chrystusa jest ,,calkowicie inny”. Uprzywilejowane okreslenie
,Ojcze” tez jeszcze jest za ciasne, jak w ogéle kazde ludzkie slowo,
i lagodnosci, wielkosci oraz poufalosci, jak tez wiele innych, mozna
i lagodnosci, wielkosci oraz poufalnosci, jak tez wiele innych, mozna
w Bogu sharmonizowaé. Jedynie z wlasciwego wyobrazenia o Bogu
moze wyr6s¢ réowniez wlasciwe odniesienie do Boga, ktore nalezy
takze do prawdy, ktora nas wyzwala. O tej relacji pisal L. Boros,
ze w niej nie chodzi na pierwszym miejscu o pytanie, ,,czy Bog jest
ze mnie zadowolony”, lecz odwrotnie: ,,Czy ja jestem zadowolo-
ny z Boga” ¢ Turozstrzyga sie wszystko! Czy ja jestem z tego zadowo-
lony, ze mnie takim stworzyl, jakim jestem? Jestem zadowolony, ze
postawil mnie w to zycie? Ze mnie nigdy nie pozostawia w spokoju?
Czy jestem zadowolony z tego, ze dal mi takiego Zbawiciela, taki
Kosciét, takich ludzi? Trzeba sie naprawde mocno modli¢, aby moz-
na bylo — prawie wbrew wlasnemu sercu — wyznaé¢: ,Jestem
z Ciebie zadowolony, méj Boze! Dziekuje Ci, ze jestes, i ze jeste$
taki, jaki jeste$!” W tym wszystkim, co powiedziano o wyobrazeniu
0 Bogu i ustosunkowaniu sie do Niego, nie dochodzi wcale do glosu
stowo ,,wolno$¢”. A mimo to nie trudno jest zrozumieé¢, jak wy-
zwalajaco odbija sie na calym naszym Zzyciu gleboka wiara.

Od czego wyzwala nas wiara?

List do Rzymian wzmiankuje o potréjnym wyzwoleniu: 1° Wiara
wyzwala nas od leku, grzechu i $mierci (Rz 1, 12nn).
Smier¢ — rozpatrywana jako absolutny koniec — skazuje nasze
zycie na bezsens. Albert Camus wyraza to w taki oto sposob:
»Istnieje tylko jeden prawdziwie powazny problem filozoficzny:
samobo6jstwo. Decyzja, czy zycie sie oplaca lub nie, odpowiada na
podstawowe pytanie filozoficzne. Wszystko inne, czy $wiat posiada
trzy wymiary a duch dziewie¢ lub dwanascie kategorii, przychodzi

‘L. Boros, Der nahe Gott, Mainz 1971, 84.
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pozniej. To bawienie sig; ..Galileusz, ktory posiadl wazkg
prawde naukows, wyrzekl sie jej z najwiekszg latwoscia, kiedy tylko
zagrazala jego zyciu. W pewnym sensie postapit stusznie, Ta prawda
nie byla godna stosu... Wrecz przeciwnie, widze ze wielu ludzi umie-
ra, poniewaz nie uwazajg Zycia za cenng wartosé zyciows”. S

Praktycznie rzecz ujmujac, chodzi w tym wypadku nie tyle o
wlasng Smier¢, ile raczej o $mieré¢ tych, ktérych kochamy i ktérzy
sg dla nas wszystkim. To potwierdza réwniez marksista Adam
Schaff,é6 Dla wierzgcego chrzeicijanina $mieré stanowi wcigz
jeszcze bolesny koniec, lub raczej bolesne przejscie. Lecz wlasciwy
,,08cien” $mierci, ktéry moglby skaza¢ nasze zycie na bezsens, zo-
stal odebrany S$mierci, przez zmartwychwstanie Chrystusa (por. 1
Kor 15, 55). ,,I jak w Adamie wszyscy umieraja, tak tez w Chrystusie
wszyscy bedg ozywieni” (1 Kor 15, 22).

Scisle ze $miercig wigze §w. Pawel grzech jako stawanie sie win-
nym przed Bogiem (por. 1 Kor 15, 56). W psychologii podkresla sie
w sposOb zupetlnie §wiecki zwigzek pomiedzy poczuciem winy, chorobg
a $miercig. Przytlaczajacy ciezar winy prowadzi niejednego do roz-
paczy, a nawet do samej $mierci?. Wierzacy chrze$cijanin moze sie
modli¢: ,,Panie, odpus¢é nam nasze winy”’! Z wiary plynie nadzieja,
iz nie ma takiego grzechu, z ktdérego czlowiek nie moégltby juz po-
wstaé i nie méglby juz liczy¢ na Boze milosierdzie, skoro tylko
powrdéci przez pokute do Ojca. Kto tego choéby raz jeden doswiad-
czyl, wie doskonale, jakie wyzwolenie przypada mu przez wiare
w darze. O tym piszg réwniez znani psycholodzy.

2° Wiara wyzwala od wplywu demonicznych
mocy i poteg (Rz 8, 38). Tu nie trzeba bynajmniej od razu
mysle¢ o widzialnych wypedzeniach szatana. Uprzedniego zalozenia
nie stanowi wecale istnienie diabta. Cho¢by$smy chcieli widzie¢ w sza-
tanie jedynie urzeczowienie ,naszych tesknot i lekéw, naszych
zgdz i naszej pychy”, bedzie wcigz jeszcze mozna méwi¢ o ,,demo-
nicznych” wplywach na nasze zycie8. Wystarczy cho¢by pomysleé
o demonicznym oddzialywaniu bezskrupulowego przemyslu porno-
graficznego, ktéry odbiera miodziezy wszelkg pewnos¢, sprowadza-
jac ja na drogi, ktérych kresem jest calkowite pozbawienie pocie-
szenia. Nie wolno nie doceniaé demonicznej potegi pienigdza, za
ktory tak wielu oddaje swoje sumienie. Trzeba sie naprawde mocno
wzigé w ryzy, by umie¢ w obliczu zréznicowanych opinii prasy,
radia i telewizji poprzesta¢ na wlasnym, krytycznym zdaniu, nie
ulegajagc wcale naporowi efemerycznych przekonan. Ktéz bylby

® A. Camus, Der Mythos von Sisyphos. rde-Bd. 90, 1970, 9.

8 A. Schaff, Marx oder Sartre? Frankfurt — Hamburg 1966, 54.
7 Chr- Meves, Manipulierte Masslosigkeit, Freiburg 1971, 115n.

8 J. Bommer, Plddoyer fiir die Freiheit, Ziirich 1971, 28.
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w stanie przeciwstawi¢ sie takiej tendencji bez ustawicznego czer-
pania nowej mocy z wiary?

3°Wiara wyzwala od tyranii prawa (Rz 6, 14). Wraz
z tym trzecim rodzajem wyzwolenia dochodzi do glosu temat, ob-
cigzony bardzo wieloma nieporozumieniami. Poza tym wigze sig
Scisle z naszym problemem: czy potrzebujemy nowej, pozbawionej
norm, moralnosci? Réwniez co do tego zagadnienia pojawiajg sie
opinie, ktore z chrzescijanskiego punktu widzenia nalezy odrzuci¢
jako nieporozumienie. Sw. Pawel pisze: ,,Albowiem grzech nie po-
winien nad wami panowa¢, skoro nie jesteScie poddani Prawu lecz
tasce”. A dalej stwierdza: ,Jaki stad wniosek? Czy mamy dalej
grzeszy¢ dlatego, ze nie jesteSmy juz poddani prawu, lecz lasce?
Zadng miarg!” (Rz 6, 14—15).

Wyzwolenie spod prawa nie oznacza zatem bynajmniej absolut-
nego nieskrepowania, samowoli. Podobnie opacznie mozna by réw-
niez interpretowaé¢ stowa §w. Augustyna: ama, et fac qoud vis
— kochaj i czyn potem, co zechcesz — jako glejt dla niemoralnosci.

Nie sposOb réwniez pojmowaé chrzescijanskiej moralnosci jako
moralnosci mitosci w sensie marzycielskich sekt. Zadna wspdélnota
nie ostoi sie bez pewnych norm okreslajgcych zachowanie sie ludzi
tzn, bez porzadku prawnego, ktéry mozna takze nazwaé¢ instytucja.
Co zatem ma oznacza¢ wyzwolenie od tyranii prawa? Najpierw
znowu krotka odpowiedz: wyzwolenie od falszywego rozumie-
nia prawa oraz funkcji prawa. Zechciejmy to z kolei blizej wy-
jasni¢ w oparciu o przemiany jakie przechodzi rozumienie prawa
w rozwoju dziecka. Przyklad ten pochodzi od Marc Oraisona?
i jest tu podany w swobodnym przekladzie. Malte dziecko przezywa
prawo jako rozkazy ,,nie wolno” lub ,,wolno”. Reaguje tylko uczu-
ciowo, tzn. na zakaz bojaznig, na pozwolenie — radoscig. Nie rozu-
mie ono jeszcze, dlaczego mu jedno wolno, a drugiego nie wolno.
Element ,,dlaczego?” wzglednie sens prawa musi bowiem by¢ pojety
intelektualnie i zaklada pewng dojrzalos¢. Krotko rzecz ujmujac:
dla dziecka prawo stanowi jeszcze co$ absolutnego, tzn. jest przyj-
mowane bez dyskusjiirealizowane ,na $lepo”. Dopiero w pia-
tym roku zycia, a moze nawet jeszcze pézniej, staje sie prawo dlan
»przejrzyste”: dziecko zaczyna pojmowa¢, ze nie moze np. hatasowac,
by nie przeszkadzaé¢ ojcu przy pracy; ze winno przy jedzeniu uwa-
za¢, by zaoszczedzi¢ matce czyszczenia; ze wolno mu wzigé tylko
czeS¢ deseru, by jeszcze co§ dla rodzenstwa pozostato, itd. W rozu-
mieniu prawa rozpoczal sie tu bardzo istotny proces. Dziecko nau-
czyto sie pojmowa¢ ,,dlaczego”, sens prawa. I w ten sposob przestato
prawo by¢ czyms$ absolutnym. Na tej drodze dochodzi takze do
przemiany funkcji prawa w zyciu dziecka. Prawo nie funguje

M. Oraison, Wspolczesnos$é a etyka katolicka, Warszawa 1967, 52n.
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juz dalej jako rozkaz, ktory ono wypelnia dostownie i ,,na slepo”.
lecz rozumnie i sensownie. Zwolna uczy sie¢ dziecko rozumieé¢ prawo
jako sensowne wezwanie skierowane do jego rozumu, serca i do
innych ludzi (w tym przypadku: ojca, matki, rodzenstwa), by nie
uczyni¢ zycia ponad koniecznosé trudniejszym (negatywne zgdania
lub zakazy), jeszcze wiecej: by im wlasnie wyjs¢é na przeciw i poméc
(pozytywne zadania wzglednie nakazy).

W procesie dojrzewania sumienia dokonuje sie w ten sposob
u dziecka decydujacy przelom: sumienie staje sie ,dojrzatle”.
Osigga po prostu zdolno$é uchwycenia ponad literg prawa jego
sensu i odpowiadajacego mu dzialania. Poprzez Slepe postuszenstwo,
ktore az do pewnego wieku jest nieodzowne, uczy sie dziecko odnaj-
dywa¢ droge prowadzacg do postuszenstwa rozumnego. Prawo staje
sie ,,przejrzyste” w odniesieniu do czlowieka, ktéremu ma shluzyc¢.
Zatem juz nie litera stanowi ostatni motyw dziatania. jak to ma
miejsce przy Slepym postuszenstwie lecz wlasciwy sens prawa, tzn.
dobro drugiego. Stad plynie jasny wniosek, ze jedynie dojrzalte su-
mienie uzdolnia nas do sensownego wypelnienia przekazywania mi-
Yosci blizniego. Raz osiggnieta dojrzalos¢ jeszcze nie oznacza jednak
trwalej i niczym niezagrozonej wlasnosci. Trzeba jg stale na noweo
zdobywac. Dojrzatosé tgczy sie bowiem nieodzownie z trudem poszu-
kiwania i odpowiedzialnosci. Lek i wygoda prowadzg przeto do po-
kusy zrzucenia odpowiedzialnos$ci na innych i uciekania sie do $le-
pego postuszenstwa. W ten sposdb okazuje sie¢ wolnos¢ dojrzatego
postuszenstwa prawu rownoczesnie darem i zadaniem.

Wierzgc zatem w to, ze Chrystus wyzwolil nas od tyranii prawa,
chcemy powiedzie¢, ze prawo ma swoje miejsce ro6wniez w Nowym
Testamencie, chociaz rozumienie i funkcja ulegly istotnej przemia-
nie. Jestesmy wyzwoleni od tyranii postuszenstwa literze. Jak dlugo
czlowiek czepia sie bojazliwie i kurczowo litery, pozostaje nie-
wolnikiem prawa, Na tej drodze grzeszy jednak czesto takze prze-
ciwko samemu sensowi prawa — przeciwko milosci blizniego. Chrys-
tus karcil faryzeuszy, poniewaz zwracali uwage na ,komary” (mato-
stkowe, literalne uwagi o czystosci rytualnej w odniesieniu do szat,
naczyn, potraw itd.), a réwnoczes$nie ,potykali wielblady” tzn. nie
zauwazali potrzeb blizniego, ktéremu nalezalo wlasnie poméc (Mt 23,
24nn; por. takze 25, 31nn).

Na wstepie stwierdziliSmy, ze odczuwamy w zasadzie bardzo mato
z tej wolnosci, ktéra zostata nam zwiastowana w Chrystusie. Dalej
pytaliSmy, czy w ogdle mozemy by¢ wolni, jak dlugo jesteSmy zobo-
wigzani opiera¢ nasze dzialanie o przykazania, prawa i normy. Od-
powiedz brzmi: to nie przykazania ograniczajg naszg wolno$¢, lecz
ich opaczne, ,literalne” rozumienie. Przykazania sg drogowskazami
do wolnosci. Zadaniem ,,nowej” moralnosci byloby zatem to wyraz-
niej ukaza¢. Punktem wyjSciowym oraz podstawg tej moralnosci
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jest nalezyte wyobrazenie i ustosunkowanie si¢ do Boga. Dopiero
w Swietle glebokiej i miloScig niesionej oraz nadziejg ozywionej
wiary zyskaja wszystkie rzeczy i zdarzenia dnia codziennego swoj
wlasciwy wymiar. Wszystko cokolwiek zdarza sie w nas i wokoé?
nas, znajduje dopiero w $wietle wiary wyjasniajgcy sens i réwno-
czesnie miejsce w zyciu. W ten sposéb oddzialywuje wiara oswieca-
jagco i porzadkujgco na caloksztalt naszego zycia. Ten wlasnie po-
rzgdek z wiary nazywa sie chrzesScijanskg moral-
nos$cig. Taki porzadek nie uwalnia bynajmniej chrzescijanina od
zmudnego poszukiwania tego co stuszne in concreto, i nie chroni go
przed konfliktami. Nie pozwala mu jednak rozbi¢ sie o prawo i skon-
czy¢ na rozpaczy. Pierwsze i najwazniejsze pytanie chrzescijanskiej
moralno$ci jest pytaniem religijnym: pytaniem o Boga! A odpowiedz,
ktérag znajdujemy na nie w Ewangelii Chrystusa jest tg prawda,
ktéora jedynie i rzeczywiscie jest w stanie nas wyzwoli¢.

WIDERSPRICHT DAS MORALGESETZ DER FREIHEIT?

Das Unbehagen an der Moral hat viele Grilinde, driangt aber fiir gewohn-
lich zu- der einen Frage: brauchen wir nicht eine neue, normfreie Moral?
Man meint ndmlich, die sittlichen Gebote seien ein Hindernis zur wirklichen
Freiheit, Dieses Anliegen, in dem so manch berechtigte Forderung mit-
schwingt, aber nicht selten mit falschen Vorstellungen vermischt wird, soll
aus christlicher Sicht beantwortet werden.

Zunichst ist festzustellen, dass Freiheit nichts mit Willkiir zu tun hat. Sie
griindet im Gottesglauben, wie ihn uns Christus gebracht hat. Im Licht
dieses Glaubens, d.h. im Licht einer evangeliumsgerechten Gottesvorstellung
und Gottesbeziehung, erscheinen die sittlichen Gebote (Gesetze, Normen) als
Wegweiser zur Freiheit.

In demselben Licht tritt aber auch das Anliegen hervor, die Funktion der
Gebote recht darzulegen. Sie sind Wegweiser und nicht letzter Beziehungs-
punkt unseres Handelns. Letzter Beziehungspunkt kann nur Gott selber sein,
der sich jedoch im Liebesgebot — dem grossten aller Gebote — mit dem
Néichsten identifiziert: was ihr dem geringsten meiner Briider getan habt,
das‘habt ihr mir getan.

Eine Moral verdient also den Namen ,christlich” nur dann, wenn ihre
Grundfrage die Frage nach Gott ist und wenn sie alles andere — auch die
Gebote — dieser Frage unterordnet und im Licht dieser Frage auslegt-



