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Do fundamentalnych funkcji zyciowych Kosciola nalezy bez
watpienia kaznodziejstwo. Jest ono podstawowym zadaniem Koécio-
la powierzonym mu przez Jezusa Chrystusa; jest po prostu konty-
nuacja zbawczego dziela i poslannictwa Chrystusowego. Przez nie
powstaje wiara u ludzi i Kosciél — wspdlnota wierzacych.

Od stanu kaznodziejstwa zalezy w duzej mierze stan i poziom
zycia religijnego spoteczno$ci koscielnej. Jezeli kaznodziejstwo nie-
domaga — stabnie zywotno§¢é Kosciota. I to wlasnie zjawisko stwier-
dza sie niestety powszechnie w obecnych czasach. Sytuacje kazno-
dziejstwa okre§la sie jako niezadowalajgcg i wrecz kryzysowsa. Shu-
chacze kazan wyrazajg swojg krytyke i zyczenia pod adresem kazno-
dziejow, ci za§ dostrzegajg niedostateczny wplyw kaznodziejstwa na
zycie religijno-moralne wiernych.?

Stwierdzenie powszechnego i gleboko odczuwalnego kryzysu
i niedomogéw kaznodziejstwa jest réwniez punktem wyjscia lub
przynajmniej wstepnym sygnalem w wigkszosci publikacji homile-
tycznych ostatnich lat.2 Niektorzy autorzy oceniajg bardzo pesymi-
slycznie wspélczesng sytuacje w dziedzinie przepowiadania slowa
Bozego. Sg nawet tacy, ktorzy wyrazajg przypuszczenie, ze kazno-
dziejstwo jako $rodek szerzenia Ewangelii przezylo sie, nalezy je
obecnie zastgpi¢ Srodkami stosowniejszymi, jak ekspresja radiowa,
prasowa, telewizyjna i filmowa, w poréwnaniu z ktérg kaznodziej-

1 Por. A. Lewek, Aktualna sytuacja kaznodziejstwa, Ateneum Ka-
planskie 82 (1974) 300—315.

2 Zob. np. J. Hamer, La crise de la prédication, La Revue Nou-
velle 20(1959) nr 2, 137—147; M. Flick, Riflessioni sulla crisi della predi-
cazione, La Civilta Cattolica 111 (1960) 225—234; J. Ries, Krisis und
Erneuerung der Predigt, Frankfurt/M. 1961; M. Rzeszewski, Kryzys
czy szansa kaznodziejstwa?, w: Pod tchnieniem Ducha Swietego, Poznan
1964, 517—558.
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stwo wspoélczesne wydaje sie ,,mizerne”, nie posiadajgce nalezytej
silty ekspresywnej.3

Wobec tego rodzaju pogladu, jakoby niedomogi i niepopularnosé
kaznodziejstwa usprawiedliwialy jego zaniechanie, podnoszg sie jed-
nak stanowcze glosy krytyki i sprzeciwu; glosy podkreslajgce, ze
kaznodziejstwo stanowi trwalg wartos¢ i istotny element struktural-
ny Kosciola ¢, jako ze budzi ono wiare (Rz 10, 17), bedgca fundamen-
tem zbawienia. Dlatego za jedynie stuszny i szczegdlnie dzi§ aktual-
ny nalezy uzna¢ nie poglad sugerujgcy zaniechanie kaznodziejstwa,
lecz postulujacy jego odnowe i odrodzenie.

Jesdli prawda jest, ze wspélczesny kryzys kaznodziejstwa nalezy
do najpowazniejszych i najbardziej odczuwanych w dziejach Koscio-
1a 5, to réwniez prawdg pozostaje stwierdzenie, ze dzisiaj podejmuje
sie tak wiele wysilkow zmierzajgcych do odnowy teorii i praktyki
kaznodziejstwa, jak chyba nigdy w przeszlosci. Swiadczg o tym
liczne prace homiletyczne, jakie ukazaly sie w ostatnich latach,
zwlaszcza po Soborze Watykanskim II, ktéry tak wyraznie dowar-
losciowal przepowiadanie slowa Bozego, uznajgc je za pierwszg i naj-
wazniejszg funkcje Kosciola.

Do wzrostu ilosci teoretycznych rozwazan na temat kryzysu i od-
nowy kaznodziejstwa przyczynia sie m.in. przekonanie, iz dla roz-
wigzania trudnych probleméw praktycznych nic nie jest bardziej
praktyczne niz dobra teoria.

Nowa refleksja teologiczno-homiletyczna

Wydaje sie rzecza bezsporng, ze jednym z podstawowych $rod-
kow intensyfikacji pozadanej odnowy kaznodziejstwa jest stworze-
nie dobrej teorii: teologii kaznodziejstwa — dla lepszego niz dotad
przygotowania teologiczno-homiletycznego kaznodziejow.

H. Jacob w swym cennym dla rozwoju teologii kaznodziej-
stwa dziele stanowigcym analityczny przeglad wspoélczesnej litera-
tury teologicznej o przepowiadaniu slowa Bozego, stwierdza, iz na
przestrzeni ostatnich lat podnosily sie w Kosciele katolickim ,na-
glagce wolania o teologie stowa Bozego i przepowiadania, ktérej brak

3 Por. H Schelsky, Ist die Dauerreflekxion institutionalisierbar?
Zum Thema einer modernen Religionssoziologie, Evangelische Ethik 1(1957)
nr 2, 153—174.

4Por. J. Murphy-O'Connor, Paul on Preaching, London 1964, 8;
V. Schurr, Situation und Aufgabe der Predigt heute, w: Verkiindigung
und Glaube, wyd. Th. Fithaut i J. A. Jungmann, Freiburg 1958,
201.

5 Por. tamze, 185.

¢ Por. M. Rzeszewski, art. cyt., 518.

7 H. Jacob, Theologie der Predigt, Essen 1969. 4.
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(zwlaszcza w poréwnaniu z szeroko rozbudowang teologig sakramen-
tow) nagle zostal wyraznie dostrzezony” 7.

Nie mozina wprawdzie mowi¢ o jakim§ calkowitym zapoznaniu
stlowa Bozego w Kosciele katolickim; zawsze bowiem wiedziano
o zbawczej roli stowa i jego niezbedno$ci w sakramentach, liturgii
i kaznodziejstwie. Niemniej jednak ta og6lna wiedza o znaczeniu
stowa Bozego w praktyce duszpasterskiej nie zawsze znajdowata do-
stateczny wyraz w teologicznej refleksji, co oczywiscie odbijalo sie
ujemnie na $wiadomosci i dzialalnoSci duszpasterskiej kaplanéw 8.
Poniewaz za§ w tym wypadku chodzi ,,nie o problem iloSciowy, lecz
o jakosciowe dowartoSciowanie” slowa Bozego i przepowiadania 9,
inaczej moéwigc, nie o samg ilos¢ de facto gloszonych kazan, ale
o teologiczne uznanie wartosci i znaczenia slowa Bozego w procesie
zbawienia, dlatego nie da sie latwo zaprzeczy¢ stuszno$ci zarzutu
protestanckiej teologii 19, iz stowo Boze bylo w Kosciele katolickim
rzeczywiscie zbyt malo eksponowane teologicznie, zwlaszcza w dog-
matyce okresu kontrowersji antyreformacyjnej 11,

O tym, ze faktycznie mialo u nas miejsce teologiczne niedowar-
tosciowanie stowa $wiadczy m. in. brak szczegélowych rozwazan
o slowie Bozym w przedsoborowych podrecznikach dogmatyki !2, jak
réwniez fakt stosunkowo nielicznych magistralnych wypowiedzi pa-
piezy ostatnich czaséw na temat zbawczego stowa i kaznodziejstwa 13.
V. Schurr, uchodzacy za ,klasyka nowoczesnej homiletyki’ 4,

8 Por. tamaze.

9 Por. J. Betz, Wort und Sakrament, w: Verkiindigung und Glau-
be, dz. cyt., 8.

10 Zob. K. Ritter, Kirche des Wortes und Kirche des Sakramentes,
w: Katholizitit der Kirche, Stuttgart 1957, 81 nn.

11 Por. F. X. Arnold, Dienst am Glauben, Freiburg 1948, 15 nn., gdzie
autor wskazuje takze na pewng historyczng dialektyke: to, co jest zwalcza-
ne, zostaje przez obroncéw ze szczegblng silg eksponowane i akcentowane.
Atakowane przez protestantéw sakramenty znalazly w teologii katolickiej
tym wieksze uznanie i dogmatyczne opracowanie, mniej uwagi natomiast
po$wiecano w niej stowu Bozemu i jego przepowiadaniu.

12 Wyjatek stanowi M. Schmaus, Katholische Dogmatik, Miinchen
1958, t. 3, rozdz. 1: Die Heilsvermittlung im Wort (s. 744—798). Pewne przy-
czynki do tego tematu znajdujemy réwniez w posoborowej dogmatyce My-
sterium salutis, wyd. J. Feiner i M. L6éhrer, Einsiedeln 1967, t. 2,
s. 657—706: Der Mensch und das Wort. (F. Ulrich).

18 Jedyna encyklika papieska o kaznodziejstwie (z. 15. VI 1917) Humani
generis redemptionem Benedykta XV zawiera zdaniem Th. Soirona
(Der Prediger und die Predigt nach der Enzyklika Papst Benedikt XV.,
Theologie und Glaube 9, 1917, 526—535) tylko szereg myS$li etyczno-pastoral-
nych; wydane w zalgczeniu do niej przez Kongregacje Konsystorza Normae
pro sacra praedictione (28. VI. 1917) mialy te encyklike jakby uzupelnié i —
wedle wyrazenia Soirona — ,zacie$ni¢ do przepisbw prawnych” (art. cyt.,
527). Na niektére wypowiedzi Pawta VI o kaznodziejstwie wskazuje F.
Coudreau w Concilium 4(1968) 210.

4 Por. H. Jacob, dz cyt., 223.
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wyrzuca nawet Soborowi Watykanskiemu II nie do§¢ zadowalajgce
zajecie sie problematykg przepowiadania stowa Bozego; wyraza ubo-
lewanie, ze sob6r nie wylozyl wyczerpujgco ,,nauki o stowie” na
réwni z naukg o liturgii 15. Autor ten jednak réwnocze$nie podkres-
la fakt powstawania w Kosciele katolickim niebywalego zaintereso-
wania sie slowem Bozym, co nazywa on ,homiletyczng wiosng” 16.

Podobng opinie wyrazajg réwniez inni wspdlczesni teologowie.
Na przyklad J. Betz pisze, ze nastagpilo u nas ,,nowe dowartoscio-
wanie stowa’”’ 7. K. Rahner stwierdza istnienie ,nowej refleksji
nad teologig stowa Bozego” 8. H. Volk podkresla, ze ,refleksja
nad slowem Bozym” jest ,refleksjg nad czyms istotnym” w KoScie-
le’. M. Rzeszewski zauwaza, ze ,kaznodziejstwo weszlo
obecnie w centrum uwagi. (...) Odkrywa sie ponownie warto§¢ kazno-
dziejstwa, jako nature i funkcje w zyciu chrzescijanskim” 20,
A. Giunthor uwaza za szczegbélng laske naszych dni fakt, iz
»W przeciwienstwie do minionych czaséw obudzil sie zywy zmyst
dla tajemnicy kazania i powazne starania o teologie kaznodziej-
stwa”?l, B. Dreher za$§ méwi o ,,nowopowstajgcej erze homile-
tycznej” 22 w Kosciele.

H. Jacob we wspomnianym wyzej dziele wykazal, iz z calg
stusznos$cig mozna juz moéwié dzis o ,,teologicznej emancypacji stowa
i zbawczego przepowiadania” 22 w teologii katolickiej, aczkolwiek
zaznacza przy tym, ze wedle stow H. Urs von Balthasara
jeszcze ,,pokolenia teologbw muszg pracowaé” nad stworzeniem sy-
stematycznej teologii kaznodziejstwa 24, Praca ta jest wedlug Ja-
coba jednym z centralnych zadan teologéw, albowiem ,,Kosci6l
i kaplani istniejg dla przepowiadania” 25. K. Rahner pisze: ,,Po-
niewaz istnieje przepowiadanie, dlatego istnieje teologia, nie odwrot-
nie”’ 2%, Dla V. Schurra za$ sprawa przepowiadania jest istot-
nym motywem staran o odnowe teologii w ogoéle ?7; wedlug niego

15 Por. V. Schurr, Pastoraltheologie im 20. Jahrhundert, w: Bilanz
der Theologie im 20. Jahrhundert, wyd. H. Vorgrimler i R. Vander
Gucht, t. 3, Freiburg 1970, 389.

16 Por. tamze.

17 J, Betz art. cyt. 76.

18 K. Rahner, Schrzften 2ur Theologie, t. 4, Einsiedeln 1957 317.

19 H. Volk, Gott alles in allem, Mainz 1961, 224.

20 M. Rzeszewski, Wspblczesna sytuacja kaznodziejstwa, Ateneum
Kaplanskie 74/1970/86.

21 A. Glinthor, Die Predigt, Freiburg 1963, 15.

22 B. Dreher, rec.: Laienpredigten t. I, wyd. J. Laubach, Mainz
1969, w: Dienst am Wort 5/1970/75.

28 H. Jacob, dz. cyt., 269.

24 Por. tamze, 1.

25 Tamze, 273.

2% K. Rahner, dz cyt., t. 3, 361.

21 Por. K. Rahner — B. Hédring, Wort in Welt. Festgabe fiir
V. Schurr, Bergen-Enkheim b. Frankfurt/M. 1968, 7.
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bowiem ,,odnowa kaznodziejstwa suponuje odnowe teologii” 28, ta
za§ powinna zawsze stuzy¢ przepowiadaniu, ktére jest fundamental-
ng funkcjg zbawcza KoSciola 2.

Stad tez wysuwa sie dzi§ postulat odnowienia homiletyki jako
dyscypliny teologicznej, jako teologii kaznodziejstwa. Zdaniem
Schurra ,potrzebujemy homiletyki, ktéora bylaby uksztaltowana
wedtug zasady bosko-ludzkiej w ujeciu F. X. Arnolda”30,
Skadingd wiadomo, ze wlasnie Arnold przez dokladne wypraco-
wanie i wyeksplikowanie formalnej zasady teologii pastoralnej przy-
czynit sie w duzej mierze do wyprowadzenia tradycyjnej pastorali-
styki z bezdrozy czystego technicyzmu i uczynienia z niej dyscypli-
ny prawdziwie teologicznej3l. O to samo chodzi obecnie réwniez
w odniesieniu do homiletyki; by wreszcie przesta¢ uprawia¢ i trak-
towaé homiletyke jedynie jako retoryke koScielng, a uczyni¢ z niej
dyscypline prawdziwie teologiczng: teologie kaznodziejstwa.

Azeby lepiej zrozumieé, na czym polega istota tego postulatu,
rzuémy okiem na dzieje homiletyki 32.

Od koscielnej retoryki do teologii kaznodziejstwa

1. Homiletyka jako retoryka ko$cielna

Od XVII w. nauka o kaznodziejstwie nazywa sie homiletyks 33.
Okreslenie to weszlo w uzycie gtéwnie pod wplywem dwéch dziel:
Methodologia homiletica (Leipzig 1672) S. Goebela oraz Com-
pendium theologiae homileticae (Jena 1677) J. W. Baiera. Przed-
tem mowilo sie o teorii kaznodziejstwa jako o ars praedicandi, ars
concionandi, ars praedicatoria, rhetorica ecclesiastica itp.

28 V. Schurr, Situation..., art. cyt., 196.

2 Por. tenze, Die Gemeindepredigt, W: Handbuch der Pastoraltheolo-
gie, t. 1, Freiburg? 1970, 250; tenze, Primat der Verkiindigung. Zum Ver-
hdltnis von Kerygma und Dogma, Theologie der Gegenwart 8/1965/63—69;
A. Lewek, Miejsce kaznodziejstwa w duszpasterstwie, Homo Dei 42/1973/
183—189.

0 V. Schurr, Situation..., art. cyt., 196.

31 Por. A. Lewek, Kilka mysli o §p. Franciszku Ksawerym Arnoldzie,
Katecheta 14/1970/18.

32 Zob. tenze, Geneza i gléwne kierunki wspéiczesnego ruchu homile-
tycznego, Studia Theologica Varsaviensia 12/1974/ nr 2.

33 Nazwa ,homiletyka” ma swoje Zrédlo w greckim stowie homilein, co
znaczy: poufnie rozmawiaé (tak rozmawiali dwaj uczniowie Jezusa w drodze
do Emmaus — Dz. 20,11). Stad tez pochodzi wyraz ,homilia”, ktéry przyjat
sie w KoSciele od czasow Orygenesa na oznaczenie budujgcego wykladu
objasniajgcego teksty Pisma §w. na zebraniu wiernych. Por. G. Fese-
meyer, Homiletik, w: Lexikon fiir Theologie und Kirche, t. 5, Freiburg
1962, 460.
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Pierwszg ,homiletyke” znajdujemy u §w. Augustyna w IV.
ksiedze jego De doctrina christiana (PL 34, 15—122). Autor zastrze-
ga sie wprawdzie na poczatku tej ksiegi, ze nie bedzie podawatl za-
sad retorycznych wykladanych w szkolach swieckich, jednak w dal-
szym toku swego wykladu homiletycznego nie potrafit (jako byty
retor) calkowicie uwolni¢ sie od wpltywéw antycznej retoryki. I tak
np. cel kazania formuluje wedlug zasady Cicerona nastepujaco:
Ita dicere debere eloquentem, ut doceat, ut delectet, ut flectat (IV,
12; 17). W kategoriach swieckiej retoryki ujety jest rowniez jego
podzial teorii kaznodziejstwa na modus inveniendi, tj. sposéb zebra-
nia materialu (homiletyka materialna) i modus proferendi, tj. spo-
s6b przedstawienia tre§ci (homiletyka formalna).

Od czaséw sw. Augustyna, ktérego De doctorine christia-
na byla w Kosciele przez dlugie wieki podstawg wyksztalcenia kazno-
dziejskiego kleru i wzorcem dla teoretykéw kaznodziejstwa, ho-
miletyka stanowila cze$¢ skladowg retoryki jako nauki o kraso-
mowstwie 3¢, Juz same tytuly dziel homiletycznych powstalych
zwlaszcza od $redniowiecza az do poczatku XX wieku wskazujg na
traktowanie homiletyki jako retoryki koscielnej 35, a kaznodziejstwa
jako sztuki mowy sakralnej. Scisle rzecz biorgc, istniejgce w $red-
niowieczu dziela o kaznodziejstwie byly raczej zbiorami praktycz-
nych wskazéwek o sposobie ukladania i wyglaszania kazan; trudno
tez méwi¢ o istnieniu woéwczas homiletyki jako odrebnej nauki teo-
logicznej.

W koncu XVIII w. stala sie homiletyka czeScig skladowg nowo-
powstalej na uniwersytecie wiedenskim teologii pastoralnej jako sa-
modzielnej dyscypliny naukowej. Ale zaréwno teologia pastoralna
jak i homiletyka byla wtedy raczej ,,technologia”, tj. naukowo-prak-
tycznym wprowadzeniem do wykonywania przez kaplanéw urzedu
duszpasterstwa i kaznodziejstwa, anizeli prawdziwg teologig. Homi-
letyka byla po prostu retoryka koscielng, wykladang najczesciej
przez profesora retoryki ogélnej (dla prawnikéw i in.) 3.

3 Por. L. Fendt, Homiletik, Berlin 1949, 23; F. Wintzer, Die
Homiletik seit Schleiermacher bis in die Anfinge der ,dialektischen Theo-
iogie” in Grundziigen, Goetingen 1969, 103.

3% Np. Guibert =z Nogents (t1124), Quo ordine sermo fieri debeat;
Alanus ab Insulis (XII w.), Summa de arte praedicatoria; Wilhelm
z Auvergne, Rhetorica divina; §w. Bonawentura, De arte concionandi
(ok. 1250); Humbertus de Romanis (11277), De eruditione religiosorum
praedicatorum; C. Regius, Orator christianus (1611); N. Caussin,
Eloquentize sacrae et humanae parallela (1619); J. Szpaderski, O za-
sadach wymowy mianowicie kaznodziejskiej, Krakow 1870; J. Jungmann,
Theorie der geistlichen Beredtsamkeit, Freiburg 1877; B. Markiewicz,
O wymowie kaznodziejskiej, Krakow 1898; W. Kosinski, Technika gto-
szenia kazan, Lwow 1923.

3% Por. F.X. Arnold, Wort des Heils als Wort in die Zeit, Trier 1961,
13.
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Jednym z pierwszych wybitnych teologow katolickich, ktéry sta-
ral sie odnowié¢ kaznodziejstwo poprzez stworzenie dobrej teorii ho-
miletycznej, byt J. M. Sailer (1751—1832)3%. Nie stworzyl on
jednak dziela, ktére mozna by uznaé za systematyczng homiletyke
teologiczng 8. Jego ,,homiletyka” mieSci sie w ramach ,,teologii pa-
storalnej”, ktorg opublikowal pod tytulem Vorlesungen aus der Pa-
storaltheologie (Miinchen 1788).

W XIX w. homiletyka coraz bardziej wyodrebnia sie od teologii
pastoralnej i zdobywa z czasem wlasng samoswiadomos¢ — jako sa-
modzielnej nauki o kaznodziejstwie. Przyczynil sie do tego w wy-
bitnym stopniu J. Jungmann swoim obszernym podrecznikiem
homiletyki Theorie der geistlichen Beredtsamkeit (Freiburg 1877, ¢
1908). W pracy tej dal on homiletyce solidng podbudowe psycholo-
giczng i filozoficzng 3%, lecz niestety malo teologiczng. Homiletyka
wiec w jego ujeciu, a takze u innych autoréw na poczatku biezgce-
go stulecia, byla w zasadzie nadal tylkc homiletyks formalng 0. Zaj-
mowala sie ona gtéwnie pytaniem: jak przepowiada¢ ustalone przez
teologie systematyczng prawdy wiary? Chodzilo w niej o podanie
retorycznych zasad i praktycznych wskazowek dotyczacych formy,
stylu, jezyka kaznodziejstwa oraz sposobu i metody przygotowania
i wyglaszania kazan. Pytanie o to, ,,co” ma by¢ gloszone w kazaniu,
uwazano za sprawe teologii, ktorg traktowano jako gléwne zrédlo
kaznodziejstwa.

Nie zastanawiano sie tez glebiej nad tym, czym w ogoéle jest kaz-
nodziejstwo w KoSciele. Pojmowano je po prostu jako obowigzek
i funkcje Kosciota, wyplywajgcg z nakazu korygmatycznego Chrys-
tusa. Kazanie za$ jako jednostke homiletyczng analizowano jedynie
z formalnego punktu widzenia — jako przemoéwienie, jako akt re-
toryczny. Stad tez i teorie kaznodziejstwa uprawiano i traktowano
jako retoryke sakralng -— cze$¢ wzglednie specjalny rodzaj retoryki
ogblnej (§wieckiej) z ktorej brano zasady i reguly dotyczgce poszcze-
golnych elementéw i samego aktu przemawiania, tj. gloszenia ka-
zan. Homiletyka nie miala wigc charakteru dyscypliny teologicznej.

Problem o podstawowym znaczeniu dla odnowy homiletycznej
stalo sie w ostatnich latach ,,uwolnienie homiletyki spod panowania
retoryki (nie: retoryki w ogdle)” 41,

37 Zob. K. Gastgeber, Gottes Wort durch Menschenwort. J. M. Sai-
ier als Erneuerer der Wortverkiindigung, Wien 1964.

38 Por. tamze, 80 n.

39 Por. W. Croce, Josz2f Jungmann und die Homiletik, Zeitschrift fiir
katholische Theologie 80/1958/193—199.

40 Np. klasyczne dziela homiletyczne: G. Longhaye, La prédication,
Paris 1927, oraz A.D. Sertillanges, L’orateur chrétien, Paris 1930,
skupialy jeszcze gléwng uwage tylko na stronie formalnej kaznodziejstwa.
Por. M. Rzeszewski, Postuga stowa, Poznan 1967, 4.
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2. Kerygmatyka homiletyczna

Nowy etap rozwoju homiletyki jako samodzielnej dyscypliny
teologicznej zaczal sie wraz z tzw. ruchem kerygmatycznym krétko
przed drugg wojng Swiatowa. Byt to okres, w ktérym zaczeto two-
rzy¢ naukowy fundament zwlaszcza dla homiletyki materialnej,
a takze stopniowo uswiadamiano sobie konieczno$é wypracowania
teologicznych podstaw kaznodziejstwa jako takiego, czyli homile-
tyki fundamentalnej, na bazie ktérej mozna by dopiero zbudowaé
homiletyke integralng, systematyczng wzglednie og6lng, homiletyke
jako dyscypline prawdziwie teologiczna, obejmujgcg catoksztalt za-
gadnien kaznodziejstwa, a wiec homiletyke fundamentalng, mate-
rialng i formalng 1gcznie.

Jak wiadomo, w wyniku wieloletniej dyskusji teologicznej o tzw.
teologii kerygmatycznej poznano i uznano odrebnos¢ wzglednie sa-
modzielno$é przepowiadania (kerygmy) w stosunku do teologii aka-
demickiej. Oznaczalo to przyjecie, tezy, iz przepowiadanie jest
w swej istocie czym$ innym niz tylko popularyzowaniem teologii 42,
ze posiada ono odrebne od systematycznej teologii, wlasne prawidla
ksztaltowania oraz wyrazania treSci Objawienia Bozego 4.

W poczatkowej fazie dyskusji nad odnowg materialno-kerygma-
tyczng postulowano stworzenie nowej dyscypliny teologicznej, ktora
dostarczalaby kaznodziejem odpowiednio uksztaltowanej tresci; mia-
la to by¢ — obok dotychczasowej teologii $cisle naukowej — teolo-
gia duszpasterska. P6zniej odrzucono ten postulat, dochodzac do
wniosku, ze wszelka teologia, a wiec rowniez ta naukowa, musi mie¢
w pewnym sensie charakter kerygmatyczny, byé¢ bliskg zyciu i sta-
raé¢ sie stuzyé nie tylko prawdzie in se, lecz prawdzie objawionej
pro nobis — dla ludzi aktualnie zyjacych, dla potrzeb kaznodziej-
stwa.

Niemniej jednak problem nieustannej aktualizacji treSci Obja-
wienia Bozego nie wydawal sie w pelni rozwigzany li tylko przez
podtrzymanie postulatu pod adresem teologii ogélnej, by nie byla
zbyt abstrakecyjna, lecz zorientowana chrystocentrycznie, historyczno-

4L Fendt, dzcyt, 22 n. P. Hitz pisze, iZ oczywiScie ,nie nalezy
lekcewazy¢ znaczenia ludzkiej psychologii i doswiadczenia, pedagogiki i sztu-
ki krasom6éwstwa. My jednak potrzebujemy przede wszystkim teologii ka-
zania” (Die Theologie der Predigt, Anima 10,1955,377).

4 Por. F.X. Arnold, Wort.., dz.cyt., 15. Wybitny reprezentant homi-
letyki z poczatku XX w. A. Mayenberg pisze natomiast w swym dziele
Die homiletischen und katechetischen Studien, Luzern8 1925, dostownie:
Die Predigt ist ja garade die praktische Popularisierung der
Theologie (s. 52). Rowniez Z. Pilch podkresla w swym podreczniku
homiletyki Wyktad zasad ko$cielnej wymowy, Poznan 1958, Ze zadaniem
kaznodziejstwa jest ,popularyzowaé teologie, aby weszla w krew i zycie
wiernych” (s. 15).

4 Por. F.X. Arnold, Dienst.., dz.cyt., 72.
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-zbawczo i kerygmatycznie. Dlatego gléwny inicjator ruchu keryg-
matycznego, J. A. Jungmann wystapit z twierdzeniem, iz mimo
wszystko potrzebna i uzasadniona jest w okreslonym sensie odrebna
teologia kerygmatyczna 44,

Rozumie on przez nig nauke, ktéra nie bylaby jakims$ dublowa-
niem calej teologii, jak to proponowali pierwsi zwolennicy teologii
kerygmatycznej, ale ktéra wypracowywalaby prawa skutecznej ke-
rygmy 45 przez badania nad historig kerygmy, przez studia nad je-
zykiem przepowiadania koscielnego, rozwojem i ewolucjg religijnych
poje¢ oraz studia materialno-kerygmatyczne dotyczace tresci keryg-
my, sposobu jej porzgdkowania, idei przewodnich dla jej koncentro-
wania, wyboru i podkreslania prawd istotnych itp. Dla tej odrebnej
dyscypliny proponuje Jungmann nazwe kerygmatyki, w ra-
mach ktoérej miescilaby sie katechetyka materialna oraz homiletyka
materialna 46.

Nawigzujgc do idei Jungmanna, F. Blachnicki twier-
dzi, iz ,,naglgcg potrzeba staje sie utworzenie i rozwiniecie kerygma-
tyki jako dyscypliny podstawowej dla katechetyki i homiletyki” 47,
kerygmatyki ,,jako nauki, ktérej przedmiotem bylaby kerygma
w swej historii, tresSci (zasady jej doboru, porzgdkowania) i formie
(problem jezyka, terminologii itp.) 48.

Cenny wklad dla nowej ,poszukiwanej” 4 kerygmatyki stanowi
tworczosé teologicznopastoralna F. X. Arnolda, w ktérej znaj-
dujemy wypracowane zasady teoretyczne, teologiczne dla kerygmy
oraz wyniki naukowych badan nad historig kerygmy 0.

Dzielem za$ o szczegblnej wartoSci dla rozwoju kerygmatyki,
a §cisle — dla jej homiletycznej czesci, czyli homiletyki materialnej,
jest Wie heute predigen? (Stuttgart 1949) V. Schurra. Sam au-
tor pisze w przedmowie don, iz nawigzujgc do aktualnego ruchu od-
nowy kerygmatycznej, chce ,,te odnowe tak co do tresci jak i formy

4 Por. J. A. Jungmann, Katechetik, Wien 2 1955, 312.

45 Pod pojeciem ,kerygma” rozumiemy tu za J. A. Jungmannem
po prostu ,,to, co jest gloszone”, czyli tre§é przepowiadania koScielnego. Por.
J.A. Jungmann, Glaubensverkiindigung im Lichte der Frohbotschaft,
Innsbruck 1965, 56.

4 Por. J.A. Jungmann, Katechetik, dz.cyt., 312 n.

4 F. Blachnicki, Duszpasterstwo a kerygma, Collectanea Theologica
37(1967) z. 3, 85.

48 Tamze, 80.

49 O kerygmatyce jako ,poszukiwanej” dzi§ dyscyplinie pisze w nawig-
zaniu do Jungmanna F.M. Willam, ,Kerygma” und die Denkformen
der Gegenwart, w: Verkiundigung und Glaube, dz.cyt., 144.

50 Zob. F.X. Arnold, Grundsdtzliches und Geschichtliches zur Theo-
logie der Seelsorge, Freiburg 1949, oraz Dienst..., dz.cyt.; odno$nie do historii
kerygmy postulowanej jako cze§é kerygmatyki zob. J.A. Jungmann,
Katechetik, dz. cyt., 300—309: Das Kerygma in der Geschichte der kirchlichen

Seelsorge.

3 — Collectanea Theologica
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przedstawi¢ w spos6éb pozytywny krytycznie i wyczerpujgco, pod
specjalnym katem widzenia jej zwigzkéw z dzisiejszymi prgdami du-
chowymi” (s. 7). Wedlug K. Rahnera i B. Haringa teolo-
giczno-homiletyczna twoérczo$¢é V. Schurra, majgca na oku od-
nowe koscielnego przepowiadania, stanowi wartosciowy przyktad
»Spotkania teologii systematycznej i kerygmatyki” 51 oraz twoérczy
wklad dla rozwoju homiletyki jako dyscypliny teologicznej 52;
wspomniane za$ dzielo Wie heute predigen uwazaja oni za ,milo-
wy kamien w pewnym przelomie, ktéry zaréwno dla dogmatyk1 jak
i dla przepowiadania mial trwale nastepstwa...”” 53,

Reasumujgc mozemy za F. X. Arnoldem powiedzie¢, ze pod
wplywem ruchu odnowy materialno-kerygmatycznej ,homiletyka
zaczela sie stawaé tym, czym ona w swym przedmiocie i istocie jest
oraz by¢ musi: teologig kaznodziejstwa” 5%.

3. Teologia kaznodziejstwa

Jak juz wyzej podkre§liliSmy, w toku prac nad odnowg material-
no-kerygmatyczng rozpoznano i uznano samodzielnos¢ przepowiada-
nia wobec teologii. To rozpoznanie za$§ prowadzilo konsekwentnie
do postawienia fundamentalnego pytania o istote kaznodziejstwa,
o jego wlasciwy cel i skuteczno$é zbawczg. F. X. Arnold stwier-
dza, ze ,,0 ile materialno-kerygmatyczne refleksje posiadajg zasad-
nicze znaczenie dla powstania teclogii kaznodziejstwa, to jednak nie
wyczerpuje sie ona na nich. Na jej poczgtku stoi jeszcze jedno
glebsze pytanie; od odpowiedzi na nie zalezy ostatecznie powaga
i moc wszelkiego przepowiadania: pytanie o funkcje i znaczenie ka-
zania w caloksztalcie porzadku zbawienia i koScielnego posrednictwa
zbawczego” 5.

W najnowszym etapie rczwoju homiletyki od retoryki do teologii
chodzi wiec o refleksje teologiczng nad samym kaznodziejstwem,
nad tym, czym ono w rzeczywistosci jest w Kosciele, w Bozej ekono-
mii zbawienia; chodzi o zbadanie teologicznych podstaw kazania,
a tym samym o zbudowanie homiletyki fundamentalnej jako zasad-
niczej czesci teologii kaznodziejstwa.

I trzeba stwierdzi¢, ze wlasnie na tej teologicznej refleksji nad
istotg kaznodziejstwa zasadza sie i rozwija dzisiejsza homiletyka;
przede wszystkim na tejze refleksji polega doglebna rewizja samo-
swiadomos$ci homiletyki, ktéra chce i musi byé¢ ,nowg homilety-
kg %, dyscypling prawdziwie teologiczna, teologia kaznodziejstwa 57.

5t Por. K. Rahner — B. Hidring, Wort in Welt, dz.cyt., 6.
52 Por. tamze.

53 Tamze.

4 F.X. Arnold, Wort...,, dz.cyt., 1

55 Tamze, 15n.

% Por. H. Jacob, dzcyt., 206.
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Nie chodzi przy tym bynajmniej o wyeliminowanie samej nazwy
»yhomiletyka” i zastgpienie jej przez ,teologie kaznodziejstwa”, lecz
o traktowanie homiletyki jako dyscypliny teologicznej, ktorej przed-
miotem jest nie tylko i nie w pierwszym rzedzie metodyka kazno-
dziejska, kazanie jako ,,mowa koscielna”, lecz kazndoziejstwo w swej
istocie i tresci jako rzeczywistos¢ zbawcza, jako fundamentalna
funkcja w posrednictwie zbawczym Kosciola.

V. Schurr podkresla z calag moca, ze homiletyka nie moze
byé uprawiana i traktowana tylko jako ,nauka o sztuce wymowy
koscielnej” %, lecz jako teologia kaznodziejstwa 5. Wedlug F. X.
Arnolda sformulowanie ,teologia kaznodziejstwa’” oznacza to, iz
,shomiletyka jest czym$ wiecej niz rhetorica ecclesiastica... wiecej
niz praktycznym pouczeniem o zastosowaniu zasad klasycznej reto-
ryki do koscielnego przepowiadania... w homiletyce chodzi nie tylko
i nie w pierwszym rzedzie o problem metodologiczny, polegajacy na
jezykowym i psychologicznym dostosowaniu szkolnej teologii do po-
trzeb przepowiadania”, lecz ,,z calg powagg o problem w pelni teo-
logiczny” 60, Jednocze$nie podkresla Arn old, ze 6w teologiczny
problem istoty homiletyki nie pokrywa sie bynajmniej z problemem
istoty teologii szkolnej, to znaczy, ze przepowiadanie jako takie jest
w swej naturze rzeczywistoscig samoistng w KoSciele i samodzielng
w stosunku do teologii; z tej za§ samodzielnosci i zbawczej funkcji”
przepowiadania wynika wniosek, iz homiletyka, ktérej przedmiotem
wlasnym jest kaznodziejstwo, ma charakter nauki, i to nauki teolo-
gicznej we wlasciwym tego stowa znaczeniu, czyli jest ona teologig
kaznodziejstwa 61.

Na nasuwajgce sie tu pytanie, jakie miejsce w ramach calej teo-
logii zajmuje homiletyka, sprébujemy odpowiedzie¢ w nastepnym
punkcie rozwazan. Obecnie natomiast konstatujemy ostatecznie, iz
w homiletyce jako teologii kaznodziejstwa chodzi w pierwszym rze-
dzie o teologiczne, a wiec z Objawienia i natury Kosciola wyprowa-
dzone zrozumienie istoty i zadan kaznodziejstwa jako czynnosci Ko-
$ciola oraz fundamentalnej funkcji, przez ktérg on sie urzeczywist-
nia; w dalszej kolejnosci chodzi w niej réwniez o zagadnienia mate-
rialno-kerygmatyczne i formalno-metodyczne.

Na podstawie analizy wspélczesnej mysli teologiczno-homiletycz-

57 Por. O. Wehner — M. Frickel, Theologie und Predigt, Wiirz-
burg 1958. Ksigzka zawiera referaty i wyniki dyskusji ze zjazdu homiletow
niemieckich, poS§wieconego problemowi wypracowania teologii kaznodziej-
stwa.

8 V. Schurr, Die Gemeindepredigt, art.cyt., 252.

9 Por. tenze, Situation.., art.cyt.,, 195, 196, 205.

0 F.X. Arnold, Wort.., dz.cyt, 13. Por. K. Rahner, Pastoraltheo-
logie, w: Was ist Theologie?, wyd. E. Neuhdusler i E. G6ssmann
Miinchen 1966, 301.

6t Por. F.X. Arnold, dz.cyt, 13.
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nej mozemy ogélnie wymieni¢ jako przedmiot teologii kaznodziej-
stwa nastepujace, istotne zagadnienia: nature, cel, skutecznosé zbaw-
czg, podmiot, stuchacza i typologie 62 kaznodziejstwa (homiletyka
fundamentalna) oraz jego tres¢ (homiletyka materialna) i metodyke
(homiletyka formalna) 62.

Teologiczna ranga homiletyki fundamentalnej wyplywa z sa-
mego jej przedmiotu, tj. kaznodziejstwa (w jego istocie i elementach)
jako rzeczywistosci zbawczej. O teologicznym za$ charakterze homi-
letyki materialnej decyduje fakt, iz zajmuje sie¢ ona stowem Bozym

62 Homiletyka fundamentalna zajmuje sie w zasadzie tylko podstawo-
wym rozréznieniem przepowiadania koScielnego na misyjne (dla niewierza-
cych) i parafialne (dla wierzgcych); oméwienie poszczegblnych typéw czy
rodzajow kazan ze wzgledu na rézne okoliczno$ci nalezy do homiletyki
szczegblowej. Rozrdéznienie homiletyki ogélnej i szczegblowej widzimy wy-
raznie w podreczniku A. Gilnthoéra (dz.cyt.): pierwsza cze§é (homiletyka
ogbélna) sklada sie z 3 rozdzialéw omawiajacych zagadnienie teologicznych
podstaw kaznodziejstwa (homiletyka fundamentalna), jego tre§ci (homiletyka
materialna) i metody (homiletyka formalna), natomiast druga cze§é moéwi
o kazaniach niedzielnych (homilia, kazania dla dzieci itp.) oraz o kazno-
dziejstwie podczas misji ludowych. U protestanckiego homilety W Uhsade-
la Die gottesdienstliche Predigt. Evangelische Predigtlehre, Heidelberg 1963)
znajdujemy podzial homiletyki na systematyczng (fundamentalna i mate-
rialna), praktyczng (kazania niedzielno-§wiateczne i okolicznoSciowe) oraz
historyczng (historia kaznodziejstwa i homiletyki). Inny wybitny homileta
protestancki W. Trillhaas (Evangelische Predigtlehre, Miinchen 1964)
przyjmuje podzial} homiletyki na fundamentalng, materialng, formalng i pa-
storalng, G. Fesenmeyer (Homiletik, art. cyt.,, 459—465) i W. Bar-
tholomiaus (Homiletik, w: Handbuch der Pastoraltheologie — Lexikon,
Freiburg 1972, 208) dziela homiletyke réwniez na fundamentalng, materialng
i formalng.

63 W tym miejscu pragniemy podaé nastepujgcg wlasng koncepcje syste-
matyki wzglednie struktury homiletyki:

1. Historia:
1. kaznodziejstwa
2. homiletyki
II. Homiletyka ogoélna:
1. Fundamentalna (istota, cel, skuteczno§é zbawcza, podmiot, stuchacz
i typologia kaznodziejstwa)

2. Materialna (przedmiot kaznodziejstwa: problem aktualizacji kerygmatu

chrzescijanskiego)

3. Formalna (zagadnienia metodyczno-formalne kaznodziejstwa: jezyk,

metoda, komunikacja, zasady retoryczne itp.)

I1I. Homiletyka szczego6lowa:
. Homilia i kazanie tematyczne
. Kazania niedzielno-§wigteczne (dla dorostych, mlodziezy i dzieci)
. Kazania okoliczno$ciowe (chrzest, §lub, pogrzeb, prymicje, odpust itp.)
. Kazania maryjne, pasyjne itp.
. Kazania radiowe i telewizyjne
. Nauki specjalne (stanowe, katecheza dorostych)
. Rekolekcje i misje ludowe
IV. Homiletyka praktyczna:

Spos6b przygotowania i wyglaszenia kazania (éwiczenia).

IO W=
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jako przedmiotem kaznodziejstwa, a SciSlej moéwige — problemem
aktualizacji objawionego stowa Bozego. Rowniez homiletyka formal-
na moze i powinna by¢ traktowana jako dyscyplina teologiczna, je-
§li formalno-metodyczne zasady kaznodziejstwa sg wyprowadzane
z Objawienia Bozego, a nie jedynie z psychologii, socjologii i pedago-
giki, jak to miato miejsce w homiletyce tradycyjnej, bedacej zwykla
retorykg koscielng 4.

Miejsce homiletyki w ramach teologii

Z powodu braku teologicznej refleksji nad kaznodziejstwem ho-
miletyka tradycyjna nie miala charakteru dyscypliny teologicznej,
lecz byla specyficzng odmiang retoryki swieckiej i jako taka wykla-
dana byla dawniej przez profesora retoryki, ktory ogélne reguly re-
toryczne dostosowywal odpowiednio do kaznodziejstwa 65. Temu
wlasnie stanowi rzeczy nalezy zdaniem Th. Soirona przypisaé to,
iz homiletyka nie potrafila wej$¢é do rzedu innych dyscyplin teolo-
gicznych jako samodzielna nauka % i ze w praktyce byla traktowana
jako catkiem uboczny przedmiot w programie teologicznego wy-
ksztalcenia kleru, stuzac faktycznie jedynie technicznemu przygo-
towaniu do gloszenia kazan. 7

Obecnie rozumie sie wreszcie, ze kazanie to nie tylko ,mowa
sakralna” czlowieka, lecz stowo Boga i rzeczywisto§é zbawcza,
a homiletyka to nie jedynie retoryka koscielna, lecz teologiczna
nauka o tejze rzeczywistosci; dlatego podejmuje sie proby teologicz-
nego opracowania caloksztaltu zagadnien homiletycznych, tworzgc
w ten sposéb synteze teologii kaznodziejstwa i wyznaczajac jej wia-
Sciwe miejsce w ramach calej teologii, a co za tym idzie takze w ra-
mach programu nauczania w wyzszych szkolach teologicznych.
Jakie zatem miejsce. przystuguje homiletyce w catoksztalcie teolo-
gii? 68,

Wedlug wypracowanej dotad terminologii i usystematyzowanej
problematyki homiletycznej odréznia sie dzi§ teologie slowa Bozego
i teologie kaznodziejstwa (homiletyke). Pierwsza bylaby owym ,bra-

8 Por. G. Fesenmeyer, art.cyt., 463.

8 Por. F.X. Arnold, Wort..., dz.cyt., 13.

6 Por. T. Soiron, Die Verkiindigung des Wortes Gottes. Homiletische
Theologie, Freiburg 1943, 1.

67 Por. tamze; takze V. Schurr, Situation.., art.cyt., 196.

68 Zob. W. Esser, Die Homiletik als Disziplin im Rahmen der Ge-
samttheologie, w: Horer und Predigt, wyd. O. Wehner i M. Frickel,
Wiirzburg 1960, 382—401; O. Pesch, Der Ort der Homiletik innerhalb der
Theologie, w: Verkiindigen, t. 1, wyd. P. Bormann, Stuttgart 1967, 51—
85.
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kujgcym jeszcze” ® i powszechnie postulowanym traktatem dogma-
tycznym De verbo divino (odpowiednikiem traktatu De sacramen-
tis); traktat ten faktycznie jeszcze nie istnieje w ramach dogmatyki,
aczkolwiek mamy juz dwie préby syntezy teologii slowa Bozego:
Wirkendes Wort (Freiburg 1962) O. Semmelrotha i Von der
Heilsmacht des Wortes (Miinchen 1966) L. Scheffczyka.

Tak wiec miejsce teologii stowa Bozego widzimy w teologii dog-
matycznej obok traktatu De sacramentis 7°. I podobnie jak ten ostat-
ni stanowi dyscypline podstawowg i Zrédlowg dla nauki o dziatal-
nosci liturgiczno-sakramentalnej Kosciota, tj. liturgiki, tak i teologia
stowa Bozego stanowilaby podstawe i zrédlo dla teologii kaznodziej-
stwa, tj. homiletyki.

Homiletyka za$ jako nauka o dzialalno$ci kaznodziejskiej Koscio-
ta miata i ma swoje miejsce w ramach teologii pastoralnej wzglednie
praktycznej; i o ile ta ostatnia nie jest dzi§ uprawiana ani uwazana
tylko jako ,,technologia” duszpasterstwa, lecz jako prawdziwie teolo-
giczna nauka o samourzeczywistnianiu sie KoSciola w kazdorazowej
terazniejszosci, o tyle homiletyka jako nauka o samourzeczywistnia-
niu sie Ko$ciola poprzez kaznodziejstwo, czyli jako czes¢ teologii
praktycznej 71, stanowi rowniez dyscypline prawdziwie teologiczna.

Whioski

Z powyzszych rozwazan wyplywa najpierw ten wniosek, iz odno-
wiona teologiczna homiletyka musi posiada¢ nalezng jej range w pro-
gramie nauczania wyzszych szko6l teologicznych, by w ten sposéb
moglo by¢ realizowane gruntowniejsze niz dotgd przygotowanie ho-
miletyczne kaznodziejow i tym samym przyczynianie sie do rzeczy-
wistego odrodzenia kaznodziejstwa.

Wydaje sie juz czym$ oczywistym, ze w rozwigzaniu trudnych
probleméw dzisiejszego kaznodziejstwa i jego odrodzenia moze po-
moéc w decydujacej mierze gruntowne przygotowanie kaznodziejow
poprzez studium dobrej teorii — teologii kaznodziejstwa 72. Trzeba

6 Por. V. Schurr, art.cyt.,, 195 n.

% O. Pesch umiejscawia teologie slowa Bozego rowniez obok traktatu
dogmatycznego De sacramentis, jednocze$nie jednak proponuje stworzenie
»teologii obecnodci Chrystusa”, w ktérej pierwsza cze§é stanowilaby teolo-
gia stowa Bozego, a nastepne — sakramentologia i eklezjologia (art. cyt., 69,
przypis 21).

1 Por. K. Rahner, Pastoraltheologie, art.cyt., 296. Zob. takze
F. Blachnicki, Wspodlnota w Chrystusie jako zasada teologii pastoralnej
i duszpasterstwa, Collectanea Theologica 39(1969) z. 2, 41.

2 Por. J. Hamer, art.cyt, 145, M. Rzeszewski, Kryzys.., art.
cyt., 527. Zob. A. Lewek, W trosce o odnowe kaznodziejstwa, Homo Dei
39(1971) 216—222.
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bowiem sobie jasno uswiadomié, jak stusznie pisze M. Rzeszew-
ski, ze tutaj ,nie o technike chodzi, ale o zasadniczg teologie ka-
zania. Wchodzac na ambone, sluzymy tajemnicy, angazujemy si¢
w wydarzenie zbawcze, ktore jest czeScig dziejow zbawienia. Tyl-
ko teologia, wiara szukajgca zrozumienia, moze usprawiedliwi¢ dzia-
lanie, ktorego nie mozna pojmowa¢ jako sprawe wymowy ludzkiej...
Alumnéw uczono kaznodziejstwa ,,praktycznie”. Nikomu sie nie $ni
o ,zalatwieniu” w ten sposob sakramentéw. Tak jak uczymy sie
doktryny o sakramentach i ich administrowania praktycznego, tak
uczy¢ nalezy o kaznodziejstwie, jego znaczeniu i skuteczno$ci, a nie
tylko o jego technice” 73.

Dotychczasowe uprawianie i traktowanie hom11etyk1 jedynie jako
swego rodzaju retoryki koscielnej nalezy z calg stanowczoscig uzna¢
za niewystarczajgce i nie odpowiadajace istocie kaznodziejstwa, kto-
re jest czym$ wiecej niz tylko ludzkim przeméwieniem; jest ono rze-
czywistoscig bosko-ludzks, teologiczng, wobec czego i homiletyka
stanowi dyscypling w pelni teologiczna.

W zwigzku z tym trzeba tez troszczyé¢ sie o to, by na uczelniach
teologicznych nie brakowalo wykladowcow ze specjalistycznym
wyksztalceniem homiletycznym, a takze o to, by wyklady innych
dyscyplin teologicznych byly odpowiednio ukierunkowane na potrze-
by pierwszorzednej funkcji Kosciota: budzenia zbawczej wiary przez
przepowiadanie stowa Bozego.

Wypada w koncu zauwazyé¢, iz postulat wzglednie program odro-
dzenia kaznodziejstwa poprzez stworzenie dobrej teorii — teologii
kaznodziejstwa w celu gruntownego przygotowania homiletycznego
kaznodziejow znajduje pelne potwierdzenie réwniez w nauce Soboru
Watykanskiego II, ktory uznajgc przepow1adan1e slowa Bozego za
fundamentalng funkcje KoSciota, przyzna]e mu prymat w calej dzia-
lalnosci zbawcze] Kosciola (por. KK 25 i 28; DB 12; DK 4; DA 6;
DM 1, 6i9; DE 2; KL 9); tym samym wskazu]e on posredmo na
koniecznos$¢ teoretyczno—teologlcznego i praktycznego dowartoscio-
wania kaznodziejstwa, a w dalszej konsekwencji — uznania teolo-
gicznej rangi ,,nowej homiletyki” 74.

NEUBELEBUNG DER PREDIGT DURCH DIE ERNEUERUNG DER
HOMILETIK

Heutzutage stellt man in der Kirche eine tiefgehende Krise der Predigt
fest, gleichzeitig aber eine laute Forderung und ein grosses Streben nach
deren Uberwindung. Ein der wichtigsten Mittel dafiir sieht der Verfasser
dieses Artikels in einer griindlichen Neubesinnung auf die Homiletik als
die Theorie der Predigt, denn ,der Praxis hilft am besten gute Theorie”.

Es ginge heute darum, eine ,neue Homiletik” auszuarbeiten und auf-
grund deren eine bessere als bisher homiletische Ausbildung der Prediger

¥ M. Rzeszewski, Postuga stowa, Poznan 1967, 9.
4 Por. H. Jacob, dz. cyt., 206.
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durchzufiihren. Die neue Homiletik braucht vor allem eine theologische und
wissenschaftliche Grundlegung; diese auszuarbeiten, ist die dringliche Auf-
gabe der Homiletiker.

Wie die Predigt im wesentlichen nicht nur menschliche Rede, sondern
eine echte gott-menschliche, theologische Wirklichkeit ist, so ist auch die
Homiletik nicht blosse kirchliche Rhetorik, wie sie eben in der Vergangen-
heit verstanden und betrachtet wurde, sondern eine theologische Disziplin:
Theologie der Predigt. Demgemiss sollte sie ihren gebiihrenden Ort inner-
halb der Gesamttheologie und an den theologischen Hochschulen besitzen.
Dann wird die griindliche homiletische Ausbildung und die erhoffte Pre-
digterneuerung moglich sein.



