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RECENZJE

Tous responsables dans I'Eglise? Le ministére presbytéral dans I'Eglise tout entiére <mini-
sterielle.> Lourdes 1973. Réflexions de I’ Assemblée pléniére de I'Episcopat, Paris 1973, Ed.
du Centurion, s. 104. .

W ostatnich latach obserwuje si¢ we Francji rosngce zainteresowanie tzw. ministerium
(franc. le ministére). Jest onp jednym z wiodacych tematéw publikacji teologicznych i przed-
miotem zainteresowania nie tylko eklezjologéw, ale i biblistow, dogmatykoéw, moralistow
itd. W roku 1973 szereg numeréw mig¢dzynarodowego czasopisma ,,Concilium” poswiecono
wieloaspektowemu rozwazaniu tego zagadnienia.

Posoborowy »powr6ot do zrodel” kieruje teologéw ku danym nowotestamentowym,
a zwlaszcza ku listom $w. Pawla, w ktorych szuka si¢ podstaw dla trojakiego ministerium
hierarchicznego: diakonatu, kaplanstwa i biskupstwa oraz dla licznych ministeriow ludzi
$wieckich.

Dokumenty soborowe, a zwlaszcza II rozdzial Konstytucji dogmatycznej o Kosciele,
daja poczatek drugiemu nurtowi poszukiwan, zwigzanemu z potrzebami duszpasterskimi.
We Francji wiele tematow do refleksji zostaje podsunietych przez praktyke duszpasterska.
Niewatpliwe takze zagadnienie ministerium przyszto stamtad. Sytuacja kryzysu powotlan
i kryzysu kaplanstwa w Europie zachodniej zmusita teologbw do przemyslenia na nowo
funkcji kaptana w Kosciele i swiecie, a co za tym idzie, takze powolania i funkcji ludzi swiec-
kich. Trzeba jednak podkresli¢, ze zagadnienie to ma glebokie uzasadnienie teologiczne
w Objawieniu i nie mozna ogranicza¢ go wylacznie do dziedziny praktycznej, zwiazanej
z aktualng, a wigc przejsciowa, sytuacja w Kosciele.

Dowodem, jak wielkie znaczenie przyznaje si¢ temu problemowi, jest fakt, iz na sesj¢
plenarng Episkopatu francuskiego w listopadzie 1973 r. wybrano jako temat ministerium
kaplana. Ten temat tylko pozornie jest waski i wylacznie ,koscielny”, wymaga on bowiem
przemyslenia funkcji ksiedza w szerokim i skomplikowanym kontekscie sytuacji Kosciota
w $wiecie i roli kazdego ochrzczonego w Kosciele. Biskupi przystepujacy do dyskusji nad
tym tematem zaprosili do wspoétpracy zespét teologdow z Yves Congarem na czele, ktory
to zespoOt opracowal Noty teologiczne o ministerium kaplana, uwzgledniajac w nich takze
problematyke ministerium jako takiego, wspolnoty Kosciola, zgromadzenia eucharystycz-
nego itp. Materialy z odbytej sesji opublikowane zostaty w wyd. Centurion pod tytulem
Czy wszyscy w Kosciele sq odpowiedzialni ? Twierdzaca odpowiedZ na to pytanie stanowila
punkt wyjscia dla dyskusji na zebraniach plenarnych i w grupach roboczych.

Referat wstepny wygtosit bp Raymond Bouchex. W tytule referatu padt termin L’Eglise
tout entiére <ministérielles. Z tym terminem polemizowal w swej wypowiedzi w czasie sesji
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Y. Congar (s. 60—61), stwierdzit jednak, ze nie znaleziono dotychczas lepszego na okresle-
nie powszechnoéci ministerium w Kosciele. Caly Kosciot jest sakramentem zbawienia wobec
tego kazdy jego czlonek jest takze w jaki§ sposob dla $wiata znakiem, sakramentem zbaw-
czej taski Chrystusa. Stuzba wobec Bozego planu w $wiecie stanowi funkcj¢ ~— ministerium
— calego Kosciola (s. 77). W tym szerokim kontekscie zarysowuja si¢ szczegbtowe kontury
ministeriow pelnionych przez poszczegblne grupy chrzescijan. W szerokim znaczeniu ter-
min ,ministerium” jest nadawany owej wspolnej odpowiedzialnosci chrzescijan (bp Bou-
chex, s. 16—17).

W czasie sesji nie uzywano terminu ,apostolstwo” ani ,powolanie do apostolstwa”.
Francuzi wolg termin ,ministerium”. Zawiera si¢ w nim bowiem bardziej konkretna tres$é,
konkretne wezwanie do okreslonego zadania i do udzielania przez Koscidt, za posrednictwem
kaptana, misji do jego pelnienia. Nawet w Notach teologicznych stowo to nie zostato uwzgled-
nione. Ministerium za$ zdefiniowano jako:

1. Okreslona, wazna postuga, wigzaca si¢ z rzeczywista odpowiedzialnoscia, uznana
przez Kosciot lokalny i posiadajagca pewna trwatosé w czasie.

2. Postuga liturgiczna.

3. Funkcja wynikajaca i nadana przez $wiecenia: diakonatu, kaplanstwa i biskupstwa
(s. 55).

Dla teologa istotne znaczenie ma wypowiedZ Y. Congara, ujmujaca w wielkim skrocie,
a zarazem jasno, najnowsze spojrzenie na problem interesujacy biskupow. Congar widzi
dzialalno$¢ Kosciota-sakramentu zbawienia w trzech aspektach:

1) koinonia — wspélnota z Bogiem bedaca prawdziwie braterska wspdlnoty chrzesci-
jan miedzy soba;

2) martyria — $wiadectwo stowa i ofiary z zycia, skladanej takze dzied po dniu;

3) diakonia — shizba wszystkich chrzescijan wzgledem siebie i wobec $wiata jako na-
$ladowanie Boga, ktory w Jezusie Chrystusie ustanowit siebie samego pierwszym stuga §wia-
ta.

Ta misja Kosciota jest misja powszechna, cho¢ sposob jej petnienia jest rozny. Zar6wno
szerszy termin ,stuzba”, jak wezszy ,ministerium” sa ttumaczeniem jednego greckiego stowa
diakonia. Stuzba jest czym$ przypadkowym, tymczasowym, podczas gdy ministerium ma
ceche trwalosci i silnego zwiazania z caloksztaltem misji Kosciota.

Kazde ministerium istnieje w $cistym zwigzku ze wspolnota Kosciola. ktora charakte-
ryzuje jedno$¢ wyznania wiary, wi¢z z innymi wspoélnotami wierzacych, troska o istnienie
wspoOlnoty. Momentem szczytowym realizacji wspolnoty-Kosciola jest sprawowanie przez
kaplana Eucharystii.

Dopiero na tak szerokim tle ukazuje si¢ specyfika ministerium wyswieconego kaptana.
W dotychczasowe]j teologii kaptanstwa podkreSlalo si¢ zwiazek powolanego z Bogiem,
a pomijato wspdlnote wierzacych. Dzi$ takie ujmowanie zagadnienia jest niemozliwe. Mini-
sterium ksigdza jest charyzmatem, z ktorym zwiazane jest zadanie i misja, i to nie jakimkolwiek
charyzmatem, ale takim, ktéry wyplywa z ministerium nadanego przez Jezusa Chrystusa
kolegium Dwunastu. Ministerium kaplana jest funkcja przewodniczenia — tworzenia grupy,
budowania Kosciola — przez czynnosci (stowa, sakramenty) i kierownictwo duszpasterskie.
Jest ono konieczne dla istnienia Kosciola. Jego oblicze historyczne moze si¢ zmieniaé, ale
sama funkcja byla i zawsze pozostanie nicodzowna dla istnienia Kosciola. Jest to ministerium
pozostajace, za posrednictwem biskupa, w lacznosci z Kosciolem powszechnym.

W zakonczeniu Congar stwierdza fakt przejscia od wizji Kosciota jako piramidy, w kto-
rym wszystko szto z gory ku dotom?, ku Kosciolowi zyjacemu w wiekszym stopniu w swojej
»bazie”. Stlowo ,baza” oznacza tu wszystkich wiernych, cialo Chrystusa ozywione przez
Ducha Swigtego rozdajacego swe dary. Ta nowa wizja ma swoje niebezpieczenstwa, ale rodzi
takze wiele nadziei. Congar wyraza przekonanie, ze jestesmy §wiadkami narodzin tego
»nowego” Kosciola, ktory poprzez organiczng struktur¢ ogétu wiernych bedzie znacznie
bargziej ewangeliczny i dzigki temu zrealizuje swoje zadanie jako sakrament zbawienia (s.56—
—72).
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Konferencja Episkopatu chciala wyj$¢ poza teologiczne uzasadnienie ministerium i wy-
tyczy¢ droge dla decyzji duszpasterskich w diecezjach. Nie uchwalono zadnej deklaracji na
zakornczenie obrad. Problem ministerium pozostatl wiec otwarty, chociaz Sugestie dla dzia-
{alnosci duszpasterskiej, przedstawione przez biskupow Alberta Decourtrayai Paula Rou-
sseta wskazuja pewien kierunek, jakkolwiek moze nie tak $mialo, jak bysmy tego oczeki-
wali. Podtrzymuja wprawdzie wstgpng pozytywna odpowiedZ na pytanie o powszechnosé¢
odpowiedzialnosci w Kosciele, ale sa ilustracja opinii bp Bouchex, ze nie wszyscy zgadzaja
si¢ na nazywanie konkretnych form tej odpowiedzialnosci terminem ,,ministerium®.

W konkluzji (Préba bilansu) uczestnicy sesji stwierdzaja, ze potrzebe i wyjatkowy cha-
rakter ministerium ksigdza trzeba rozwaza¢ w kontekscie ministerium Kosciola, wspolnej
odpowiedzialnosci ksigzy i r6znorodnosci powotlan (charyzmatow). W Sugestiach jednakze
zanika termin ,ministerium”, a bp Rousset nawet zaleca, by ze wzgledébw pedagogicznych
uzywaé raczej termindw ,stuzba”, ,odpowiedzialno$é”, »funkcja” (fonction), »zadanie”
itp. (s. 94). Podobng ostrozno$¢ wyczuwa si¢ w innych miejscach Sugestii, np. w zamieszczo-
nej liscie dziedzin pracy dostepnych dla §wieckich (s. 93). Szeroki rozmach dyskusji zostat
wyciszony, odczuwa si¢ ciazenie ku tradycyjnej wizji wspotdzialania duchowienistwa ze swiec-
kimi.

Mimo powsciggliwosci koricowych wnioskéw dla duszpasterstwa, rezultaty sesji sa
niewatpliwie duze i stanowi ona znaczny krok naprzod tak w dziedzinie doktrynalnej (teo-
logiczne podstawy wspétpracy duchowienstwa i swieckich), jak w duszpasterskiej.

Omawiana publikacja zawiera cenny materiat dla teologa zajmujacego si¢ problemami
wspotczesnego Kosciola. Jest swiadectwem przemian w Kosciele francuskim i wysitkow
podejmowanych w celu znalezienia nowych form dziatalnosci. Scisty kontakt episkopatu
z najwybitniejszymi teologami zapewnia przedsiewzigciom duszpasterskim oparcie doktry-
nalne, ktorego po soborze niejednokrotnie brakowato w krajach Europy zachodnie;j.

Dla czytelnika polskiego materiaty francuskie sa przyktadem odwaznego podejmowania
prob znalezienia nowej wizji Kosciota, w ktorej kaptan ma swojg niezastapiona rol¢ do spet-
nienia, a swiecki przyjmuje na siebie udzial we wspolnej odpowiedzialnosci przed Jezusem
Chrystusem.

Marzenna Straszewicz, Krakow

Hans WAGENHAMMER, Das Wesen des Christentums. Eine begriffsgeschichtliche Unter-
suchung, Mainz 1973, Matthias-Griinewald-Verlag, s. 262.

Pytanie o istot¢ chrzescijanistwa nurtuje od dawna umysty filozofow i teologéw. Bylo
ono stawiane w zalezno$ci od roznych kontekstow kulturowych i potrzeb. Autor ma na
celu mozliwie wszechstronne zbadanie, jak pojmowano te¢ formule w okresie poczawszy
od braci czeskich w potowie XV w. az po Lessinga w czasach O$wiecenia i co wynika z tych
pogladoéw dla okreslenia samego chrzescijanstwa.

Reformacja i okres bezposrednio ja poprzedzajacy pyta przede wszystkim o substancje
chrzescijanstwa. Pierwszy raz spotyka si¢ t¢ formute u Marcina Bucera, pozniej u Erazma
z Rotterdamu i Marcina Lutra, jak rOwniez w pewnym kierunku Reformacji nazwanym
Foderaltheologie. Poszukiwania autora wykazuja, Ze postawienie pytania o substancj¢ chrzes-
cijanistwa wiaze si¢ u tych autoréw z powaznym pojmowaniem uniwersalnych jego roszczen
oraz z przekonaniem, ze do tego, aby by¢ chrzescijaninem, nie wystarcza przyjecie nauki
Ewangelii, ale konieczne jest rowniez catkowite ugruntowanie swojej egzystencji w Chrystu-
sie.

Nastepny etap w poszukiwaniach autora stanowig mistycy jak Eckhart, Tauler, Ru-
usbroec oraz szkola oratorianska francuska, w ramach protestantyzmu zas — pietysci.
Tu moéwi si¢ nie o substancii, ale raczej o istocie chrzescijanstwa. W agenhammer wykazuje
z kolei platonskie i idealistyczne zrodla tej ostatniej formuly. Ujawniajg si¢ one mi¢dzy in-
nymi w dziwacznych twierdzeniach niektorych spirytualistow, ktérzy przyjmuja istnienie
(llaewpych bytow idealnych i ich integracj¢ przez Chrystusa w eschatologicznym wypelnieniu

ziejow. .



