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§cijanstwo (s. 316—337). Ksigzka przedstawia najprzéd to, co wspéblne dla
chrze$cijan, to, co stanowi wewnetrzng tre§é postannictwa chrze$cijanskiego
z uwzglednieniem przede wszystkim antropologii chrze$cijanskiej oraz zna-
czenia i miejsca charyzmatu (s. 338—392). Nastepnie w ramach tego samego
tematu omawia sie teologie juz bardziej szczegb6lowsg, dotyczaca postannictwa
chrze$cijanskiego, realizowanego przez laikat (s. 393—421). W tym miejscu zo-
stal oméwiony sakrament matzenstwa jako ten znak Chrystusa, ktéry dla wie-
lu wiernych §wieckich stanowi rekojmie wypelnienia swego powotania w Ko-
Sciele i w §wiecie (s. 422—449).

Konkretng realizacje chrze§cijanstwa jest takze powolanie zakonne (s. 450
—487) oraz kaptanstwo hierarchicznie, wynikajgce ze sakramentu S§wiegcen,
ktéry tu zostal omoéwiony (s. 450—524).

Trzeba zaznaczy¢, ze na razie brak traktatéw o sakramentach chrztu, bierz-
mowania i pokuty. Ksigzka zawiera tez rozprawke o ,KoSciele jako historii”,
Chodzi tu o teologiczng podbudowe historii KoSciola i jej zwigzku z dziejami
zbawienia (s. 527—591).

Wiele miejsca poSwieca sie zagadnieniu laski i usprawiedliwienia (s. 595—
—986). Zwtlaszcza cenne sa tutaj opracowania tego tematu w PiSmie §w. Sta-
rego i Nowego Testamentu, w pismach ojcéow KoSciota Wschodu i Zachodu
oraz zarys historyczny (s. 599—766). Podkreslié trzeba szczegblnie w traktacie
o lasce, choé nie brak tych elementéw i gdzie indziej, aspekty ekumeniczne.
Wiele bowiem miejsca poS§wieca sie nauce o tasce w pismach Lutra i Kal-
wina.

Autorami poszczegbélnych traktatow sa nastepujacy teologowie: Alois
Stenzel, Raphael Schulte, Peter Huizing, Johannes Betz, René Lau-
rentin, Dietrich Wiederkehr, Max Keller, Josef Duss-von
Werdt, Friedrich Wulf, Bernard D. Dupuy, Oskar Khler. Heinrich
Gross, Franz Mussner, Piet Fransen, Magnus Lohrer i Otto Her-
mann Pesch.

Ksigzka wielu autor6w nie moze byé monolitem. Wspélne jednak dla niej
sg pewne ogblne zalozenia i idee. Wydaje sie, ze w dzisiejszej teologii skon-
czyla sie epoka, a przynajmniej tak zdaje sie sugerowaé Mysterium Salutis,
w ktérej powstawalyby wielkie podreczniki pisane przez jednego autora. Po
prostu jeden czlowiek nie ogarnie ogromu materialu i nie starczy mu Zzycia,
zeby napisaé¢ dzielo, ktére przed jego calkowitym ukoficzeniem nie zdeaktu-
alizowaloby sie. Jest chyba rzeczg bardziej stuszna, Zze za cene braku jedno-
litoSci otrzymujemy dzielo pisane przez kompetentnych w poszczegblnych dzie-
dzinach dogmatyki autoré6w. Mozemy wiec w Mysterium Salutis znaleié te
tresci, jakimi zyje wspoélczesna teologia.

ks. Andrzej Sliwiniski, Pelplin

Franz HESSE, Abschied von der Heilsgeschichte, Ziirich 1971, Theologischer
Verlag Ziirich, s. 70.

Ksigzka ta ukazala sie jako 108 pozycja w cenionej protestanckiej serii
Theologische Studien, zalozonej przez Karla Bartha, ktérg obecnie kontynu-
ujg znani teologowie: Max Geiger, Eberhard Jiingel i Rudolf Smend.

Franz Hesse poSwieca swojg rozprawe omoéwieniu historii zbawienia,
przedstawiajgc tylko krytyczne aspekty tego pojecia. F. J. Stendebach
dajac krotka recenzje tej ksigzki w Bibel und Kirche 28/1973/55 pisze, ze zwa-
zywszy wywody i wnioski do ktérych dochodzi Hes s e, teologia powinna wiele
ostrozniej w przyszto§ci postugiwaé sie terminem historia zbawienia albo
wlasSciwie najlepiej w ogdle go odrzucié.

Ujecie teologii w oparciu o dzieje zbawienia poczatkowo jest blizsze teolo-
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gii protestanckiej. Sam termin Heilsgeschichte zostal réwniez przyjety od teo-
loga protestanckiego J. Hofmanna (+1877). Zresztg sami bracia odigcze-
ni podsuneli na Soborze Watykanskim II pewng droge ku wspblnej teologii
na bazie studiéw nad historig zbawienia. Pawel VI w nawigzaniu do tej
my$li w roku 1964 powotal do zycia Instytut Studiéw Historii Zbawienia.
Oscar Cullmann nie ujmowalt chrzescijanstwa jako Ko$ciél, ale \jako hi-
storie zbawienia. Zdaniem bowiem tego autora przedmiotem teologii nie moze
byé my$l teologiczna potgczona z metafizyka, lecz raczej z wiedzg historyczna.
Termin dzieje zbawienia wszedt do tekstow soborowych, co wigcej, Vaticanum
1T zacheca, aby wykladowcy uwzgledniali aspekt historiozbawczy w mozliwie
najszerszej liczbie zagadnien (KL 16) oraz odnowili dyscypliny teologiczne
przez zywszg lgczno$¢ z tajemnicg Chrystusa i historig zbawienia (DFK 16).
Po linii szerszego wykorzystania i w oparciu o historie zbawienia powstajg
wielkie dzieta teologiczne np. Mysterium Salutis. Grundriss heilsgeschichtlicher
Dogmatik, wyd. J. Feiner i M. L6hrer, Einsiedeln 1965 nn.

Nalezy na wstepie zaznaczy¢, ze F. Hesse nie uwzglednia pozytywnych
warto§ci historii zbawienia, a takich jest niewatpliwie mnéstwo, czego choéby
dowodem sg liczne artykuly i pozycje ksigzkowe, ktére ukazujg wiele zagad-
nien w nowym $wietle. Autor ma prawo tak podej§é do zagadnienia, choé ist-
nieje po stronie odbiorcy niebezpieczenstwo niedowarto§ciowania pozytywow
cxy lez w ogdle zapomnienia o nich.

Ksigzka Abschied von der Heilsgeschichte sklada sie z sze$ciu niewielkich
rozdzialéw.

W rozdziale pierwszym (s. 5—15) autor analizuje pojecie historii zbawienia.
OkreSlenie historia zbawienia jest terminem niejednoznacznym i bardzo sze-
rokim, porniewaz ma znaczng rozcigglo§¢ przestrzenng i czasowa. Zasieg obej-
muje czas od dziela stworzenia, przez wybér i przymierze Izraela, do Chry-
stusa i wreszcie prowadzi do paruzji. Wzigwszy pod uwage rozcigglo§é cza-
sowg nie mozna jednoznacznie méwié¢ o pojeciu zbawienia wsp6lnym dla Sta-
rego i Nowego Testamentu. Zbawienie w Starym Testamencie jest podobne
w swej treSci do paralelnych termindéw o$ciennych narodéw i dotyczy zwlasz-
cza narodu izraelskiego, débr materialnych, uwolnienia od wrogéw. Zupelne
inne znaczenie ma soteria w Nowym Testamencie, ktéra wskazuje na wymiar
czysto, a przynajmniej przede wszystkim religijny. Dlatego tez termin hi-
storia zbawienia jest bezzasadny.

W pewnym sensie zastrzezenia autora sg stuszne. Daje sie bowiem zauwa-
zy¢ rozwdj terminu zbawienia od zabarwienia bardziej materialnego, ziem-
skiego do wigcej religijnego. Postugujac sie terminem historia zbawienia, na-
lezy o tym pamietaé. Wnioskiem zbyt daleko idgcym jest catkowite odrzu-
cenie historii zbawienia tym bardziej, ze wlasnie ona wskazuje na rozwéj
my$li i dziatania Bozego w ramach historii. Bég jako pedagog dawkuje praw-
de o sobie. Rozwd6j rowniez zalezy od czlowieka, od przyjecia prawdy przez
ludzi. Zresztg nie tylko termin zbawienie podlega procesowi pewnego oczysz-
czenia, pogtebienia, ale to samo mozna powiedzieé¢ o innych okreSleniach bi-
blijnych. Ten sam wiec zarzut mozna by bylo postawié wszystkim, a przy-
najmniej wielu pojeciom biblijnym, ktére ulegaly procesowi rozwoju, oczysz-
czania, poglebiania.

Zarzuty F. Hessego w dalszym ciagu ksigzki (s. 17—23) dotycza pyta-
nia, czy rzeczywiScie historie Izraela mozna traktowaé jako historie zbawie-
nia. We weczesnych poczgtkach dziejowych Izraela mozna jedynie méwié o zda-
rzeniach zbawczych w zadnym natomiast wypadku o historii zbawienia.
Wbrew temu, co sie¢ wydaje, Izrael miat do§é wcze$nie poczucie historii, ktéra
dotyczyla spraw krolestwa ziemskiego, krélestwa Dawida, Salomona. Te spra-
wy sg przedmiotem historii Izraela, co mozna wyraime zauwazy¢é. Podmio-
tem natomiast historii zbawienia Jest Bég, czlowiek jedynie jest jej przed-
miotem. I dlatego historii. Izraela nie mozna traktowaé jako historii zbawie-
nia. Wydaje sie jednak, ze autor przerysowuje sprawe. Nie mozna bowiem
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oddzielaé¢ catkowicie historii zbawienia od dziejéw narodu izraelskiego. Izrael
ma swojg ziemska, w Scistym tego stowa znaczeniu, historie, jednak jest ona
dziwnie zwigzana z ingerencjg Bozg. Bég nie dziala poza czasem i przestrzeniag
narodu wybranego, lecz zawsze z nim i w nim. Nie mozna réwniez zgodzié¢
sie¢ z twierdzeniem jakoby tylko Bo6g byt podmiotem historii zbawienia, co
jest ujeciem typowo protestanckim. Inicjatywa Boza domaga sie wspéipracy
ludzkiej. Poza tym wydaje sie, ze Hesse stosuje kryteria obecnie wypraco-
wanego pojecia historii do dziejow Izraela.

Trzeci rozdzial swojej rozprawki (s. 25—30) po$§wieca autor oméwieniu fak-
tu zbawienia w Starym Testamencie.

Bog nie zbawia swojego ludu, lecz zwlaszcza przez prorokéw daje obiet-
nice zbawienis, ktéra ma sie zrealizowaé w czasach eschatycznych. Skoro zba-
wienie aktualnie nie realizuje sig, rzeczg niedopuszczalng jest méwié o hi-
storii zbawieria w Starym Testamencie, co wiecej, Izrael dobrowolnie.odrzu-
cit zbhawienie. Wprawdzie Jahwe chcial, aby dzieje Izraela byly historig zba-
wienia, ale na skutek niewierno$ci narodu wybranego mozna moéwié o historii
zla, odrzucenia, w zadnym wypadku zbawienia. Autor nawet stwierdza, ze byli
prorocy odrzucenia (Unheil) Izraela np. Amos, Izajasz, Jeremiasz. Jego zda-
niem rzeczg stuszniejszg jest postugiwaé sie w odniesieniu do Starego Testa-
mentu terminem historia odrzucenia niz zbawienia.

W odpowiedzi F. Hessem u nalezy na wstepie uczyni¢ zastrzezenie, ze
wiele terminéw, analizujac je lingwistycznie, nie odpowiada tej tresci, ktéra
pod nie kladziemy. T'o nie przeszkadza by nimi postugiwaé sie. Np. stowo teo-
logia ma dzisiaj bogatszg niz dawniej tre§é. Hess e stowa zbawienie, historia
zbawienia bierze zbyt wasko, doslownie, na sposéb zbyt Scisty, precyzyjny.
Nalezy przyznaé¢, ze Pismo $wiete moéwi o historii odrzucenia. Zbawienie jed-
nak nie jest linig prosta czlowieka do Boga, jest o droga pelna zakamarkéw,
zakretow. Z pojeciem zbawienia wigze sie zagadnienie odrzucenia, z historig
zbawienia laczy sie historia odrzucenia, co wiecej nie mozna moéwié o historii
zbawienia, kiedy nie uwzgledni sie problematyki odrzucenia.

Nasz autor twierdzi, ze nieraz to co bylo zbawieniem w Starym Testamen-
cie, w ekonomii Nowego Przymierza jest odrzuceniem. Na udowodnienie swo-
jej tezy powoluje sie rowniez na Nowy Testament, zwlaszcza na tekst z pierw-
szego listu do Koryntian, rozdziat 10 (s. 31—35). Stwierdzenie jest stuszne, ale
idgc po linii takiego rozumowania, trzeba by moéwié o zmianie ekonomii Bo-
zej. Bog jest zawsze tym samym niezmiennym Bogiem, historia zbawienia jest
jedna. Bég realizuje zbawienie w historii, czlowiek jest niewiernym, dlatego
zostaje odrzuconym, a na jego miejsce wchodzi jednak kto§ inny, ktéry bedzie
miat z Nim zwigzek. On bedzie realizowal zbawienie. Pewne elementy zbyt
ludzkie, zbyt ziemskie ulegajg oczyszczeniu, ulepszeniu, ale idea historii zba-
wienia trwa. Ten sam Bég w Starym i Nowym Przymierzu jest gwarantem
historii zbawienia.

Autor w dalszym ciggu zajmuje sie analizg pojecia historii w Starym
Testamencie. Zdaniem F. Hessego mozna moéwié o trojakiego rodzaju
ujeciu historii (s. 37—47). Najprzdéd o historii w znaczeniu §wieckim. W tym
sensie historycy moga na podstawie danych Pisma §w. Starego Testamentu
badaé¢ dzieje militarne, polityczne, kulturalne itp. Izraela przed Chrystusem.
Historia $§wiecka Izraela jest podobna do dziejéw innych narodéw, z tym
moze wyjatkiem, ze w pierwszym dziala providentia specialis, u innych na-
tomiast ludéw providentia generalis.

W Pi$mie §w. Starego Testamentu dopatrzeé¢ sie mozna historii — jak
ja autor nazywa — religijnej. Chodzi tu o pewien rozwéj my$li Bozej, po-
czawszy od stworzenia $wiata az do Chrystusa. Poprzez dzieje czy tez
w dziejach narodu wybranego widzimy etapy realizowania myS$li Bozej.

Trzecie ujecie dziejow Izraela oznacza patrzenie na historie Ludu Bo-
7e30 Starego Testamentu przez pryzmat Nowego Testamentu. Zaréwno w hi-
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storii Koéciota, jak i w dziejach Izraela mozna dopatrzeé¢ sie historii zba-
wienia.

F. Hesse stwierdza, ze to, co dzisiaj nazywa sie historig zbawienia nie
mie§ci sie w zadnym z trzech opiséw. Argumentem koronnym na tego ro-
dzaju twierdzenie jest fakt, iz mimo wyboru i ubogacenie licznymi darami,
naré6d izraelski nigdy nie byt partnerem Boga. Tylko wtedy mozna by moéwié
o historii zbawienia, gdyby istniata wspoéipraca miedzy Bogiem a jego ludem,
ktéry wskutek niewierno§ci zostal odrzucony. Ponadto zbawienie w Starym
Testamencie nie jest jeszcze faktem, lecz obietnicg, ktéra ma sie dopiero
wypeinié w Jezusie Chrystusie.

Wydaje sie, ze nasz autor nie wzigl pod uwage faktu, Zze pojecie historia
zbawienia nalezy bra¢ na spos6b analogiczny. Kiedy méwimy bowiem o hi-
storii zbawienia w gre wchodzi nie tylko postepowanie cztowieka, lecz réw-
niez dzialanie Boze. W tym wypodku nasz jezyk nie oddaje caloksztattu
rzeczy, lecz wedlug mozliwie najlepszego ludzkiego przedstawienia oddaje
to, co jest dziataniu Bozemu. Wydaje sie, ze termin dzieje czy tez historia
zbawienia jest najlepszym okreSleniem tej tak plodnej teologicznej idei.
W jezyku polskim nie mamy dwdch rézinych okre§len na historig, jak to ma
miejsce choéby w jezyku niemieckim (Historie i Geschichte). W odniesieniu
do historii zbawienia jezyk niemiecki postuguje sie zawsze okre§leniem
Geschichte. Choé jezyk polski posiada roéwniez stowo dzieje, to na ogél
wspbicze$ni teologowie polscy historia salutis ttumaczg zaréwno przez historie
zbawienia, jak i dzieje zbawienia.

Majg na uwadze stosowanie okreS§lenia historia zbawienia na spos6éb ana-
logiczny, odrzucamy nastepng serie zarzutéw, ktére mozna sprowadzié do
braku cigglo$§ci dziejéw zbawienia (s. 49—67). Temu zagadnieniu nasz autor
po$wieca najwiecej miejsca. Zresztg obiektywnie patrzac na tg sprawe brak
cigglo$ci jest wielkim niedomaganiem historii zbawienia. Historia bowiem
nie jest tylko czystg faktografig, lecz do jej istoty nalezy przyczynowa cigg-
to§¢ zdarzen. Nie mozna, zdaniem autora, méwié¢ o historii tam, gdzie mamy
do czynienia z jakimi§ specjalnymi dziataniami, akcjami (s. 49). Ten brak
widzimy zar6wno w historii Izraela jako narodu koczowniczego oraz w dzie-
jach narodu wybranego jako Ludu Bozego. Nie lezy on absolutnie w braku
informacji, czy Zrédel, lecz catkowicie w czym innym, a mianowicie w dzia-
laniu Bozym, widzianym od strony ludzkiej, ktére nie jest ciggle. Bég wy-
biera, wyznacza ludzi, ktérym zleca odpowiednie dzialania. To niedomaganie
wystepuje jeszcze bardziej w Nowym Testamencie nie tyle w fakcie na-
rodzenia Jezusa Chrystusa, lecz w misterium paschalnym, ktére ostatecznie
decyduje o odrzuceniu Ludu Bozego Starego Przymierza. Zbawienie, ktoére
przyszio przez meke, Smieré i zmartwychwstanie, jest czym$ calkowicie no-
wym. Jezus Chrystus zmartwychwstaly zyje zyciem uwielbionym, a ludzie
przez ten fakt uczestniczg w Kroélestwie niebieskim. Kiedy przypatrujemy
sie¢ znaczeniu §mierci i zmartwychwstania Chrystusa dla $wiata, widzimy, ze
z punktu widzenia historii jest to fakt catkowicie nowy, niepojety, co wiecej
on najbardziej lamie cigglo§é historii.

Ksigzke F. Hessego nalezy ocenié pozytywnie. Autor krytycznie pod-
chodzi do modnego w dzisiejszej teologii ujmowania zagadnien na tle dzie-
jow zbawienia. Jego zastrzezenia sg na ogél stuszne, lecz wnioski idg za
daleko. W dalszym ciggu mozna sie postugiwaé tg ideg tak niezmiernie bo-
gatg i plodng dla wspbiczesnej wyS$li teologicznej z tym, ze trzeba uwzgled-
ni¢é uwagi krytyczne jakie zawart w swojej ksigzce F. Hasse. Wydaje sie,
ze nasz autor zbytnio podszed? do zagadnienia historii zbawienia z punktu
widzenia ‘Swieckich nauk historycznych, za malo uwzgledniajac teologiczng
adaptacje historii do dziejéw zbawienia, ktére mialy i majg miejsce w cza-
sie i przestrzeni, gdzie tak bardzo to, co Boze laczy sie z tym co ziemskie
i ludzkie. '

ks. Andrzej Sliwinski, Pelplin



