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Josupeit, rada teologiczng stuzyl podobnie jak w tomiku pierwszym
Klaus-Dieter Marxmeier. Ksigzeczka zapewne sprawi wielka rado$¢ dzie-
ciom krajow jezyka niemieckiego. Podobnie jak tomik pierwszy zostala napi-
sana w formie bialego wiersza i roéwnie pieknie ilustrowana. Zawiera opo-
wie§é o Saulu, Dawidzie i Salomonie. Informuje o tym juz pierwsza stronica,
na ktérej obok wizerunkéw tych kr6léw widnieje najogélniejsze ujecie ich
zastug, stanowigce niejako zapowiedz tematu catej ksigzeczki.

Ksigzeczke moznaby bez przesady nazwaé oazg na pustyni rozmaitych
,historii biblijnych” dla dzieci. Historie te zazwyczaj tak preparujg tekst, ze
z Pisma $w. niewiele pezostaje. Autorzy niniejszych opowie§ci przedstawili
na tle realiéw epoki caly teclogie, jaka rzeczywiScie zawiera sie¢ w opowia-
daniach biblijnych. Pieknie przy tym uwypuklili role prorokéw jako posSred-
nikow Bozego Objawienia. Ukazali Boga takiego, jaki rzeczywiScie sie obja-
wial w narodzie izraelskim. Po mistrzowsku przekazali glebokie prawdy
w konkretnym i zywym jezyku Biblii, stosujac w miare moznosci sformuto-
wania samej Biblii. Zrezygnowali z informacji $ciSle naukowej w samym
tekécie opowiedci, przesuwajac ja na ostatnie pie¢ stron ksigzeczki. Wyjasnia-
jgc 21 najwazniejszych ithion i nazw, podali dane wspoéiczesnej nauki na temat
epoki i osdéb wystepujacych w ,,opowie§ciach”.

Ksigzeczke nalezaloby poleci¢ wszystkim piszagcym na tematy bibliine,
zwlaszeza tym, ktérzy pragng doprowadzié dzieci do spotkania w wierze z Bo-
giem naszych ojcow. :

ks. Julian Sulowski SJ, Warszawa

Rudolf SCHNACKENBURG, Das Johannesevangelium, cze§¢ III: Kommentar
zu Kap. 13—21, Freiburg im Breisgau 1975, Verlag Herder, s. XVI + 477 (Her-
ders Theologischer Kommentar zum Neuen Testament, t. IV).

Trzecia cze§¢é monumentalnego dziela Schnackenburgatl zamyka ko-
mentarz do czwartej ewangelii, ktéry zapewne przez diugie lata bedzie stuzyl
biblistom i duszpasterzom jako solidna pomoc w zglebianiu natchnionego sto-
wa Bozego. Ksigzka ukazala sie w dziesieé lat po czeSci pierwszej, a w czte-
ry po drugiej. Byl to okres niezwykle urodzajny w publikacje poSwiecone
czwartej ewangelii. Totez autor we wstepie przeprasza czytelnika za niedosta-
teczne uwzglednienie najnowszej literatury. Zaznacza przy tym, ze jego naj-
glebsza troska byla samodzielna analiza tekstu i znalezienie jasnej linii in-
terpretacyjnej.

W cze$ci niniejszej Schnackenburg jeszcze wiecej uwagi poswiecit
kgytyce literackiej. Nie zmienil jednak swego zasadniczego punktu widzenia.
Nie zdecydowal sie na przyjecie hipotezy krytyczno-literackiej, ktéra dzieli
obecny tekst na bardzo liczne warstwy i tworzy skomplikowang teorie po-
wstania ewangelii wedlug §w. Jana.

w czeépi pierwszej autor przyjmowal, ze ewangelia ta wyszla zasadniczo -
spod jednej reki. Obecnie zmodyfikowal nieco sw6j poglad, chociaz utrzymuie
nadal, ze ostatni redaktor ewangelii nie zmienil zasadniczej struktury dziela.
Ale précz rozdzialu 21, stanowigcego dodatek redakeyjny, réwniez rozdzialy
15—17 nalezy przypisaé innym czlonkom kregu Janowego niz sam Ewangeli-
sta, ktoérego kolei nie nalezy utozsamiaé z Janem apostolem. To samo odnosi
do drugiego wyjadnienia obrzedu umycia nég (13, 12—27) oraz do ,nowego
przykazania” (13, 34nn). Zdaniem biblisty z Wiirzburga ostatni redaktor ewan-
gelii poszerzyl dzielo o te fragmenty, ktére wydawaly mu sie pozyteczne dla
formacji gminy koScielnej. Nadawala sie na to szczegélnie ,,godzina pozegna-

! Omoéwienie tomoéw poprzednich ukazalo sie w Collectanea Theologica
42(1972) £. 1V, 243—245,
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nia” Jezusa z uczniami. Redaktor 6w wpisal zatem w tre$¢ tych rozdziatdéw
najwazniejsze problemy spoteczno$ci ko$cielnej zyjacej na poczatku II wieku
naszej ery. Uczynil to w duchu ewangelisty, z ktérym czut sie wewnetrznie
powigzany.

Podobnie jak w czeSciach poprzednich autor umiescil ,ekskursy” w kon-
tek$cie komentarza. Omawia on w nich problemy Jandwego ujecia ostatniej
wieczerzy, nauke o Pocieszycielu, eklezjologie ewangelii Janowej, oraz usitu-
je zidentyfikowa¢ ,,ucznia, ktérego Jezus milowal”. Ten ostatni ekskurs zasitu-
guje na szczegbdlng uwage. Zagadkowy ,uczen, ktérego Jezus milowal”, stano-
wi bowiem zdaniem Schnackenburga wazny klucz interpretacyjny dla
calej ewangelii. Dlaczego ewangelista go ukrywa pod tym kryptonimem?
Gdyby to byt Jan apostol, to nasuwa sie pytanie, po co ewangelista go ukry-
wa? W tym punkcie Schnackenburg zmienia dawny swoéj poglad. W wy-
niku nowych badan autor doszedt do wniosku, ze ,milowany uczehn jest
wprawdzie gtéwnym nosnikiem tradycji, autorytetem, ktéry stoi za ewangelis,
ale sama ewangelia wywodzi sie od jakiego$§ innego, zwigzanego z nim czlo-
wieka, chyba od wyksztalconego hellenisty pochodzenia zydowskiego, wybit-
nego teologa, ktoéry przejgl tradycje umilowanego wucznia, zinterpretowat
jg teologicznie i ujal w jednej ewangelii, aby stuzyla gminie Janowej i 6w-
czesnym badaczom Jego tradycji” (s. 456). Uczehn umilowany jest dla tego
ewangelisty kim§ wigcej niz ,,§wiadkiem historycznym”. Jest on juz postacia-
-idealem, czlowiekiem, ktory pierwszy uwierzyl w Zmartwychwstalego. Usy-
tuowanie zyciowe (Sitz im Leben) tej ewangelii zdaniem Schnackenbur-
g a przypada na poczatek II wieku naszej ery (s. 458).

Wedtug biblisty z Wiirzburga trudno uwazaé czwartg ewangelie za prze-
kaz jednego czlowieka, ktory wszystko wspoéiprzezywal lub dowiedzial sig
,»Z pierwszej reki”. Przeczy temu zastosowanie Zrodet (Semeja Quelle) i ,przed-
janowe” oredzie paschalne. ,,Mozna sobie wyobrazi¢, ze ewangelista byt w kon-
takcie z uczniem umilowanym i naszkicowal ewangelie lub uzyskal jego pel-
nomocnictwo. Ale nieprawdopodobng jest rzecza, aby sam uczeh umilowany
napisal dzisiejszg czwarta ewangelig” (s. 458).

Konkludujge Schnackenburg stwierdza, ze ostatnia ewangelia ka-
noniczna wyrosta w ciggu dlugiego procesu i przejeta tradycje rbéznego po-
chodzenia. Ewangelista, ktéry je zaakceptowal i zinterpretowal, chcial stwo-
rzy¢ ewangelie o wlasnych rysach. Ostatecznie wydal dzielo z wlasnymi uzu-
pelnieniami. Niemniej ewangelia Jana opiera sie na autorytecie ,umilowane-
go ucznia” Panskiego, ktéry cho¢ nie bral bezpo$redniego udzialu w procesie
jej powstawania, to jednak stoi za nig jako nosiciel tradycji, jej poreczyciel
i ,$wiadek”. Jego anonimowo$é¢ i okresSlenie pelne szacunku, jego idealizacja
oraz skromne przedstawienie w ewangelii, nie pochodzg od niego samego, lecz
od jakiego$ cziowieka z nim $cisle zjednoczonego, ktéry nalezal do kregu Ja-
nowego (s. 463).

ks. Julian Sulowski SJ, Warszawa

Heilkraft des Heiligen, opracowali Josef Sudbrack, Josef Blank, Peter
Hinermann, Eugen Biser, Gerhard H Schwabe, C. Jess Groes-
beck, Freiburg im Breisgau 1975, Verlag Herder, s. 219.

Jedng z cech wspoéiczesnej sekularyzacji jest desakralizacja rzeczywisto-
$ci ziemskiej, pociggajaca za sobg coraz wigkszg $wiecko§é kultury. W zwigz-
ku z tym czlowiek coraz bardziej pozbawiony jest autentycznego przezywania
rzeczywisto$ci Swietej (sacrum), coraz mniej jej do$wiadcza, chociaz zdaniem
autoréw tej ksigzki obserwacja potwierdza jej wielkg potrzebe do dojrzewa-
nia prawdziwego czlowieczenstwa. Najglebsze poklady duszy ludzkiej nie mo-
ga sige obej§¢ bez tego, co w psychologii religii nazywa sie sacrum. Czymze



