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Bezposrednim zastosowaniem tego pojecia jest drugi artykul moéwigcy
o stosunku nadziei do rozwoju S$wiata. Antycypacja krélestwa Bozego lezy
zdaniem Moltmanna w krzyzu Jezusa Chrystusa. Tylko przezen obie-
cane jest wyzwolenie. Dlatego tez nie nalezy szukaé zbawienia w rozwoju
ekonomicznym, ale w dialektyce krzyza, czyli czynnej mitosci dla wucisnio-
nych i prze§ladowanych. Pobrzmiewa wigc tu zasadnicza mysl Moltman-
na rozwinigta obszernie w ksiazce Der gekreuzigte Gott, ze tfeologia krzy-
za $cisle sie wigze i jest jakby odwrotng strong teologii nadziei.

Spoéréd artykuléw dotyczgcych stworzenia na szezegblng uwage zastu-
guje studium przedstawiajgce stworzenie jako system otwarty. W przeci-
wienstwie do teologii $redniowiecznej, ktéra pojmowala creatio ex nihilo ja-
ko fakt raz zaistnialy, nie majacy dalszego ciggu, autor stara sie wykazag,
ze mysl biblijna $ci$le lgczy wiare w stworzenie z wiarg w BoZe przymie-
rze, jako wydarzenie trwajace w historii. Wykazuje dalej, ze stworzenie ,na
poczatku” dotyczylo tez czasu, musi wigc to byé creatio mutabilis, stale
podlegajgca doskonaleniu. Moltmann zwraca tez uwage, Ze prorocy uzy-
wali tego samego wyraienia barah na oznaczenie stworzenia wszech§wiata
i dokonywania wielkich czynéw Bozych, stad lgcznoéé wiary w stworzenie
z wiarg w zbawienie. Dlatego autor méwi wige o ,wydarzeniach stwérczych”.
Odnajdujemy je zaré6wno w Starym Testamencie, jak i w ewangeliach, a to
gléwnie w zwigzku ze zmartwychwstaniem i eschatologig, czyli ,nowym stwo-
rzeniem”. Nowy Testament opisuje nowe stworzenie jako zaprzeczenie wszyst-
kiego tego co ujemne, a doskonale wykoniczenie tego, co zostalo juz zaanty-
cypowane. Stad wniosek, ze stworzenie wlasnie nie jest systemem zamknig-
tym, ale otwartym na nowe wydarzenia.

Dziela Moltmanna wywolujg szerokg dyskusje i liczne nieraz kryty-
czne glosy. Zapewne i wobec mySli ujetych w ksigzce beda wysuniete zastrze-
zenia. Jest t¢ jednak nieuchronnie zwigzane z myS$lg, ktéra stwarza nowy etap
w teologii. Moltmann jest na pewno przedstawicielem takiej wladnie
mysli.

ks. Stefan Moysa SJ, Warszawa

Bernadt WACKER, Narrative Theologie?, Miinchen 1977, Kbosel-Verlag,
s. 102.

W roku 1973 w miedzynarodowym czasopi$§mie ,Concilium” ukazaly sie
dwa artykuly lingwisty Weinricha i teologa Metza, ktére chcialy zreha-
bilitowaé warto$é zwyczajnego opowiadania. Odtad coraz czesciej méwi sie
o marrative Theologie, co mozna przetlumaczyé przez wyrazenie ,teologia
opowiadajgca”. Autor ksiazki w jej pierwszej czeSci pragnie kroétko scharakte-
ryzowaé wypowiedzi niektéorych teologbw na ten temat, w drugiej — osobiscie
zajmuje stanowisko wobec teologii opowiadajacej.

Najobszerniej zostaja omoéwione poglady J. B. Metza. Autor wigze je
z postulatem teologii politycznej. Ta ostatnia ma byé teologia sSwiadoma od-
powiedzialnosci spolecznej czlowieka, zwigzang z jego walkami o wyzwolenie.
Zdaniem Metza teologia nie moze byé¢ dzisiaj wiarygodna, jezeli. wymiar
ten bedzie systematycznie pomijaé. W tej odpowiedzialnosci teologicznej wiel~
kg role odgrywa pamieé o zasadniczych wydarzeniach chrze$cijanstwa. Sg to
wydarzenia pelne obietnic, ktére skonfrontowane z rzeczywisto$cig ukazuja,
jak daleko jeszeze do ich spelnienia. Jest to wigc ,niebezpieczna” pamieé,
gdyz kwestionuje stan obecny.

Z innych autoréw przedstawionych w ksigZce nalezy wymienié wspomnia-
nego juz Weinricha, ktébry wskazuje na role opowiadania w przepowia-
daniu Jezusowym i calym Nowym Testamencie. Na dalszy plan schodzi za-
gadnienie, czy opowiadanie jest historyczne prawdziwe, czy nie. Natomiast
najwazniejsza jest prawda moralna wyrazona w opowiadaniu, a raczej jego
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ska. Motywem przewodnim tej kaplicy jest ,Ojeze Nasz”, a ksigzke mozna
okrefli¢ jako przewodnik medytacyjny. Operuje ona trzema elementami:
zdjeciami (calo$ci lub poszczegblnych elementdéw), tekstami Pisma §w. do-
stosowanymi do tych elementéw oraz refleksjami poetyckimi, jakie narzuca
symbolika kaplicy. )

Piekna przyroda, w ktérej kaplica jest wybudowana, ma symbolizowaé
osadzenie Modlitwy Panskiej w §wiecie i zyciu. Budowa jest prosta: szescio-
bok z wnoszaca sie w $rodku wieza, pod ktéra znajduje sie oitarz z wiszg-
cym nad nim krzyzem. Woko6t oltarza zbudowane s3a nisze z wypisanymi
siedmioma prosbami modlitwy. Nisze maja tez moéwié o stworzeniu i czlo-
wieku. B6g przez stworzenie wzywa czlowieka, ten mu odpowiada przez to,
Ze weigga w swojg modlitwe caly Swiat. Nie ma w tej kaplicy zakrystii.
Wszystkie przedmioty potrzebne do kultu sa umieszczone wewnatrz i kazdy
ma swoja symbolike, podobnie jak poszczegbélne obrazy czy schematyczne
rysunki. Na przykiad kamienny konfesjonal symbolizuje tron laski, na zega-
rze stonecznym na zewngtrz widnieje chinski znak czlowieka, obok starej
figury Matki Boskiej z Dzieciatkiem widaé mozaike symbolizujgcg wecielenie.

Ksigzke trudno zamknaé w jakiekolwiek kategorie. Trzeba ja rozwazaé
modlitewnie w kaplicy, ktérg opisuje. Dla budowmiczych koScioléw prze-
wodnik ten bedzie réwnoczesnie pomoca pozwalajacg zrozumieé, ze kazda
budowla koscielna musi w sobie zawieraé pewna teologie.

ks. Stefan Moysa SJ, Warszawa

Richard SCHAEFFLER, Fihigkeit zum Gliick, Ziirich-Einsiedeln-Kéln 1977,
Benziger Verlag, s. 52.

Odwiecznym zadaniem filozofii bylo uczyni¢ ludzi szczeSliwymi. To za-
danie zostalo dzi§ zdyskredytowane pod wplywem filozofii Kanta, ktéry
uwazal, ze wszelkie dazenie do osobistego szcze$cia w spelnianiu dobrego
czynu skrzywia jego moralno$é. Stad celem autora jest zrehabilitowanie
etyki szcze$cia.

Wpierw jednak Schaeffler wykazuje, ze wspdlczesne prady ksztal-
tujace etyke nie sg zdolne tego uczynié. Stwierdza wiec, ze mie moze uczy-
nié czlowieka szcze$liwym ani etyka nastawiona na efektywnos$é, ani posta-
wa polegajaca na zaspokojeniu wiasnych lub grupowych intereséw, ani
wreszcie usilowanie ascetycznego ograniczania swoich potrzeb.

Dalsze rozwazania snuje autor na tej samej kanwie wskazujac, ze wszy-
stkie trzy rodzaje etyki przy odpowiednich warunkach moga daé¢ czlowieko-
wi szczedcie. Czilowiek dzialajac i produkujac moze uzyskaé zadowolenie, je-
zeli wezmie dystans w stosunku do swojego dziela. Woédwcezas uzyskuje ono
jakby wilasng samodzielno$é i staje sie dla czlowieka darem. Podobnie ety-
ka dazgca do zaspokojenia wlasnych intereséw uszczeSliwi czlowieka, jezeli
sie kieruje pewnymi idealami. Czlowiek bowiem nie zatrzymuje sie¢ tylko
nad samg realno$cig, ale dazenie do idealu jest dla niego konstytutywne.
Etyka winna kierowaé sie takim dazeniem, ale musi ono byé rbéwniez za-
korzenione w rzeczywistosci.

Wreszcie etyka ograniczenia potrzeb bedzie dopiero woéweczas funkcjo-
nowala, jezeli czlowiek zastosuje nie sztuczne obcinanie swych dazen, ale
bedzie sie ¢wiczyl w kulturze potrzeb. Do tego za$ nalezy umiejetnosé przyj-
mowania débr zycia jako daréw.

Autor pragnie utrzymaé¢ sie zasadniczo na terenie filozofii, ale jest to
filozofia, ktoéra nie da sie utrzymaé bez chrzescijanstwa. Z tymi powigzania-
mi Scheaffler zreszta nie kryje sig, wskazujge kilka razy na sakra-
menty jako dary czy na Ducha, ktéry jest szczytem daréw. Stad tez wig-
czenie tych rozwazan do serii teologicznych medytacji jest calkowicie uza-



