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Georg SCHWAIGER, Pidpstlicher Primat und Autoritit der Allgemeinen
Konzilien im Spiegel der Geschichte, Miinchen-Paderborn-Wien 1977, Verlag
Ferdinand Schoningh, s. 171.

Ostatni sob6r ozywit zainteresowanie strukturg Ko$ciola, a dyskusje pro-
wadzone na ten temat zajely sie z konieczno$ci takze teorig soboru po-
wszechnego. Sob6r jest najbardziej uchwytnym przejawem udziatu biskup6w
w kierowaniu KoSciolem oraz najkonkretniejszg formg sprawowania przez
kolegium biskupie wladzy. Zaréwno dla teorii, jak i dla praktyki soboré6w
jest punktem trudnym nalezyte okreSlenie funkcji papieza.

Znany historyk KoSciola, zajmujacy sie takze dziejami soboréw,
G. Schwaiger opublikowal ksigzke przedstawiajgca wzajemny stosunek
papieza i biskupéw podczas obrad historycznych soboréw. Tytul ksigzki
zdaje sie sugerowaé, jakby dzielo zajmowalo sie wzajemnym stosunkiem
prymatu papieskiego i wladzy sobor6w powszechnych nie tylko podczas
obrad sobor6w, ale w calej historii KoSciota, czemu autor nie po§wigca wiele
uwagi.

Autor nie przedstawia wynik6w wtlasnych badan, lecz zbiera i relacjonuje
plon zainteresowania w ostatnich latach nauk historycznych i teologicznych
soborami. Podane fakty ukazujg znang prawde, jak bardzo odbiegajg od
rzeczywistego stanu rzeczy przepisy Kodeksu Prawa Kanonicznego z r. 1917,
okreflajace relacje papiez-biskupi podczas soboru. Dotyczy to zwlaszcza pier-
wszego tysigclecia dziej6w chrze$cijanstwa.

Ksigzka stanowi dobry przeglad sytuacji i trafnie orientuje w dziejach
soboréw. Mozna jednak zatowaé, ze autor zbyt malo uwagi po$wiecil ostat-
niemu soborowi, ktéry w badanej kwestii znacznie r6zni sie od Soboru
Watykaniskiego I.

ks. Henryk Bogacki SJ, Warszawa

Johann FIGL, Atheismus als theologisches Problem. Modelle der Auseinan-
dersetzung in der Theologie der Gegenwart, Mainz 1977, Matthias-Griinewald-
-Verlag, s. 287.

Problem ateizmu stal sie w ciggu ostatnich pietnastu lat przedmiotem
zywego zainteresowania zar6wno ewangelickich, jak i katolickich teologbéw.
Badajg oni jego Zré6dla, starajg sie go zinterpretowaé oraz sformulowaé i przy-
jaé wezwanie, jakie ateizm stanowi dla chrze$cijaristwa. Autor zbiera i syste-
matyzuie te poglady wedlug pewnej mysli przewodniej.
~ Jako punkt wyj§cia obiera Figl stosunek ostatniego soboru do problemu
ateizmu. Analizuje przy tym zaréwno teksty przygotowawcze, zawierajace
niedwuznaczne potepienie, jak tez dokumenty, ktére bezposrednio stuzyty
redakcji Konstytucji duszpasterskiej o KoSciele w Swiecie wspébiczesnym.
Problem niewiary umieszczony tam zostal w kontek$cie godnos$ci ludzkiej.
Sobér przez to wyraZnie stwierdza, ze ateizm jest problemem antropologicz-
nym i na tej plaszczyZnie nalezy na niego odpowiadaé. Dlatego tez wskazuje
na zwigzek istniejgcy miedzy godnoScig czlowieka a Bogiem, ktéry jest tej
godno$ci gwarantem. Stad mimo, ze sob6r odrzuca doktryny ateistyczne, naj-
bardziej jego charakterystycznym znamieniem w tym wzgledzie jest przejécie
od jasnego i niedwuznacznego potepienia do postawy zrozumienia, wsp6t-
pracy i dialogu z ateistami.

Pewna grupa teologéw, przedstawionych nastepnie przez autora, kladzie
nacisk na historyczny kontekst ateizmu, uwazajac go za zjawisko, ktére
mozna zrozumieé na tle chrze§cijanstwa i w opozycji do niego. Gogarten
na przyklad uwaza, ze ateizm powstal jako skutek usamodzielnienia sie i se-
kularyzacji §wiata i dlatego oznacza koniec pewnego typu religii, ktéra swoéj
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stosuttek do Boga formuje wla$nie w oparciu o §wiat. Spelnia on jednak
funkcje oczyszczajacg wzgledem wiary pozbawiajac ja falszywych pomocy.
Po tej samej linii idzie Metz, przy eczym kladzie on nacisk na Wcielenie.
Jest ono potwierdzeniem $§wieckoSci §wiata i jego autonomii, ktéra z kolei
jest zwigzana z ,,0db6stwieniem” czyli pozbyciem sie wszelkich falszywych
béstw za nim stojacych. Ateizm wedilug Metza jest za daleko posunietym
i nieuzasadnionym wnioskiem wyprowadzonym z tego odbéstwienia. Wreszcie
Kern sadzi, ze ateizm i sekularyzacje wspéiczesng nalezy uwazaé za kon-
sekwencje biblijnej wiary w stworzenie, ktéra ukazuje Boga calkowicie réz-
nego od §wiata i przez to réwniez demitologizuje falszywe bostwa. Stad od-
powiedzig na ateizm bedzie wla$ciwe pojmowanie wiary w stworzenie §wiata,
Ktory Bég przez to stworzenie ‘wlasnie czyni samodzielnym. Trzeba wiec od-
rzucié pojmowanie dziatalno$ci czlowieka jako konkurencyjne w stosunku do
stworzenia.

Inna grupa teolog6w widzi ateizm przede wszystkim jako problem antro-
pologiczny i siega tym samym . sedna sprawy. Pannenberg wskazuje
na religijny wymiar czlowieka, na ktéry juz zwrécit uwage Feuerbach
i na antropomorfizacje pojecia Boga, ktéra z tego wymiaru wynika i do ate-
izmu prowadzi. Pod tym samym katem rozwaza problem Karl Rahner,
gdyz do tego ostatecznie zmierza jego transcendentalna i antropocentryczna
teologia. Gl6wnym zagadnieniem jest dla Rahnera sprawa anonimowego
chrze$cijanstwa, ktére mozna sprowadzié do ukrytej afirmacji Boga zawartej
w zyciu czlowieka skierowanym na dobro.

Duzg uwage po§wieca autor ateizmowi w obrebie samej teologii chrzeScijan-
skiej, jaka w pewnych swoich formach, pod pozorem unikniecia antropomor-
fizmu i walki z teistycznym pojmowaniem Boga, dochodzi do ateizmu zama-
skowanego chrze$cijanstwem. Sg to pewne formy teologii $§mierci Boga repre-
zentowane w krajach jezyka niemieckiego przez D. S6lle i H Brauna.

Ksigzka jest pierwszym wyczerpujacym opracowaniem ateizmu z teolo-
gicznego punktu widzenia. Juz samo zebranie i usystematyzowanie réznych
opinii jest pozyteczne i moze daé¢ impuls do teologicznego opracowania, tym
razem samodzielnego, jednego z najwazniejszych probleméw wspélczesnosei.

ks. Stefan Moysa SJ, Warszawa

Heute von Gott reden, wyd. Martin Hengel i Rudolf Reinhardt, Min-
chen-Mainz 1977, Chr. Kaiser Verlag — Matthias-Griinewald-Verlag, s. 183.

W ramach obchod6éw 500-lecia istnienia uniwersytetu w Tybindze, wydzia-
ly teologiczne tego uniwersytetu zorganizowaly sympozjum ekumeniczne na
temat: Pytanie o Boga dzisiaj. Prelekcje glosili, poza dwoma wyjgtkami, pro-
fesorowie obu wydziatéw.

Na czolo wybijajq sie dwa tematy teologiczne: Bég i przyszlo$é opracowa-
ny przez katolika Kaspera oraz Bég i wolno§é przez luteranina Mol t-
manna.

Kasper uzasadnia szeroko teze, ze chrzescijanska nadzieja na przyszlosé
posiada wymiar teraZniejszo§ci. Dostrzega na przyklad, Zze w Biblii obok es-
chatologii znajduje sie wiara w stworzenie, ktéra podkre§la bezpoS$rednie
i aktualne dzialanie Boga w §wiecie. Ponadto same wypowiedzi eschatologicz-
ne i przyszlo§ciowe Biblii zlgczone sg z wypowiedziami méwigcymi o teraz-
niejszym dzialaniu Boga. W cudach Jezusa na przyklad, obecne juz jest kro-
lestwo Boze (por. Ek 11,20). W ten spos6b teraZniejszo§¢ i przyszito§é w Biblii
znajdujg sie w stanie cigglego dialektycznego napiecia: przyszio§¢é Boza wska-
zuje na terazniejszo§é i odwrotnie — wypowiedzi teraZniejsze méwig o przy-
szlo§ci.

Moltmann nie pierwszy raz porusza temat wolnoSci chrze$cijanskiej.
Bé6g jest Bogiem wolno§ci gdyz wyprowadza On swéj nardéd z niewoli egip-



