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Ulrich WILCKENS, Der Brief an die Romer cz. 1: Rom 1—5, EKK VI/1,
Zur1ch-E1ns1ede‘n-Koln—Neuerchen Viuyn 1978 Benmger Verlag — Neu-
kirchener Verlag, s. 337.

WKkrétce ‘po komentarzu autorstwa H. Schliera ukazuje sie w eku~
menicznej serii EKK komentarz do Listu §w. Pawla do Rzymian. Autor ma
nadzieje, ze jak kiedy$ chrzescuanstwo _podzielilo sie na tle mterpretac,u
tego listu,- tak d2131a3 ponowne jego glebsze przemyé$lenie bedzie wezwaniem
do JeanSCI ktoreJ $w. Pawel bardzo pragnal.

W cze$ci wprowadzajacej autor . rozwaza hlstoryczna sytuacje gminy
rzymskiej, podziat listu i . jego znaczenie. Co sig tyczy tego ostatniego,
Wilckens zwraca szczegblng uwage na daleko idgcy zbiezno$é interpretaeii
wérdéd ewangelickich i katolickich egzegetéow. Mogla ona zostaé osiggnieta
dzieki umiejetnemu poigczeniu pode3sc1a hlstoryczno—krytycznego z kerygma-»
tyczno-religijnym.

W.samym. komentarzu, po przedstawieniu pewneJ partu tekstu nastepuje
zwiezia analiza fxlologlcma i literacka, a: potem WyJasmeme, ktére Jest zawsze
wyczerpujace .1 grunfowne, choé¢ czasami przemazone aparatem naukowyni..
w podsumowamu Ja"}ne nastepuie po kazdej czesci, autor zblera teologiczne:
problemy i krétko je omawia.

Ze wzgledu na szczegbdlny ekumemczny cel. komentarza ogramczymy sier
w naszym sprawozdaniu do kilku wzmianek dotyczacych tekstéw najbardziej
wyznaniowo kontrowersyjnych. I tak zasadniczg teze listu widzi Wilckens.
we wierszu 1, 16 (Ewangelia jest ,,potega Bozag, ktéra prowadzi do zbawienia
kazdego wierzacego”) i uwaza, Ze nie chodzi tu o jakgkolwiek wiare, ale
o wiare w Jezusa Chrystusa, ktora jest podstawg wszelkiej sp,ravvledhwosa
wobec Boga.

"Okolo wierszy 1, 19—21 powstala dyskusna dotyczaca mozliwoéci poznania
Boga jedynie przy pomocy $wiatta naturalnego rozumu, a wiec bez pomocy
objawienia. Na tym tle Karl Barth ostro kiedy$ zwalczal sama mozliwosé
teologii naturalnej. Wilckens interpretuje tekst w tym sensie, ze nie
chodzi o poznanie. Boga dzigki przyrodzonym zdolnoéciom umystu, ale o pozna-
nie Jego obecnodci wérod stworzen, wynikajgcej ze stworzenia. Uwaza fez,
ze wypowiedzi Soboru Watykanskiego I dadzg sie w tym sensie zinterpreto-
waé. Cho¢ wydaje si¢ watpliwe, by taka byla mysl $w. Pawla i Vaticanum—
I, jednak intencja ekumeniczna autora jest wyrazna.

Miejscem o zasadniczym znaczeniu dla kontrowersji ewangelicko- katohc-
kiej jest Rz 3, 20 (,zaden cztowiek nie dozna usprawiedliwienia wobec Niego
na ‘podstawie uczynkéw nakazanych przez prawo”) oraz Rz 3, 28 (,czlowiek
doznaje usprawiedliwienia dzieki wierze, bez uczynkéw nakazanych przez
prawo”). W tlumaczeniu {ego ostatniego wiersza wbrew niemal wszystkim
wspolczesnym egzegetom protestanckim’ i wielu katolickim, autor tlumaczy
»dzieki wierze”, a nie ,,dzieki samej wierze”, ktéry to dodatek byt okazjg do
zacietych sporéw w okresie reformacii, prowadzonych pod hastem sola fides.
Wilckens uwaZa, Ze usprawiedliwienie jest wylgcznie dzielem- Boga do=-
konanym w Jezusie Chrystusie, a nie procesem, w ktérym cze$é dzialania
mialaby przypas$é Bogu, a cze$¢ stworzeniu. Prawo wiec nie moze dokonaé
usprawiedliwienia, bo jego fumkcja jest inna. Autor zaznacza przy tym, Ze
spelnienie dobrych uczynkéw jest w mys$li §w. Pawla centralng sprawg dia
usprawiedliwienia. Ta teza autora przedstawiona w olbrzymim skrécie wydaje
sie przezwyciczaé spory ewangelicko-katolickie dotyczgce wiary i uczynkéw
i posiadaé¢ wielkie ekumeniczne znaczenie.

Nie trzeba jednak -sadzi¢, zeby autor byl ekumenista za wszelkg ceng
i aby decydujacy dla niego byl wylacznie ten aspekt. Chodzi mu przede
wszystkim o rzeczows wykladme tekstu. Niemniej -jednak ukazuje on, ze
dzi§ juz ani teologia, ani egzegeza nie mogg obejéé sie bez spojrzenia na do-
robek innych .wyznah i to spojrzenie jest zawsze wzbogacajace. Trzeba mieé
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nadzieje, ze zardéwno druga cze$¢ komentarza zapowiedziana przed uplywem
dwoch lat od ukazania sie pierwszej, jak i dalsze opracowania tej serii beda
swo}g role skutecznie spelnialy. :

ks, Stefan Moyse SJ, Warszawa

Heinrich -SC‘HLIER, Grundzige einer paulinischer Theologie, Freiburg-Basel-
~Wien 1978, Verlag Herder, s, 223.

Sam tytul ksigzki uwaznie zanalizowany moéwi, jaki jest cel autora., Nie
chodzi mu bowiem o przedstawienie teologii pism Pawlowych w Scisiym
sensie, co czyni wiele innych opracowan, Schlier pragnie natomiast na-
kres$li¢ zasadnicze rysy teologii, ktéra bylaby inspirowana teologia §w. Pawla,
pozostawala z nig w stalym dialogu, wynikata z refleksji nad pismami Apos-
tola i odzwierciedlala jego idee. Takie zatoZenie daje autorowi wiecej swobody;
nie musi sie ograniczaé sciSle do tego, co §w. Pawel chcial powiedzie¢, moze
z jego przeslanek wyprowadzaé wnioski i konfrontowaé je z aktualnymi
potrzebami. Dzigki temu zalozeniu moze autor réwniez latwiej uzywaé innego
jezyka niz Apostol, na przyklad zamiast postugiwaé sie wyrazeniem: ,to a to
znajduje sie u §w. Pawla”, moze moéwié: ,tak a tak jest”; pisma §w. Pawla
s3 hewiem pismami natchnionymi przez Ducha Swietego i jako takie wyrazajg
obiektywny stan rzeczy. Takie podejécie jest bardzo wazne dla czytelnika,
ktoremu nie tylko zaleZy na naukowej analizie, ale tez na duchowej korzysci
odniesionej z ksiazki, )

Schlier uwaza, ze teologia jest przede wszystkim nauky o Bogu i dla-
tego na pierwszym miejscu przedstawia, jak Apostol pojmuje Boga. Mowi
wiec, jak Bog jest §w. Pawlowi bliski, jak Jego istnienie nie stwarza adnych
watpliwosei, jak sie objawia pozostajac zarazem franscendentny. Sprawie-
dliwo§¢é Boza nie moze byé mierzona zadng ludzksg sprawiedliwoscig, ale
odwrotnie — pozostaje miarg tej ostatniej.

Na przeciwleglym niejako biegunie stoi Swiat i grzech dzialajacy w $wie-
cie, Jest to moe, ktérej sluza-ludzie popelniajacy zlo. Grzech moina poznac
przez prawo. Tu bylo oczywiscie konieczne zajecie sie problemem stosunku
Sw, Pawla do prawa. Apostot jest daleki od dezaprobowania prawa, a tylko
wskazuje — zdaniem Schliera — na jego konieczne dopelnienie w Chrys-
tusie Jezusie. Pawlowe pojecia ciala i $mierci s przedmiotem dalszych roz-
wazan zwigzanych ze §wiatem. :

Nastepuje dalej przedstawienie tego jakby zetkniecia sie dobrego Boga
ze ziym $wiatem, a wiec odkupienia czlowieka i §wiata. W odkupieniu uka-
zuje sie sprawiedliwo$é Boza wzgledem Swiata. Dokonuje sie to ,w Jezusie
Chrystusie”, w wydarzeniu Jego $mierci i zmartwychwstania. Jest to wyda~
rzenie centralne dla teologii Pawlowej. W tym wydarzeniu Bég ukazuje swojg
chwale i objawia siebie samego. Smieré Jezusa nastgpita hiper hemon — dla
nas. Zmartwychwstanie za$ bylo tym wydarzeniem, dzieki ktéremu krzyz
mogl nabraé znaczenia zbaweczego. Rekojmig prawdziwosci zmartwychwstania
sg objawienia sig¢ Pana, zwlaszcza objawienie si¢ §w. Pawlowi, ktéry tu zaj-
muje oczywiscie najwiece] miejsca., W zmartwychwstaniu ukazuje sie ,laska
sprawiedliwo$ci Bozej” jako speilnienie obietnicy danej kiedy$ Izraeclowi,

Wreszcie Schlier przedstawia te rzeczywistosel, dzigki ktérym zbaweze
wydarzenie Chrystusa oddzialuje i rozszerza sie; moéwi o Duchu Swietym
i o Ewangelii. Duch Swiety jest przedstawiony jako Duch Boga, Jego sila
tworzaca Zycie, kidra spowodowata zmartwychwstanie Jezusa. Mozliwo§é
istnienia w Chrystusie Jezusie otwiera sig dzieki Duchowi. Duch Boizy otwiera
wigc dla czlowieka nowy wyrmiar jego egzystencii — egzystencje w Chrystusie
Jezusie. Stad tez dla sw. Pawla ,byé w Chrystusie Jezusie” i ,by¢ w Duchu”
s8 to wyrazZenia jednoznaczne, Wiele uwagi po$wieca tez Schlier charyz-
matowi Ducha Swietego, ktore dzieli na charyzmaty stowa (proroctwa, napo-~



