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RECENZJE 191

Vorgrimler krytykuje te twierdzenia, jednak sam sklania sie do teorii
Rahnera, wedlug ktérej dusza po $mierci zachowuje pewng relacje, ale
nie do ciata, tylko do calego Swiata. Zdanie to réwniez wydaje sie kontro-
wersyjne.

W sumie trzeba powiedzieé, ze autor stawia problemy ostroznie, przez co
moze przyczyni¢ sie do bardziej wszechstronnego naswietlenia zagadnienia
$mierci, ktére pozostaje jednym z najbardziej egzystencjalnych probleméw
wspolczesnosci.

ks. Stefan Moysa SJ, Warszawa

Hans Urs von BALTHASAR, Theodramatik, t. 1I: Die Personen des Spiels,
cz. 2: Die Personen in Christus, Einsiedeln 1978, s. 500.

W recenzjach z dwoOch pierwszych woluminéw Teodramatyki staraliSmy
sie podaé zalozenia tego wielkiego dziela pochodzgcego spod piéra moze naj-
bardziej plodnego ze wspdliczesnie zyjgcych teologédbw (por. Coll. Theol., 47,
1977, s. 4, 180—182). W tej cze$ci autor dalej realizuje swoéj zamiar ujecia
historii zbawienia w formie dramatu rozgrywajacego sie miedzy Bogiem
a czlowiekiem. Przedstawia zatem dalsze osoby tego dramatu: Jezusa Chrys-
tusa i innych ludzi pozostajacych z Nim w okreSlonym zwigzku.

Gléwng uwage po$wieca autor obecnie chrystologii, przy czym zasadni-
czym pojeciem dla teodramatyki jest misja Chrystusa. Omawia ja zaraz na
poczatku dziela, po pewnych wyjasnieniach metodologicznych. Misja ta bo-
wiem staje sie dla niego okazjg do okre$lenia osoby.

Na podstawie badan biblijnych i w analogii z postannictwem innych pro-
rokéw, autor stwierdza, ze misja Jezusa Chrystusa identyfikuje sie z Jego
natura. Cata ludzka natura Jezusa jest bowiem na stuzbie zadania, jakie
Qjciec daje do wykonania.

W zwiazku z misjg autor omawia dyskutowany obecnie problem chrysto-
logiczny, a mianowicie, jaka byla Swiadomos$é tej misji u samego Jezusa. Jest
to $§wiadomo$é, ktéra sie zbiega ze $wiadomoécig Jezusowego ,ja”. Ta Swia-
domo$é misji nie wyklucza coraz glebszego jej poznania w miarg wzrostu
Jezusa w latach, jak sugeruje to Ewangelia. Zrédet wzajemnych relacji
miedzy boskim a ludzkim ,ja” w Chrystusie, nalezy szukaé¢ w tajemnicy
Trojecy Swietej. Autor jest zdania, ze gdy Syn akceptuje misje¢ dang przez
Ojca, wowezas ukazuje sie jako jedno z Nim. Gdy natomiast zachodzi jaka$
réznica miedzy wyslaniem a akceptacja, to ukazuje sie poSredniczaca miedzy
Ojcem a Synem rola Ducha Swietego.

Zasadnicza identyfikacja miedzy osobg Jezusa a Jego misjg pozwala na
blizsze okreslenie osoby. Autor opiera sie caly czas na zalozeniu, ze osoba
jest pojeciem teologicznym, gdyz zostalo ono wprowadzone przez sobory chrys-
tologiczne celem bliZszego okreSlenia stosunku osoby do natury Jezusa
Chrystusa. Ostatecznie tylko Bog moze ukonstytuowaé osobe jako co$ nie-
powtarzalnego, a u Jezusa czyni to we funkeji Jego misji.

Po oméwieniu roli Chrystusa na tle chrystologii autor przechodzi do in-
nych os6b dramatu. Szczegblng uwage poswieca Matce Bozej przedstawiajgc
pewne linie mariologii na tle ogdlnej roli kobiety w planie Bozym. Dokonuje
tego w dwéch etapach. W pierwszym omawia stosunek Maryi do Chrystusa
i do Kosciola, w drugim — stanowisko Maryi miedzy obecnym a przysziym
eonem. Do tego ostatniego zagadnienia wchodza: Niepokalane Poczecie Matki
Bozej, jej Wniebowzigecie i dyskutowany dzi§ problem teologiczny jej dzie-
wictwa. Nadmienimy tylko, ze w tym ostatnim zagadnieniu autor zajmuje
stanowisko tradycyjne i nie widzi powodu je zmieniaé.

Nastepna osoba w Bozym dramacie to Ko$ciél. Tu znowu autor nie podaje
zarysu eklezjologii, ale omawia role Kosciola, ktéory — jak stwierdza to Pawetl
— pochodzi z zydéw i pogan. Balthasar porusza wiec funkcje Izraela
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w Bozym planie zatrzymujgc sie szczegblnie nad dzisiejsza rola narodu zy-
dowskiego, faktem jego przetrwania, co nazywa prawdziwg tajemnicg. Rola
pogan natomiast daje mu okazje do oméwienia znaczenia religii niechrzesci-
janskich. Przyznajac im wielkie warto§ei nie przyjmuje jednak zdania
Schlettego, ktory twierdzi, ze zwyczajna droga zbawienia wiedzie wia$-
nie poprzez te religie.

Ostatnig kategorig os6éb teologicznych sg jednostki. Znaczenia jednostki
nie mozna utopi¢ w spotecznosci, gdyz wlasnie Chrystus jest jednostka nie-
powtarzalng, podobnie jak niepowtarzalna jest kazda osoba ludzka i jej rola
w planie Bozym.

Zagadnienie anioléw i demonéw omawia autor osobno, gdyz problema-
tyczna wydaje mu sie rola anioléw w dramacie rozgrywajacym sie miedzy
Bogiem a czlowiekiem. Przy tej okazji jednak wykazuje, ze zdania odmawia-
jace im osobowosci s nie do przyjecia.

Omoéwiong cze$é ,teodramatyki” nalezy uwazaé za szeroka synteze chrys-
tologiczng, w ramach ktérej zostaje poruszonych i rozwigzanych szereg wazi-
nych i dyskutowanych kwestii teologicznych. Nalezy ona na pewno do tych
dziel, ktére ukazujg oryginalne napigcia chrzescijanstwa i przetrwajg szybko
zmieniajgce sie mody teologiczne.

ks. Stefan Moysa SJ, Warszawa

Edward SCHILLEBEECKX, Die Auferstehung Jesu als Grund der Erldsung.
Zwischenbericht iiber die Prolegomena zu einer Christologie (ttum. z holen-
derskiego), Freiburg-Basel-Wien 1979, Verlag Herder, s. 150.

Dwie wydane ostatnio ksigzki Edwarda Schillebeeckxa wywolaly
wéréd teologéw duzy, takze krytyczny oddiwigk; Jesus. Die Geschichte von
einem Lebenden, Freiburg 1975 (por. Coll. Theol. 47, 1977, z. 1, 211--217)
oraz Christus und die Christen. Die Geschichte einer meuen Lebenspraxis,
Freiburg 1977 (por. Coll. Theol. 48, 1979, z. 4, 191—197). Autor sadzi, ze nie
zawsze zostal dobrze zrozumiany i dlatego w osobnej Quaestio disputata
pragnie wytozyé metodyke i zasady interpretacyjne, jakich sie¢ w tych ksigz-
kach trzymal, aby z tego punktu widzenia udzielié odpowiedzi na sluszne
i niestuszne krytyki.

Zasadniczym pojeciem autora, jak zresztg nam to juz wylozyl w swojej
ksigzce o Jezusie, jest do§wiadczenie. Cale chrze$cijanstwo rozpoczelo sie od
do$wiadczenia, jakie przezyli uczniowie w zwigzku z nauczaniem i zyciem
Jezusa z Nazaretu. To do$wiadczenie pierwotne nigdzie nie jest dane w czys-
tej postaci, ale zawsze w szacie uwarunkowan historycznych. Chodzi o od-
czytanie tego doswiadczenia w okoliczno$ciach dzisiejszych. Autor jest zdania,
ze chrzescijanstwo moze byé dopiero woéwczas zaakceptowane, jezeli bedzie
je mozna zrozumieé w $wietle dzisiejszych pojeé i dos§wiadczen. Czlowiek
wspoélczesny bowiem nie przyjmie chrzescijanstwa tylko na podstawie samego
autorytetu, ale tylko woéwczas, gdy je osobiscie przezyje.

Dos$wiadczenie Jezusa bylo do§wiadczeniem zbawienia, ktore sie znajduje
w Jego osobie. Autor przypomina, ze staral sie w swojej ksiazce o Jezusie
ustalié na podstawie Ewangelii szerokie linie historycznosci Jego osoby. Dla-
tego tez stanowczo odrzuca wszelkie zarzuty neoliberalizmu sformutowane
pod adresem jego ksiazki, przy czym przez liberalizm nalezy rozumieé¢ nacisk
na przedstawienie Chrystusa wiary z zaniedbaniem Jezusa historycznego.
W tej samej perspektywie nie przyjmuje tez zarzutéw, jakoby w przedsta-
wieniu Jezusa zaniedbal dane Ewangelii $w. Jana i tradycje koscielna.

Najwiecej uwagi poswieca autor odparciu zarzutu wysunietego przez
dwoch teologéw: W. Lésera i W. Kaspera, -ze zredukowal chrystologie
paschalng, to znaczy, ze w jego ujeciu fakt zmartwychwstania Chrystusa nie
jest nalezycie ugruntowany. Schillebeeckx przypomina, ze wedlug nie-



