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RECENZIJE

The four Gospels Translated into Hebrew by William Greenfield in 1831.
Introduction par Jean Carmignac, Turnhout (Belgique) 1982, Brépols,
© 8. XLII + 82 (Traductions hébraiques des Evangiles rassemblées par Jean
Carmignac, 1).

W dwoéch kolumnach na stronie biegnie tekst hebrajski z masorecks
punktacjg tyberiadzks, wydanie fotograficzne powiekszone z Poliglotty Sa-
muela Lee z 1831 r. Jest to hebrajski przekiad czterech Ewangelii ulo-
zonych w tradychneJ kolejnosci od Mateusza do Jana. Zywa pagina poda-
na po angielsku i po hebrajsku.: Tekst poprzedza obszerne wprowadzenie
ogdlne Jeana Carmignaca z bogatymi przypisami. Jest to rekomen-
dacja nowej serii wydawniczej, mianowicie hebrajskich przykladéw Ewan-
gelii, zgromadzonych i opracowanych przez niego, a z czasem przez dobo-
rowy zesppl entuzjastow tej 1n1c3atywy W Zagadmemu pods*awowym uza-
sadnia on wartoé¢ dla nauki i wprost potrzebe poznawania hebra;sklch re-
trowersji Nowego Testamentu, ktérych jest o wiele wigcej niZz powszechnie
znany przeklad Franza Delitzscha czy Izaaka Salkinsona. Co praw-
da mowg Jezusa byt jeden z dialektow aramejskich { ideatem bylaby retro-
wersja ewangelili na jezyk aramerk1 lecz niestety dota,d takiej, poza pro-
bami fragmentarycznymi, nie ma. Dwie rzekome wersje aramejskle okazaly
sie przy dokladnym zbadaniu przekladami syryjskimi napisanymi aramejs-
kim alfabetem. Carmignac sugeruje w oparciu o poszerzong przez znaleziska
gqumranskie znajomoéé¢ jezyka aramejskiego piekng prace doktorskg — re-
tlowerSJe Ewangelii na jezyk aramejski. Innym {fematem, pasjonujacym
i pozytecznym, moglaby byé praca: Zebrane propozycjz co do aramejskiego
podtoza niektérych czedci Nowego Testamentu.

Jesli chodzi o retrowersje hebrajskie, zdaniem autora, nisz mozna po od-
kryciach w Pustyni Judzkiej wykluczyé ewentualno$ci, ze redaktorzy pierw-
szych dokumentéw chrzescijanskich uzywali tez jezyka hebrajskiego. To
by dawalo szczegdlng range przekladom na jezyk hebrajski poza tym, ze
pozwalajg one poznaé lepiej mientalno$é pisarzy Nowego Testamentu,
a zwlaszcza ewangelistéw, Na razie, w my$l przypowiesci z Mt 13, 44 o zna-
lezionym skarbie, dla nabycia ktérego warto jest sprzeda¢ wszystko, co sie
ma, J. Carmignac ukazuje nam taki godny wydobycia na $wiatto dzienne
i kupienia skarb w wielkiej liczbie odkrywanych przektadéw hebrajskich
Nowego Testamentu, dla ktérych znalezienia nie szczedzi czasu, wysitku
i pieniedzy. Zdaje sobie sprawe z tego, ze nie jest mozliwe, choéby z braku
subwencji i wystarczajacej iloSci wspolpracownikéw nie tylko chetnych, ale
i nalezycie przygotowanych naukowo, opublikowaé wszystkie znane prze-
klady we wlasciwy naukowy sposdb, ale pragnalby, zeby przynajmniej lep-
sze z nich zostaly opracowane i opublikowane. Pozwolg one zakosztowaé tego
powiewu klimatu semickiego, tej aury, w jakiej powstawal Nowy Testa-
ment.!Dobrze, ze jest ich wiele i réznig sie miedzy sobg, bo i jezyk, jakim
postugiwano sie w czasach Jezusowych, byl niejednolity. Chociaz hebrajski
jezyk z Qumran okazuje sie bliski hebrajszczyZnie starotestamentowej, to
jezyk codzienny hebrajski uzywany obok aramejskiego, jak uwaza Car-
.mignaec, moégt juz byé prekursorem jezyka Miszny. "

Autor daje liste odkrytych dotad swych ,skarbéw”, ktére podzielil na
cztery grupy: a) dziela juz opublikowane (w liczbie 62) — obejmujg lata
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od 1533 do 1976 (sledem ostatnich na liscie to przeklady na wspodlczesny he-
brajski), b) rekopisy zidentyfikowane (jest ich 15) — od 1380 do 1812 r., ¢) re-
kopisy niezidentyfikowane (w liczbie 12) — odkryte w réznych bibliotekach
Europy i w USA, oraz d) przeklady zaginione (21) na przestrzeni lat 1360—
1871. Autor wyraza nadzieje, ze nie wszystkie one zaginety na zawsze i za-
checa goraco do dalszych poszukiwan i do kompletowania podanej listy
przekiadow,

Na postawione pytanie ,po co ten zbiér?” odpowiada, ze zwlaszcza gdy
idzie o Ewangelie, wazne. jest- dla egzegety zglebienie i zrozumienie men-
talnodci semickiej, czego -zresztg domagaja sie krytyczne metody badawcze.
Pod tym wzgledem mniej istotna jest réznica miedzy jezykiem hebrajskim
i aramejskim, niz miedzy kategoriami mys$lenia semickiego i greckiego: Uwa-
za, ze kazdy badacz Ewangelii winien mieé mozliwo§é korzystania z przekla-
déw hebrajskich tychze. I to jest cel przygotowanego zbioru. Zapewne, kaz-
da retrowersja jest tylko propozycja, a nie odtworzeniem tekstu oryginal-
nego, jednak gdy rézne przeklady zgadzaja sie w jakim$§ punkcie ze soba,
mozna uwazaé za bardzo prawdopodobne, ze zblizajg sie do oryginatu, gdy
sie w czyms$ nie zgadzaja, istnieje sposobnosé wybraé sobie mozliwos$é bar-

. dziej zgodng z idiomatykg jezyka. :

Podana zostala bibliografia do konsultacji na temat przekladdéw hebraj-
skich, Z kolei jest mowa o zyciu i dzietach Williama Greenfielda
(1799—1831) pochodzgcego z Londynu. Glos oddano wydawcy londynskiemu,
przyjacielowi mlodego uczonego (Greenfield zmarl majgc zaledwie 32 lata),
Samuelowi Bagsterowi, przez przytoczenie bibliografii zamieszczonej
w styczniu i lutym 1834 r. w ,Imperial Magazine”. Carmignac podaje tekst
angielski bibliografii, komentujgc go obszernie w przypisach (po francusku
oczywiscie). Na s. 24 ogladamy faksymile karty tytulowej przekiadu W. Gre-
enfielda w wydaniu S. Bagstera, Londyn 1827.

W drugim punkcie dotyczacym autora przekladu charakteryzuje Carmi-
gnac sam przeklad tu publikowany. Wiadomo z relacji Bagstera, Ze nie jest
to jedynie osobisty przeklad, bo pomingwszy, zeiGreenfield znal poprzednie
tego rodzaju przedsiewziecia, chociaz byl od nich niezalezny, poprawki do
jego pracy wprowadzali nieznany Zyd austriacki oraz E. Henderson,
Gesonius i dr Neumann, profesor hebrajskiego we Wroctawiu.'Trud-
no jednak okre§lié role i wklad kazdej z tych oséb. Przeklad jako catos$é
uwazany jest pod wzgledem gramatycznym prawie za doskonaly, utrzymany
w jezyku czysto biblijnym, czego skrupulatnie przestrzegal Greenfield, dro-
biazgowo badajgc teksty Starego Testamentu. ,To ma swoja wymowe, bo,
jak wspomniano wyzej, znaleziska qumranskie okazujg wielkie podobien-
stwo jezyka z czaséw powstawania chrze$cijanstwa do jezyka ksiag Starego
Testamentu. Zatem tensprzeklad moze oddaé¢ wielkie ustugi wspédiczesnym
egzegetom poszukujgcym hebrajskiego podioza Ewangelii.d Greenfield jednak,
pamietaé trzeba o tym, wychodzit od fekstu greckiego, jaki byl w uzyciu
z konicem XIX w. Celem jego nie bylo dostarczaé narzedzia pracy naukowej
egzegetom, lecz przyciggaé Zydéw do czytania Nowego Testamentu, dlate-
go tez przelozy! na hebrajski nawet ksiegi napisane w oryginale po grecku,
jak Listy Pawlowe, Natomiast S. Bagster, ktéry mu zlecit te prace, mial na
wzgledzie rynkowe powodzenie Poliglotty, jakg wydawal w ramach aposto-
latu biblijnego, ktéremu sluzylo jego wydawnictwo. Aby uczynié¢ lekture dla
Zydow ciekawsza i przyjemniejszg, odstepowal niekiedy od wiernosci do-
stownej tekstowi greckiemu. Zarzuca mu sie tez zbytnia monotonnosé
w formie przekladania, przez stosowanie tych samych zwrotéw i skladni
hebrajskich, kiedy mozna bylo siggngé do innych form iurozmaicié przekiad.
To Carmignac ilustruje szczegdélowymi przykiadami.

| Poza niektérymi miejscami dyskusyjnymi w przekladzie prawie nie ma
wyraznych bledéw, natomiast wskaza¢ mozna na wiele formul tak typowo -
hebrajskich, Ze maja szanse byé odpowiednikami tekstu semickiego orygi-
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nalnego w mys$leniu, wypowiedziach i pismie. Carmignac zestawia wiele
przykladéw gry stow odkrytych przez Greenfielda. 4 )

W sumie przeklad zastuguje, zdaniem wydawcy, na podziw i uwage
egzegetéw dzisiejszych., Bagster opublikowal ten przeklad w 1831 r. w Poli-
glocie Samuela Lee i w osobnym tomie w formacie 24 i 32, nastepnie byt
on wydawany z przekladem anglelskim lub w innym Jezyku europejskim.
W 1848 r. opubhkowal go w formacie 8. Niestety, druk nie zawsze byl do-
skonaly, stad i niniejsze powiekszenie wykazuje wiele deformacji graficz-
nych, za co wydawca przeprasza.

0. Jézef Wieslaw Roston OFMConv., Warszawda

Evangiles de Matthieu et de Marc traduits en hébreu en 1668 par Giovanni
Battista Iona retouchés en 1805 par Thomas Yeates. Introduction par Jean
Carmignac, Turnhout (Belgique) 1982, Brépols, s. XLI, kart tekstu 184
(Traductions hébraiques des Evangiles, 2).

Jest to drugi tom w serii ,Hebrajskich przekladéw Ewangelii zebranych
przez Jean Carmignaca”., W poprzednim tomie ukazal sie przeklad czterech
ewangelii Williama Greenfielda. Jean Carmignac podjal ambitny zamiar dos-
tarczenia egzegetom Ewangelii jako narzedzia pracy naukowej nieznanego
dotychezas powszechnie (poza przekladem Franza Delitzscha i Izaaka
Salkinsona) retrowersje hebrajskie Ewangelii (i innych ksigg Nowego
Testamentu).

Pierwszy tom zawieral wprowadzenie ogélne, w ktérym m.in. zostalo
uzasadnione przedsiewzigcie 1 omoéwiona doniostosé i pozytek retrowersji
hebrajskich dla egzegezy nowotestamentalnej. W niniejszym tomie przedsta-
wia sie przekiad Ewangelii Mateusza i Marka, dokonany przez Jana Chrzci-
ciela Jona (1588—1668) z uzupelmemarm i poprawkaml dokonanymi przez
Tomasza Yeates (1768—1839). Przekladu dokonano nie z tekstu greckiego,
lecz z laciaskiego.{Tekst Wulgaty umieszczony zostal obok hebrajskiego na
stronie lewej, natomiast na prawej stronie mieszczg sie zawsze niepunkto-
wane i recznym pismem hebrajskim przekazane poprawki Tomasza Yeatesa.
Paginacja obu stron jest identyczna tak, ze w og6élnej sumie liczone sg kar-
ty, a nie strony. Druk, zwlaszcza tekstu Yeatesa, jest staby,stadina prezen-
towanym tu powiekszeniu fotograficznym nie moégl wypas¢ idealnie. W trzech
punktach, jak w tomie pierwszym, Carmignac podaje zyciorys, dziatalnosci
(dziela) i charakterystyke opublikowanego tu przekladu. Autor byl konwer--
tytg i to po nawréceniu przejawiajagcym wielkg gorliwo$é w obronie religii
katolickiej. Nas interesowaé¢ moze, ze urodzony w Safed w Galilei, gdzie tez
zdobytl tytul rabina, otrzymal chrzest w Warszawie w obecnos$ci kréla Zyg-
munta IIT i krélowej Konstancji austriackiej, ktérzy byli jego rodzicami
chrzestnymi. Chrztu mial mu udzieli¢ (wedtug jednego z przekazéw) bp Noli
Jan Chrzciciel Lancellotto, od ktérego wzigl sobie imie chrzestne, be-
dacy wtedy nuncjuszem apostolskim w Polsce. Bylo to w roku jubileuszowym
1625, gdy mial 37 lat. Kro6l przez niego kupowal u Turkéw kosztowne ka-
mienie i perly. Aresztowany jako szpieg kozacki, zostal po procesie zwolnio-
ny pod warunkiem, ze nie wréci do Polski. Sprowadzil rodzing do Wtoch
i tam pracowal, za aprobata Stolicy Apostolskiej, nad przekladami na he-
brajski dla celéw apostolskich nawracania Zydéw., Wykladal w Pizie, a od
1628 r. w Rzymie jezyk hebrajski w kolegium Propagandy. Od 1650 r. do
$mierci pracowal w Bibliotece Watykanskiej. Na zlecenie Kongregacji Krze-
wienia Wiary m.in. przelozyt na hebrajski katechizm kard. Bellarmina.

Jezeli chodzi o publikowany tuirprzeklad Ewangelii, dokonal go na jezyk
-hebrajski Miszny.y Carmignac przypomina czytelnikom tfekstu charakterys-
tyczne cechy tego jezyka odbiegajace od klasycznego. Ponadio wskazuje na



