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JEZUS CHRYSTUS W PISMACH MARTINA BUBERA
(ZARYS PROBLEMATYKI)

Dialog judeochrzescijanski i jego ozywiony puls, jaki obserwu-
jemy w Polsce, rodzi potrzebe dopuszczenia do glosu tych, ktérzy
w przeszioSci 6w dialog inspirowali i wspéitworzyli. Odkrywecza
i inspirujgca mysl Filozofa Dialogu, wielkiego zydowskiego perso-
nalisty M. Bubera, zastuguje w tym konteksécie na szczegélne u-
wzglednienie.* Zbieznosé jego myslenia w rozlicznych kwestiach filo-
zoficznych i teologicznych ze wspdlczesng mysly katolickg jest ude-
rzajgca, poczgwszy od teologii osoby ludzkiej, a konczgc na ocenie
roli Biblii w ksztaltowaniu i transformacji mentalnosci wspéiczesnej.
Stusznie zauwaza Schalom Ben-Chorin, iz M. Buber pozostaje orygi-
nalnym i na wskro$ twérczym mysélicielem, ktérego dziela sg czytane
zaréwno przez chrzeécijan jak i Zydéw odnajdujgcych dzieki nim
nowe rozumienie Biblii'. S. Ben-Chorin stwierdza takze, iz Buber
nie nalezy do zadnego oficjalnego nurtu we wspéiczesnym judaizmie.
Wyraza jednocze$nie ubolewanie, ze najwigksze postacie judaizmu
od Jezusa z Nazaretu po Martina Bubera nie zostaly dostatecznie
zintegrowane z wewnetrzng tkanks judaizmu.

1. Zarys podejScia hermeneutycznego w zakresie egzegezy Biblii

W egzegezie Biblii M. Buber wybiera tzw. trzecig droge miedzy
kierunkem fundamentalistyczno-ortodoksyjnym a filozoficzno-histo-
rycznym. Buber wielokrotnie przeciwstawial sie liberalnej egzegezie
protestanckiej, a takze ortodoksyjnej wykladni zydowskiej. Wysoko
ceni} autorytet Rudolfa Bultmanna i Alberta Schweizera, zajmowat
wszakze wlasne stanowisko, kierujgc sie oryginalng metodg analizy
tekstu z uwzglednieniem kontekstu tradycji. Analizujgc tekst z ca-
tym aparatem historyczno-filologicznej krytyki, nie poprzestaje na
tym, lecz dokonuje, wedle jego sléw, swoistego nastuchu w kierunku
profetycznego przeslania, znajdujac jego ukryty sens w 6wczesnej
$wiadomosci oraz w interpretacjach czasowo najwcze$niejszych, tzn.
chronologicznie najblizszych tekstowi. Stawia interpretatora nie po-

* Znakomity wigkszo§é swych prac napisat M. Buber w jez. niemieckim.
Niektére z nich sam na jez, niemiecki przelozyl z jez. hebrajskiego lub pols-
kiego. W pracy korzystam z wydania niem, Werke, t. I—III, Miinchen 1962—
_1964' . . .o .

! Schalom Ben-Chorin, Martin Buber Wegbereiter Christlich-Jidischer
Briiderlichkeit, w: Grosse Gestalten des Glaubens, Miinchen 1982, 41.
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nad Slowem, lecz czyni go stuchaczem podporzadkowanym Siowu.
Buber odrzuca wszelkie szablony teologiczno-dogmatyczne, w tym
réwniez szablony hermeneutyczne. Osobe Jezusa ujmuje na tle
mesjanistycznej tradycji zydowskiej profetyczno-apokaliptycznej.
Egzegezy Nowego Testamentu podejmuje sie w zasadzie tylko w jed-
nej swej pracy: Zwei Glaubensweisen?® Swoje poglady na
temat Jezusa Chrystusa wypowiada gléwnie w nastepujg-
cych pracach: Christus — Chassidismus — Gnosis, Die chas-
sidische Botschaft, Zwiesprache i we wspomnianej Zwei Glaubens-
weisen. Posrednio osoby Chrystusa dotyczg tez prace: Der Gesalbte,
Kénigtum Gottes, Der Glaube der Propheten. W rozprawie Chris-
tus, Chassidismus, Gnosis M. Buber stwierdza m.in.: ,,Gdy moéwie
o tresci i sposobie wiary Jezusa, usiluje odejs¢ od takiego czy innego
obrazu, a nawet od wszelkiego obrazu, owszem nawet od wspomnien
i pamiegci, gdyz i one wzmagajg mit, bywaja mitotwércze. Cheg na-
tomiast odnalezé jedyny i ciagle na nowo rozpoznawalny glos,
ktéry przez szereg nie podlegajacych watpliwosci wypowiedzi i przy-
powiesci dociera do moich otwartych uszu. Rysy przemawiajgcego
moga byé niejasne, glos jednak pozostaje wystarczajgco okreslony
(bestimmt genug). Dla mnie to jest wazne u méwiacego, co dla niego
samego jest wyraziscie wazne”’. W innej pracy Buber dodaje zna-
czaecg w tym wzgledzie refleksjg: ,,Jako Zydzi, Jezusa znamy od
wewngtrz, w szczegblny sposéb, owszem w jego wewnetrznych po-
ruszeniach i napieciach wyplywajacych z jego zydowskiej natury,
ktére poddanym mu narodom pozostajag niedostepne” ‘. Podobng
uwage mozemy znalezé w poézniejszym dokumencie koscielnym
Zydzi i judaizm w gloszeniu Slowae Bozego i katechezie Koéciola ka-
tolickiego, ktéry stwierdza, iz glebsze poznanie judaizmu pozwala
pelniej zrozumieé niektére aspekty chrzescijanstwa i zycia Ko$-
ciola®,

2. Godno$é mesjanska Jezusa z Nazaretu

Zdaniem Bubera, bledem byloby sadzi¢, jakoby zydowski mes-
janizm sprowadzatl sie do jednorazowego wydarzenia albo do jednej
tylko postaci ludzkiej bedgcej centrum owego wydarzenia *. Cigglosé
mocy Bozej wspoéldzialajacej z czlowiekiem, a udzielanej ludzkim

? Por. M. Buber, Werke, Schriften zur Philosophie, t. I, Miinchen 1962,
637 nn.

3 Por. Werke, t. I1I. 754.

¢ Por. tamze, 753.

8 Por. Zydzi i judaizm w gloszeniu Stowa Bozego { katechezie Kofciola ka-
tolickiego, w: W. Chrostowski — R. Rubinkiewicz SDB (zebr. i oprac.), Zydzi
{ judaizm w dokumentach Koéciola i nauczanie Jana Pawia I1I, ATK, War-
szawa 1990,

¢ Por. Die Chassidische Botschaft; Spinoza Sabbatai Zwi und der Baal-
schem, Werke, 754.
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pokoleniom wigze koniec czaséw z chwilg obecna. Juz w proroctwie
pierwszego wygnania zostaje ujawniona tajemnica wielu stug Boga,
ktérzy pojawig sie w kazdym pokoleniu, by podnosié¢ cztowieka (por.
Rdz 3,15—16). Pozniejsze wielkie postacie Biblii odznaczajg sie kon-
sekwentnie jakimi§ rysami mesjanskimi. Postacie te nie sg jedynie
przedsmakiem osoby Mesjasza, lecz realizuje sie w nich mesjanskosé
czasOw ostatecznych, obecna w kazdej epoce. Sg oni poprzednikami
Mesjasza i usilowaniem ze strony stworzenia, chociaz nieudolnym
to jednak realnym, ujawnienia wmocy mesjaﬁts}(iej. »Mesjasz, syn
Joézefa jawi sie z pokolenia na pokolenie”. Jest’ on mesjaszem cier-
piaecym i doznajacym ze wzgledu na Boga $miertelnej préby. Ta-
jeranica owej mesjanskosci zasadza sie m.in. na ukryciu. Nie jest
ona swoistg tajemniczoscia, lecz najezystszym, faktycznym i uboga-
cajgcym wewnetrznie ludzks egzystencje ukryciem. Ludzie uczestni-
czagcy w tej tajemnicy to ci, o ktérych prorok méwi, ze Bég czyni
z nich lénigce strzaly i wklada je do swego kolczanu (por. Ps, 127,4—
—5). Ich ukrycie stanowi o wartosci ich dziela, ktdére jest pelne
cierpienia. Kazdy z nich moze sig staé realizacja Bozej mocy. Zaden
z nich w swej samo§wiadomos$ci nie moze jednak byé¢ nikim innym
jak tylko Stugg Boga. Zerwanie zastony ukrycia nie zrodziloby po-
zgdanego dziela, lecz swoiste antydzielo, Mesjanskie ,,samozakomu-
nikowanie” (Selbstmitteilung) byloby udaremnieniem mesjanskosci.
Okoliczno$é te nalezy radykalnie uwzglednié, jesli chcemy poprawnie
zrozumieé¢ stosunek judaizmu do objawienia sie Jezusa. To zatem,
czym jest i co oznacza pojawienie sie Jezusa dla naroddéw Swiata,
oznacza z perspektywy judaizmu, iz Jezus jest pierwszym w rzedzie
ludzi, ktérzy wychodzac z ukrycia jako studzy Boga rozpoznajg we
wlasnej duszy i stowach swg mesjanskosé. Pierwszenstwo Jezusa
oznacza, iz jest on najczystszym, najsprawiedliwszym i najbardziej
obdarowanym mesjanska mocg cztowiekiem. Nie zmienia to wszakze
faktu, iz nalezy do calego rzedu automesjanistycznych postaci. Bu-
ber podkresla, iz rozumie kolosalne znaczenie postaci Jezusa dla
historii Zachodu i powage jego wplywu na nig. Wydaje sie jednak,
ze nie ocenia on jednoznacznie przedstawionego przez siebie auto-
mesjanizmu. Przypisuje mu raczej role pozytywng i uznaje jg za
czasowo zamknietg. Sugeruje jednoczesnie, ze automesjanizm jest
prawdopodobnie faktem chybionym w historii réznorakich relacji
i wydarzefi miedzy czlowiekiem a Bogiem.

3. Mesjanska Swiadomosé Jezusa

Innym interesujacym problemem rozwazanym przez M. Bubera
jest mesjanska samo$wiadomo$é Jezusa. W interpretacji klasycznego
tekstu Ewangelii Marka 8,27n Buber przyjmuje wbrew opinii R. Bult-
manna autentycznos¢ rzeczonego tekstu. Wyraza zastrzezenija, co do
tezy Brandta, jakoby Chrystus do konca nie osiagnat calkowitej
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pewnosci co do swego mesjanskiego przeznaczenia. Mozna stawiaé¢
wiele pytan i zglaszaé réinorakie ,dlaczego”, pisze Buber, lgcznie
z owym ,dlaczego” wypowiedzianym przez samego Jezusa za psal-
mistag w czasie meki, ktére zdaniem egzegetéow swiadczy o zwgtpie-
niu, jednak zgodnie ze $wiadectwami Marka i Mateusza nalezy uzna¢
oczywistos¢ przyjecia przez Jezusa godnosci Mesjasza. Mesjanska
samoswiadomo$¢ Jezusa, jak zauwaza Buber, pozostaje dla egzege-
téw problemem wysoce kontrowersyjnym. Autor przeprowadza szcze-
gblows i wieloaspektows analize tekstu i towarzyszacych okolicz-
nosci, by potwierdzi¢ opinie o mesjanskiej samoswiadomosci Jezusa.
Potwierdza jg réwniez wedle Bubera przesledzenie idei ,,Syna Czto-
wieczego” i ,,cierpigcego Stugi Jahwe” (por. Iz 53,8) w ich ewange-
licznych echach i wypowiedziach samego Jezusa. Zestawiajgc w sze-
rokej analizie egzegetycznej teksty synoptykow z tekstami Ewan-
gelii Jana i Listami Pawla, autor sugeruje, iz @ synoptykéw mamy
do czynienia z ,,Jezusem zydowskim”, za$ u Jana i w Listach Pawla
spotykamy si¢ z ,Jezusem chrzescijanskim”. U synoptykéw na py-
tanie Jezusa: ,,Za kogo uwazaja mnie ludzie”, Piotr odpowiada na-
tychmiast, prostym stwierdzeniem, ktére sprowadza sie¢ do stow:
» Ty jestes Namaszczony — Christos”, albo , Namaszczony Boga”,
woyn Boga zywego”, ,Mesjasz Bozy”. W Ewangelii Janowej nato-
miast brakuje zaréwno pytania, jak i odpowiedzi. Ewangelista Jan
sugeruje, zdaniem Bubera, ze Chrystus jest nam duchowo bliski
jako czlowiek, jednak ludzka ulomnos$é nie ma don dostepu. Dlatego
Piotr w Ewangelii Jana wypowiada slowa swego wyznania w innym
kontekscie i w innej rozmowie, Tekst J 6,67—69 brzmi zatem na-
stepujgco: ,,Czy i wy chcecie odejsé?” ,,A mysmy uwierzyli i po-
znali, ze Ty jestes Swietym Boga”. W wypadku potraktowania sy-
noptycznej i Janowe]j relacji jako dwu stadiéw swoistej drogi uzna-
nia Jezusa Mesjaszem, latwo zauwazymy, co zostalo na tej drodze
osiggniete, a co zagubione. Osiggnieto subtelng teologie, placgc za
nig pominieciem konkretéw i spontanicznych sytuacji. Dzialanie
wszakze Boga, jak potwierdza Biblia, nie zawisa na ponadczasowym
duchu, lecz zamyka sie w glebi realnej chwili i konkretnego zda-
rzenia. W ten wlasnie sposéb Bég nawigzuje dialog z czlowiekiem
Biblii. Powyzsze rozréznienia ujawniajg subtelng granice miedzy
nJezusem Zydéw” a ,Jezusem Chrzescijanstwa”, a takie miedzy
dwoma roéznymi sposobami wiary. W opinii Bubera, pierwszy spo-
séb wyraza sie stanem zaufania czlowieka do przemawiajacego Boga.
Drugi sposéb wyraza sie aktem assercji w stosunku do prawdy
o Bogu. Pierwszy streszcza sie hebrajskim pojeciem emunah, drugi
chrzescijanskim pistis. W dalszej konsekwencji sposoby te wyrazaja
sie¢ odpowiednio pojeciami devotio i gnosis.

M. Buber wiele miejsca poswieca analizie tekstéw $w. Pawla
wypowiadajgeych tajemnice chrystologiczne. Konstatuje, iz ist-
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niejg sprzecznosci miedzy obrazem Jezusa Ewangelii synoptycznych
a teologia Jezusa zawartg w Listach Pawla. Dopatruje si¢ wplywéw
gnostycznych w ksztaltowaniu sie niektérych koncepcji Pawlowej
chrystologii. Pod koniec rozwazan w pracy Zwei Glaubensweisen
M. Buber konkluduje nadspodziewanie optymistycznie: ,,Wolno mi
jednak na koniec sadzi¢, ze nawet z upartego paulinizmu istnieje
droga, ktéra przybliza chrzescijanskie pistis do zydowskiego emunah.
Obydwie religie, judaizm i chrzeécijanstwo, sg3 w swych tresciach
odmienne, Posiadajg réwniez odmienne zakorzenienie w historii
czlowieka, Rdznice te trwaé beda tak dlugo, az rodzaj ludzki po wy-
gnaniu z rozmaitych religii zostanie zgromadzony w Kroélestwie
Bozym. W dobie obecnej jednak, gdy zauwazamy usilowanie odno-
wienia wiary zaréwno w chrze$cijanstwie jak i w judaizmie obydwie
religie maja sobie wiele do powiedzenia o tym, co ostatecznie jest
niewypowiedziane. Obydwie religie mogg sobie réwniez udzieli¢
niewyobrazalnie wielkiej pomocy.”

Reasumujge rozmyslania M. Bubera na temat osoby Jezusa
Chrystusa nalezy podkresli¢, iz trwaly one w ciggu niemal calego
zycia wielkiego reprezentanta wspoéliczesnego judaizmu. W jednym
z wykladéw wygloszonych w Jerozolimie w 1948 r. stwierdzit: ,,Wie-
rz¢ mocno, ze wspélnota zydowska w procesie swego duchowego od-
rodzenia uzna réwniez Jezusa; nie tylko jako jedng z wielkich po-
staci w dziejach swej religii, lecz réwniez w kontekscie organicznego
rozwoju idei mesjanskiej, ktéry trwa przez tysigclecia celem osta-
tecznego odkupienia Izraela i calego $wiata” ®. Buber stwierdzit jed-
noczesnie, ze Zydzi nigdy nie uznajg Jezusa jako faktycznego Mes-
jasza, gdyz to wydaje si¢ by¢ sprzeczne z najglebszym znaczeniem
ich mesjanskiej pasji. Jezus pozostaje wiec dla M. Bubera czlowie-
kiem uniwersalnym, w ktérym spelnia sie ,,Ja $wiata”, Jest czlo-
wiekiem, ktéry ogarnia caly $wiat w jego wielorakosci, sam nie
stajgc sig wielorakim i pozostajgc ciggle jedynym aktywnym w lonie
ludzkosci. Uwaza Jezusa za swego ,wielkiego brata”, ,wielkiego
z Nazaretu”, posta¢ centralng wéréd Zydéw, ktéra posiada swe zna-
czenie profetyczne i mesjanskie dla ludzkosci i dla Izraela, lecz nie
jest Mesjaszem. ®

7 Por. Werke, t. 1, 782.

8 M. Buber, Sette discersi sullEbrasimo, Firenze, 1953, 148.

¢ Por. Gerard S. Sloyan, Buber and the Significance of Jesus, The Brid-
ge, I11/1958, 209 nn.



