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A u g u sty n  zd o ła ł d o jść  je sz c ze  p rze d  p rz y ję c ie m  ch rztu  św . do o s iąg n ię c ia  
m iło śc i do C h ry s tu sa  i  do Je g o  C ia ła , t j .  K o śc io ła . N ie  ch odzi o dw ie m iłości, 
a le  o je d n ą  i  tę  s a m ą  m iło ść , k tó ra  p o s ia d a  je d n ą  i  tę  s a m ą  t re ść : C h r is tu m  
to tu m .

K s ią ż k a  s k ła d a  się  ze w stę p u  (s. 5— 6), dw óch  ro zd z ia łó w  (s. 7— 44), in ­
d e k su  im io n  (s. 45— 47), z e s taw u  p o d staw o w e j b ib lio g ra f i i  (s. 48— 51) o raz  
sp isu  t r e śc i  (s. 53). R o zd z ia ł I (s. 7— 23) je s t  p o św ięco n y  K o śc io ło w i w  p ie r ­
w szy m  d o św iad cze n iu  św . A u g u sty n a . A u to r  m ów i n a  te m a t  p ie rw o tn eg o  
p o rzu c e n ia  K o śc io ła  p rzez  A u g u sty n a  i  w p ły w u , ja k i  w y w a r li  n a  te  d ecy z je  
m an ich e jczy cy . N astę p n ie  p rz e d s ta w ia  p rzy czy n y  p o rzu ce n ia  te j se k ty . P o ś­
w ię c a  też  n ieco  m ie js c a  om ów ien iu  w p ły w u , ja k i  w y w ie ra ły  n a  A u g u sty n a  
aż  do ro k u  384 K o śc io ły  w  T a g a śc ie , K a r ta g in ie  i  R zy m ie . I  w re szc ie  p rz y ­
ta c z a  r a c je ,  k tó re  zad e c y d o w a ły  o p rze n ie sie n iu  s ię  A u g u sty n a  z R zy m u  do 
M ed io lan u .

W ro zd z ia le  I I  (s. 24— 44) A u to r  p isze  n a  te m a t  K o śc io ła  p o d c zas  po w ro tu  
A u g u sty n a  do w ia ry  k a to lic k ie j.  J e s t  ta m  m o w a o sp o tk a n iu  z b isk u p e m  M e­
d io lan u , A m b ro ży m , i o je g o  w p ły w ie  w y w ie ran y m  n a  sy n a  św . M onik i, 
o zn aczen iu  K o śc io ła  m e d io lań sk ie g o  w  p o w ro c ie  A u g u sty n a  do w ia ry , 
o p rzezw y ciężen iu  p rzez  n iego  sce p ty cy zm u  filo zo ficzn ego  i m a te ria liz m u , 
o zau ro czen iu  s ię  d o k try n ą  n e o p la to ń sk ą . A u to r  o m a w ia  ta k ż e  ro lę  lis tó w  
św . P a w ła  w  n aw ró ce n iu  A u g u sty n a , p o rzu cen ie  p rzez n iego  ra c jo n a liz m u  n a  
rzecz o p c ji  ro zu m -w iara , u o so b ien ie  K o śc io ła  p o d  f ig u rą  m a tk i M o n ik i o raz  
p rz e d s ta w ia  s a m  m om en t o sta teczn eg o  p r z y s tą p ie n ia  A u g u sty n a  do K o śc io ła  
k a to lick ie g o .

S tu d iu m  je s t  je szcze  je d n ą  p ró b ą  n a św ie t le n ia  d rog i, k tó rą  p rzeb y ł 
św . A u g u sty n , z an im  d o ta r ł do zro zu m ien ia , że o m n is  S c r i p t u r a  C h r is tu m  
n u n t ia t  e t  d i le c t io n e m  m o n e t  (D e ca t . ru d . 4, 8), tzn . że P ism o  S w . g ło s i C h ry ­
s tu sa  i w zy w a  do m iło ści, k tó ra  e m a n u je  z C h ry s tu sa  i  k tó r a  o b e jm u je  ca ły  
K o śc ió ł, czy li C h r is tu m  to tu m .  P o trz e b a  p rzy p o m n ie n ia  w sp ó łcz e sn e m u  czło­
w iek o w i ta k ie g o  ro zu m ie n ia  C h ry s tu sa  i  K o śc io ła  n ie  w y m a g a  k o m en tarzy .

k s . J a n  G l i ś c iń s k i  S D B ,  W a r s z a w a

E lisa b e th  H Ö N IG , D ie  E u c h a r i s t ie  a l s  O p fe r  n a c h  d e n  n e u e r e n  ö k u m e n i­
sc h e n  E r k lä r u n g e n , P a d e rb o rn  1989, B o n ifa t iu s  D ru k  B u c h  V e rlag , s. 299 (K on - 
fe ss io n sk u n d lic h e  u n d  K o n tro v e rsth eo lo g isc h e  S tu d ie n . B d . 54. W yd. Jo h a n n -  
-A d am -M ö h le r-In stitu t) .

A k tu a ln ie  l i s t a  m ięd zy k o śc ie ln y ch  d ia lo g ó w  d o k try n a ln y c h  za w ie ra  27 
pozy cji. N a jb a r d z ie j  z a an g aż o w a ł s ię  w  d ia lo g i K o śc ió ł  rz y m sk o k a to lic k i (14), 
n a stę p n ie  lu te ra n ie  (7) o raz  an g lik an ie , re fo rm o w a n i i  p ra w o sła w n i (po 5). 
O dnosi s ię  to  do d ia lo g ó w  n a  fo ru m  św ia to w y m . K o śc io ły  lo k a ln e  ró w n ież 
p o d e jm u ją  tę  fo rm ę  e k u m en iczn e j ak ty w n o śc i. D w a K o śc io ły  w y ró ż n ia ją  się  
o s iąg n ię c iam i: w  U S A  o raz  w  R F N . M ięd zy k o śc ie ln y  d ia lo g  ro z w ija  s ię  t a k ­
że w  K o m is ji  „W ia ra  i  U s t r ó j” ; K o śc ió ł  rz y m sk o k a to lic k i n ie  n a le ży  do te j 
K o m is ji,  u czestn iczy  je d n a k  w  je j  p ra c a c h . P o w ażn e  zn aczen ie  teo logiczn e  
p o s ia d a ją  d o k u m en ty  G ru p y  z D om b es (re fo rm o w an i, k a to lic y  i  lu teran ie ), 
m im o że ze sp ó ł ten  n ie  le g ity m u je  s ię  u p o w ażn ie n iam i w ła d z  k o śc ie ln ych . 
Je d n y m  z n a jc z ę śc ie j p o d e jm o w an y ch  tem a tó w  je s t  E u c h a ry s tia . P o sia d am y  
sp o rą  liczb ę  dok u m en tó w -u zgo d n ień  czy  d o k u m e n tó w -d e k la ra c ji  w  ca ło śc i 
lu b  w  częśc i po św ięco n y ch  w sp o m n ian e m u  M ister iu m . A u to rzy  tych  tek stó w  
w y r a ż a ją  n iep o k ó j, iż ich  ogrom n y  w y siłe k  i  z d u m ie w a ją c y  d orob ek  e k u m e ­
n iczn y  p o z o sta n ą  bezow ocn e, je ś l i  n ie  z n a jd ą  p o zy ty w n ego  p r z y ję c ia  w  od ­
p o w ied n ich  K o śc io łac h : zaró w n o  w  ich  k ie ro w n ictw ie , ja k  w  szero k ich  k r ę ­
gach  w iern ych . C h odzi o p ro ces re c e p c ji , bez k tó reg o  d o k u m en ty  p r z e jd ą  do 
h isto r ii ja k o  p a p ie ro w y  eku m en izm . Z aró w n o  p o p u la ry z a c ję  tek stó w  u zgod ­
nień, ja k  m o n o g ra ficzn e  o p rac o w an ia  p o szczegó ln y ch  p ro b lem ó w  p o d e jm o ­



w an y ch  w  d ia lo g ach  trz e b a  z a te m  w itać  z w d zięczn ośc ią  ja k o  n ieodzow n e 
in stru m e n ty  re c e p c ji . W n u rc ie  te j p o trz e b n e j p ra c y  teo io g iczn o -ek u m em cz- 
n e j p o ja w n a  s ię  ro z p ra w a  p a n i E h sa o e th  H önig , n a p isa n a  z in sp ir a c j i  b isk u ­
p a  i p r o fe so r a  K a r la  L e h m a n n a , k tó ry  do 1933 ro k u  b y ł k ie ro w n ik ie m  K a ­
ted ry  D o g m a ty k i i  T e o lo g ii E k u m e n iczn e j U n iw e rsy te tu  A lb e rc a -L u d w ik a  w e 
P ry o u rg u , a  u k o ń czo n a p o d  k ie ru n k ie m  p r o fe so r a  G isb e r ta  G r e s h a k e .  
o  ce iu  sw o je j  p ra c y  a u to r k a  n a p is a ła :  „Z a d a n ie m  te j p ra c y  było  p r z e b a d a ­
n ie  po szczegó ln y ch  sp raw o z d a ń  i  d e k ia ra c ji  K o m is j i  D ia lo gu , b y  u sta iić , 
w  ja K i sp o so b  z o sta ła  w  n ich  p o tra k to w a n a  p ro b le m a ty k a  o f ia ry  m sz a ln e j"  
(s. 16). P rz e k o n y w a ją c o  u z a sa d n iła  sw ó j w y o o r: S p o r  o M szę, a  p rze ae  
w sz y stk im  o M szę  ja k o  o f ia rę  s ta n o w ił c e n tra ln y  p u n k t re fo rm a c y jn y  sp o ­
ró w  i  t a k im  p o z o sta ł do dz is (tam że).

K s ią ż k a  z a w ie ra  9 ro zd z ia łó w  r e fe ru ją c y c h  i  je d e n  p o d su m o w u ją c y . K a ż ­
dy  z ro zd z ia łó w  re fe ru ją c y c h  o m a w ia  je d e n  d ia lo g  w ed łu g  teg o  sam e g o  sc h e ­
m a tu : n a jp ie rw  in fo rm a c ja  o h is to r ii  o raz  m eto d zie  o m aw ian e g o  w  d an y m  
ro zd z ia le  d ia lo g u , n a s tę p n ie  p r e z e n ta c ja  d o k u m en tu  n a  te m a t  E u c h a ry s tii  
(w zg lęd n ie  o dn ośn ego  fra g m e n tu  tra K tu ją c e g o  o n ie j), w re szc ie  w y k ła d  z a ­
w a r te j ta m  n a u k i n a  tem a t E u c h a ry s t i i :

1. E u c h a ry stia . S p ra w o z d a n ie  k o ń co w e z k a to lic k o - lu te ra ń sk ic h  rozm ów  
w  U S A , 1969. 2. G r u p a  z D om b es. N a  d rod ze  do je d n e j i t a k ie j  s a m e j w ia ry ?  
1971. 3. N a u k a  o E u c h a ry stii . W sp ó ln a d e k la r a c ja  A n g lik a ń sk o -K z y m sk o k a -  
to iic k ie j M ięd zy n aro d o w e j K o m is ji ,  W indsor 1971 i  S a li sb u ry  1979. 4. W spól­
n a  K o m is ja  K o śc io ła  K zy m sk o k a to lic k ie g o  i  Ś w ia to w e j R a d y  K o śc io ła  M e ­
to d y sty  czn ego : R a p o r t  z  D e n v e r  z  1971 i  R a p o r t  z  D u b l in a  z  1976. 5. O fia ra  
w n ry s iu sa  i  o f ia r a  c h rz e śc ija n . S ió d m e  ro zm ow y  teo lo g iczn e  m ięd zy  p rz e d ­
sta w ic ie la m i K o sy jsk ie g o  K o śc io ła  P raw o sław n e g o  i  E w a n g e lick ie g o  K o ś ­
c io ła  w  N iem czecn  w  d n iach  6— 10. c ze rw ca  1976 w  E w a n g e lic k ie j A k ad em ii 

w  A rn o lu sh eim . 6. O b ecn ość  C h ry s tu sa  w  K o śc ie le  i św iec ie . K o ń co w y  r a ­
p o r t  z  d ia lo g u  Ś w ia to w e g o  Z w iąz k u  K o śc io łó w  R e fo rm o w an y c h  z S e k r e ta ­
r ia te m  do S p r a w  Je d n o śc i  C h rz e śc ija n , 1977. 7. W ieczerza P a ń sk a . R a p o rt  
W sp ó ln ej K o m is j i  R z y m sk o k a to lic k ie j i  E w a n g e lic k o lu te ra ń sk ie j,  1973.
3. c h r z e s t ,  E u c h a ry s t ia  i  P o słu g iw a n ie . D e k la r a c ja  zb ieżn o śc i K o m is j i  „W ia­
r a  i U s t ró j”  E k u m e n iczn e j R a d y  K o śc io łó w , L im a  1932. 9. O f ia r a  Je z u s a  
C h ry s tu sa  i  je j  ob ecn ość  w  K o śc ie le . P u b lik a c ja  E k u m e n iczn e j G ru p y  R o ­
b o cze j teo lo gow  k a to lic k ic h  i  e w a n g e lic k ic h  p o d  p ro te k to ra te m  h isk u p a  H e r­
m a n a  K u n s ta  i k a rd y n a ła  H e rm a n n a  V olka, 1933.

P a n i H  ö  n  i g  z a p o w ie d z ia ła  w e  w stę p ie , że  m eto dy czn ie  o g ran ic za  sw o ­
je  za in te re so w a n ia  uo E u c h a ry s ti i  ja k o  o iia ry . P ię k n ie  h arm o n iz u je  ta  d e ­
k la r a c ja  z tem a te m  p ra c y . A u to r k a  n ie  o g ran ic zy ła  s ię  je d n a k  do z a in te re ­
so w a n ia  je d n y m  w y o ran y m  a sp e k te m  M iste r iu m  E u c h a ry stii . W ro zp raw ie  
z n a jd u je m y  w szy stk o , co n a  te m a t  E u c h a ry s t i i  p rzy n o szą  ź ró d ła . P isze  o o- 
b ecn o sc i C h ry stu sa , o E u c h a ry s ti i  ja k o  u czcie  P a ń sk ie j,  dz ięk czy n ien iu  s k ła ­
d a n y m  O jcu , p a m ią tc e  Jt-ana (.anam neza;, D arz e  D u cn a  św ię te g o , w sp ó l­

n ocie  z  C ia łe m  C h ry stu sa , p o s ia n iu  do św ia ta , n o w e j rze czy w isto śc i p a s c h a l­
n e j, u czcie  A ro le s tw a  n ieb ie sk iego ... P a n i E lisa b e th  u p rzed za  za rz u t  n a d m ie r­
n ego  p o sz e rz a n ia  tem atu , z a u w a z a ,  iż  d o b ry  w y k ła d  o n arn icz e g o  c h a ra k te ru  
e u c h a r y s t i i  w y m a g a  sze rsze go  k o n te k stu  h isto ry czn ego  i m ery tory czn ego , 
m u s i z a te m  op o w ied zieć  n a m  o p o szczegó ln y ch  d ia lo g ach , n aw e t o ich  tech n i­
ce, n ie  m ó w iąc  o p r z y ję te j  w  n ich  m eto d o log ii. M u si ró w n ież  p o in fo rm o w ać  
o d o k u m e n tach -źró d łach  dość  d o k ła d n ie  s tr e sz c z a ją c  ich  tre ść . R ecen zen t n ie  
je s t  je d n a k  p rzek o n an y , że aż  t a k  sze ro k ie g o  k o n te k stu  p o trz e b u je  d o b ra  p r e ­
z e n ta c ja  tego , co m ó w i s ię  w  d ia lo g ac h  o o fia rn ic zy m  w y m ia rze  W ieczerzy 
P a ń sk ie j.  W iele stro n  re ce n zo w an e j ro z p raw y  m ożn a b y  o p u śc ić  bez szk od y  
d la  p o d ję te g o  tem a tu . G d y b y  n ie  ty tu ł k s ią ż k i  i w y raź n ie  w  je j  W stępie  
sfo rm u ło w an y  p ro b lem , c zy te ln ik  n ie  d o m y śliłb y  się , że k s ią ż k a  je s t  n a  te ­
m a t E u c h a ry s tii  ja k o  o fia ry . T r z e b a  je d n a k  zau w aży ć , iż  n a jw ię k sz y  m e to ­
do lo g iczn y  b łąd , ty p o w y  d la  p o c z ą tk u ją c y c h  au to ró w , k tó rzy  b ard zo  p ra g n ą



u m ieśc ić  w  p ie rw sz e j sw o je j  k s ią ż c e  m a k sim u m  ze b ran e g o  m a te r ia łu , m ożn a 
p o tra k to w ać  ja k o  n a jw ię k sz ą  za le tę  ro zp raw y . O trz y m aliśm y  b ow iem  b ard zo  
cen n ą  su m m ę  n a  te m a t  E u c h a ry s tii  w  św ie tle  w sp ó łcze sn y ch  d ia lo g ó w  m ię ­
d zyk o śc ie ln y ch . Z n a jd u je m y  w  n ie j p o d sta w o w ą  lite ra tu rę , w p ro w ad ze n ie  
w  h isto rię  po szczegó ln y ch  d ia logó w , om ów ien ie  d o k u m en tó w  n a  te m a t  E u ­
c h a ry stii  o raz  n iez ły  p rze g lą d  tych że . T y tu ł  k s ią ż k i  a d e k w a tn ie j in fo rm o w ał­
b y  o je j  tre śc i, g d y b y  z n iego  w y k re ślo n o  „ a l s  O p fe r” .

O cenę a u to r k a  p o tra k to w a ła  b a rd zo  o stro żn ie : o g ran ic zy ła  s ię  do ze ­
s ta w ie n ia  s ta n o w isk  o m aw ian y ch  d o k u m en tó w  odn ośn ie  do poszczegó ln y ch  
a sp e k tó w  E u c h a ry stii .  D zięk i tem u  ro zd z ia ło w i m o żn a ła tw o  zau w aży ć , ja k ie  
e lem en ty  eu ch a ry sty c zn e g o  M iste r iu m  p o d k r e ś la ją ,  w zg lęd n ie  p o m ija ją ,  p o ­
szczegó ln e  d ok u m en ty . N ie  p o d ję to  ż a d n e j in n e j, a m b itn ie jsz e j p ró b y  oceny, 
np. pod  k ą te m  zgo d n o śc i z B ib lią  czy  o r to d o k s ją  po szczegó ln y ch  K cśc io łó w , 
do n io sło śc i ek u m en iczn e j czy  p a s to ra ln e g o  zn aczen ia .

K s ią ż k a  z y sk a ła b y  n a  za łącze n iu  w y k a z u  u żyw an y ch  sk ró tó w  o raz  n a  
sp o rząd ze n iu  in d e k só w , k tó ry ch  b r a k  d o k u czliw ie  u tru d n ia  k o rzy sta n ie  z  te j 
w ar to śc io w e j p u b lik a c ji .  C h ętn ie  b ę d ą  do n ie j s ię g a ć  w sz y sc y  z a in te re so w a ­
ni m ięd zy k o śc ie ln y m i d ia lo g am i, zw łaszcza  n a  te m a t  E u c h a ry stii . N a  kon iec 
n iech  w oln o b ęd z ie  sm ę tn ie  w estch n ąć  p o lsk ie m u  teo lo go w i: A u to rk a  c a łk o ­
w ic ie  p o m in ę ła  b o g a tą  p rzec ież  p o lsk ą  l i te ra tu rę  p rzed m io tu .

k s . S t a n i s ł a w  C . N a p ió r k o w s k i  O F M C o n v , W a r s z a w a

C lau d e  B L A N C H E T T E , P é n ite n c e  e t  E u c h a r y s t ie .  D o s s ie r  d ’u n e  q u e s t io n  
c o n tr o v e r s é e , M o n tré a l-P a r is  1989, B e lla rm in -C e r f , s. 336 (R ech erch es. N o u v e lle  
sé r ie — 21).

C lau d e  B l a n c h e t t e ,  u r. w  S a sk a tc h e w a n , je s t  k a n a d y jsk im  k się d ze m  
d ie c e z ja ln y m  i teo lo g iem , a  p re ze n to w an a  p o z y c ja  je s t  je g o  p r a c ą  d o k to rsk ą  
ob ro n io n ą  w  1988 r . n a  P a p ie sk im  U n iw e rsy te c ie  G re g o r ia ń sk im . P rzed m io tem  
p ra c y  je s t  u k aza n ie  w ew n ętrzn y ch  r e la c j i  m ięd zy  E u c h a ry s tią  i p o k u tą  w  c ią ­
g u  d z ie jó w  m y śli  c h rz e śc ija ń sk ie j i p r a k ty k i d u sz p a s te r sk ie j K o śc io ła .

W szelk ie  sp o ry  teo lo g iczn e  i p ro b lem y  p a s to ra ln e  p o w sta łe  w o k ó ł zw iązk u  
tych  dw óch  sa k ra m e n tó w  m a ją  sw e  źród ło  w  p o d w ó jn e j t r a d y c ji  K o śc io ła . 
Z je d n e j s tro n y  K o śc ió ł  z a c h o w u jąc  cześć  d la  C ia ła  P a ń sk ie g o  i ch ro n iąc  
je  p rzed  św ię to k rad z tw e m  o k re ś la ł  w a ru n k i go d n ego  p rz y jm o w a n ia  ko m u n ii 
św . P o c z ą te k  t e j  t r a d y c ji  z n a jd u je m y  w  1 K o r  11, 28. D ru g a  z a ś  lin ia  za p o ­
c z ą tk o w a n a  u  M t 26 ,28  p o d k re ś la  o fia rn ic zy  c h a ra k te r  E u c h a ry s tii  i fa k t , 
że o d p u szczen ie  g rzech ó w  d o k o n u je  s ię  m o cą  p rz e la n e j K rw i.

Z a g a d n ie n ia  d u sz p a s te r sk ie  sk ła n ia ją c e  do p o g łęb ie n ia  r e f le k s j i  n a d  w sp ó ł­
za leżn o śc ią  sa k ra m e n tó w  E u c h a ry s tii  i p o k u ty , to : czę sto tliw o ść  sp o w ied zi 
o raz  sp o w ie d ź  d z iec i p rzed  p ie rw sz ą  k o m u n ią  św . Z aw sze  w  K o śc ie le  m ów ion o 
o g rzech ach  w y k lu c z a ją c y c h  ze w sp ó ln o ty  e u c h a ry sty c zn e j i  w y m a g a ją c y c h  
p o je d n a n ia  w y łączn ie  n a  d rod ze  sa k ra m e n ta ln e j;  choć g ra n ic e  b y ły  tu ta j  
o k re ślo n e  b ard zo  ró żn ie : od s ta ro ż y tn e j t r ia d y  (a p o s ta z ja , zab ó jstw o , cu dzo­
łóstw o) po z a sa d ę  p rzy g o to w an ia  s ię  do k a ż d e j ko m u n ii p rzez  sp o w ied ź  s a ­
k ra m e n ta ln ą . U z a sa d n ia ją c  p r a k ty k ę  c zę steg o  sp o w ia d a n ia  s ię , B l a n c h e t t e  
zw ra c a  u w ag ę  n a  r e la c ję  teg o  s a k ra m e n tu  do ch rztu , n a  kon ieczn ość  o d n a­
w ia n ia  je g o  la sk i. N ie  t r a k tu je  teg o  z w y c za ju  ja k o  ś ro d k a  p rzy g o to w u jąc e g o  
do u czestn iczen ia  w  E u c h a ry stii.

P o le m n ik a  o k o n ieczn ośc i sp o w ied zi dzieci p rze d  p ie rw sz ą  k o m u n ią  o strze j 
z a ry so w a ła  się  w  la ta c h  sze śćd z ie s ią ty ch . W w y p o w ied z iach  o fic ja ln y c h  K o ś­
c io ła  w y raż o n a  je s t  t ro sk a  p rze d e  w sz y stk im  o go d n e  p rzy jm o w a n ie  kom un ii, 
n a to m ia st  k o n fe re n c je  e p isk o p a tó w  (U S A , H o la n d ia ) p o d k r e ś la ją  z a w a rtą  w  E u ­
c h a ry s tii  m oc o d p u szc za n ia  g rzech ó w  i zn aczen ie  p o k u ty  ja k o  sa k ra m e n tu  
sam o d zie ln eg o , b ez  r e la c j i  b e zp o śre d n ie j i  w p ro st  do E u c h a ry stii.


