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teo lo g iczn e  m a  u m ieszczen ie  J a n a  P a w ła  I I  z a m ia s t  ew an ge liczn y ch  M ędrcó w  
n a  je d n y m  ze zn aczkó w  b o żo n aro d ze n io w e j e m is ji  w a ty k a ń sk ie j z 1982 ro k u . 
P r o je k ta n t  zn aczk a  t ra fn ie  z ro zu m ia ł c h a ra k te r  p o n ty fik a tu  i d o k o n ał o d w aż­
n ego  za k tu a liz o w a n ia  w y d a rz e n ia  z B e t le je m , k tó re  w y k ra c z a  p o za  w sz e lk ie  
u w a ru n k o w a n ia  p rze strze n n e  i czaso w e.

P a p ie ż  J a n  P a w e ł I I  u ro d z ił s ię  i w z ra s ta ł  w  k lim a c ie  k u ltu  do M a tk i 
B o ż e j i k u lt  ten  uczy n ił tr e śc ią  sw o je g o  ży c ia  o ra z  d z ia ła n ia . W  ty m  k o n ­
te k śc ie  z ro zu m ia ły m  je s t  życiow e za w o ła n ie  P a p ie ż a : T o tu s  T u u s  o raz  sy m ­
b o lik a  p a p ie sk ie g o  h erb u . Z w ięzło ść  m y śli  w y raż o n e j w  h e rb ie  p a p ie sk im  
p o d o b a  s ię  a r ty sto m , k tó rzy  h erb  ten  u m ie śc ili  n a  zn aczk ach  pocztow ych  k i l ­
k u d z ie s ię c iu  p a ń stw . B a rd z o  czę sto  w  p ro g ra m ie  p o d ró ży  p a p ie sk ic h  z n a j­
d o w ały  s ię  sa n k tu a r ia  m a ry jn e , w  k tó ry ch  J a n  P a w e ł I I  d a w a ł  p rz y k ła d  
w ie lk ie j u fn o śc i w e w staw ie n n ic tw o  i o p ie k ę  M ary i. S y lw e tk ę  J a n a  P a w ła  II  
w  z e staw ie n iu  z w iz e ru n k am i M a tk i B o ż e j p o k az an o  n a  zn aczk ach  B o liw ii, 
C h ile , K o lu m b ii, P a ra g w a ju , P e ru , W a ty k an u  i W enezueli.

K s ią d z  W ald e m ar C h r o s t o w s k i  w  k sią ż c e  P a p ie ż  p ie lg r z y m  je szcze  
r a z  u dow odn ił, że w ie lo stro n n a  ro la  zn a c zk a  p ocztow ego  w  ży c iu  w sp ó łcz e s­
n ego  cz ło w iek a  n ie  u le g a  w ątp liw o śc i. Z n acze k  je s t  n ie  ty lk o  p o tw ierd zen iem  
w n ie s io n e j o p ła ty  po cztow ej, lecz  s ta ł  s ię  e lem en tem  k u ltu ry , in stru m e n te m  
k sz ta łc e n ia  o ra z  czy n n ik iem  e w a n g e liz a c ji , a  n aw e t w y ch o w an ia  sp o łe cze ń ­
s tw a , n ie  ty lk o  te j  —  z re sz tą  n ie m a łe j —  je g o  częśc i, k tó ra  z a jm u je  s ię  k o ­
le k c jo n e rstw e m  fila te lis ty c zn y m . B ę d ą c  sz tu k ą  w iz u a ln ą , m in ia tu ro w y m  
o b razem , p o s ia d a ją c y m  s iłę  e ste ty c z n ą , p o tra f i  o d d z ia ły w ać  n a  w sz y stk ie  
s fe r y  o so b o w o śc i człow iek a, co  sp r a w ia , że p rze k a zy w an e  tre śc i  z o s ta ją  n ie  
ty lk o  zm ysłow o o d eb ran e , a le  ró w n ie ż  u czu ciow o  p rzeży te . In n ą , w ażn ą  c e ­
ch ą  zn a k u  pocztow ego  je st ,  że s ta n o w i on sz tu k ę  sto su n k o w o  n a jsz y b c ie j 
i  n a jw ra ż liw ie j p o d e jm u ją c ą  sp r a w y  w sp ó łcz e sn e j rzeczy w isto śc i. P o d staw o w e  
z a k r e sy  szero k o  p o ję te g o  w y ch o w aw czego  o d d z ia ły w a n ia  zn aczk ó w  pocztow ych  
m ożn a sp ro w a d z ić  do trzech  za sad n ic zy c h  k a te g o r ii :  1) ro z sze rz an ia  w iedzy  
(w  ty m  w ied zy  re lig i jn e j)  za  p o m o cą  k o le k c jo n e r s tw a  f ila te lis ty c zn e g o , 2) 
k sz ta łto w a n ia  p o staw , 3) o rg an iz o w a n ia  ro zry w k i. In n ym i sło w y , w y s tę p u ją  
tu  —  obok  śc iś le  p ocz to w e j —  trz y  p o d staw o w e  fu n k c je  zn aczk a , t j. p o z n aw ­
cza, czy  te ż  sze rze j u jm u ją c , d y d ak ty c zn a , w y ch o w aw cza  i ro zry w k o w a. 
O czyw iście  c h a ra k te ry sty c z n a  d la  sz tu k i, a  w ięc  i d la  zn aczk a , je s t  ś c is ła  in ­
t e g r a c ja  tych  fu n k c ji .

M in ęło  150 la t  od u k a z a n ia  s ię  p ie rw sze g o  zn a c zk a  pocztow ego . W tym  
c za sie  w p ro w ad zo n o  do o b iegu  se tk i ty s ię c y  dow odó w  o p ła ty  za  lis t , b ę d ący ch  
m in ia tu ro w y m i d z ie łam i sz tu k i. N a  w ie lu  w id n ie ją  m oty w y  re lig i jn e ; część  
d o k u m e n tu je  p o n ty fik a t  J a n a  P a w ła  I I . S ą  one p rzed m io tem  liczn y ch  k o lek c ji. 
K s . W ald e m ar C h ro sto w sk i w  sw o je j k s ią ż c e  u dow odn ił, że zn ak i pocztow e 
s ą  n o śn ik am i tre śc i  teo lo giczn y ch  i czy n n ik iem  e w a n g e liza c ji.

B o g d a n  M ic h a la k , P o z n a ń

K s . H e n ry k  S K O R O W S K I S D B , A n tro p o lo g ic z n o - e ty c z n e  a s p e k t y  r e g io ­
n a liz m u ,  W y d aw n ictw o  S a le z ja ń sk ie ,  W a rsza w a  1990, s. 344.

K s ią ż k a  t a  p o d e jm u je  a k tu a ln e  z a g a d n ie n ie  reg io n a lizm u , S k ła d a ją  się  
n a  n ią : w y k a z  sk ró tó w  (s. 7), w stę p  (s. 9— 29), cz te ry  ro zd z ia ły  (s. 30— 304), 
zak o ń czen ie  (s. 318— 324), b ib lio g ra f ia  (s. 325— 341) o raz  stre szcze n ie  w  ję z y ­
k u  n ie m ie c k im  (s. 342— 344). T y tu ły  p o szczegó ln y ch  ro zd z ia łó w  p rz e d s ta w ia ją  
s ię  n a s tę p u ją c o : I. R e g io n a lizm  ja k o  fen o m en  sp e cy ficzn ie  an tro p o lo g iczn y  
(s. 30— 100); I I . R e g io n a lizm  ja k o  k a te g o r ia  ak s jo lo g ic zn a , z a b e z p ie c z a ją c a  
g o d n o ść  o so b o w ą cz ło w iek a  (s. 101— 180); I I I .  R e g io n a liz m  ja k o  k a te g o r ia  
a k s jo lo g ic z n a , in te g r u ją c a  o sob ę  w  in n ych  sp o łeczn o śc iach  (s. 181— 261); IV . 
R e g io n a liz m  ja k o  p raw o  o so b y  (s. 262— 317).

J e s t  fa k te m , że obecn ie  je s te śm y  św ia d k a m i re n e sa n su  re g io n a ln o śc i, o k re ­
ś la n e j zw ro ta m i tak im i, ja k :  „p rz e b u d ze n ie  e tn iczn e” , „p o w ró t do k o rze n i”



„zak o rz e n ie n ie  w  m a łe j o jczy źn ie” . R e g io n a liz m  doch odzi dz iś do g ło su  w  ró ż ­
n ych  fo rm ach . P rz y b ie ra  w y m ia r  b ą d ź  m ięd zy n aro d o w y  w ted y , k ie d y  chodzi
0 pod m io to w o ść  poszczegó ln y ch  p a ń stw  i n aro d ó w  w  ra m a c h  sp o łeczn ośc i 
m ię d zy n aro d o w e j, b ą d ź  w y m ia r  k ra jo w o -sp o łe c zn y  w  p rz y p a d k u  p o d m io to ­
w o śc i p o szczegó ln y ch  w sp ó ln o t etn iczn y ch  i g ru p  reg io n a ln y ch  w  ra m ac h  
d a n e j sp o łeczn o śc i p a ń stw o w e j. W sp ó łczesn y  re n e sa n s  re g io n a lizm ó w  je s t  
z ja w isk ie m  in te re su ją c y m  tak ż e  z tego  w zg lęd u , iż ro d zi s ię  w  k o n tek śc ie  
s iln y ch  te n d e n c ji  św ia ta  do g lo b a liz a c ji  ży c ia  spo łeczn ego , to  je s t  w  czasie , 
g d y  św ia t  d ąży  do je d n o śc i w  s fe rz e  p o lity czn e j, ekon o m iczn ej, sp o łeczn e j
1 k u ltu ro w e j.

N ic dz iw n ego , że re n e sa n s  re g io n a lizm ó w  w e w sp ó łcze sn y m  św ie c ie  ro ­
dzi liczn e d y sk u s je  i k o n tro w e rsje . D y sk u s ja  o sc y lu je  w ok ó ł p ro b lem u , czy  
re g io n a lizm  n a le ży  u zn ać  za  z ja w isk o  w ar to śc io w e  w e w sp ó łcze sn y m  życiu  
spo łeczn y m , czy  też  za  z ja w isk o  szk o d liw e . O p in ie  w  te j  m a te r ii  s ą  różn e. 
Je d n i  tw ie rd z ą , że re g io n a lizm  w y r a s t a ją c  z ró żn o ro d n o śc i je s t  czy m ś pozy ­
tyw n ym , d y n a m iz u ją c y m  życie  spo łeczn e, in n i n a to m ia st  s ą  zd an ia , że je s t  
on  czy m ś szk o d liw y m , tzn . s ta n o w i d ro gę  do n ac jo n a lizm ó w  i se p ara ty z m u .

A u to r  ro zp raw y , s to ją c  n a  g ru n c ie  k a to lic k ie j n a u k i sp o łeczn e j, k tó rą  
ro zu m ie  ja k o  e ty k ę  p e r so n a listy c zn ą , u w aża , że d la  s tw ie rd z en ia  i u ja w n ie ­
n ia  p e łn e j w a r to śc i  i zn aczen ia  re g io n a lizm u  n a le ży  p rze an a liz o w ać  je g o  
za w a rto śc i tre śc io w e  w  p e rsp e k ty w ie  p o d staw o w e go  i b ezw zględ n ego  d o b ra , 
ja k im  je s t  o so b a  lu d zk a . W agę ta k ie j  an a liz y  re g io n a lizm u  p o d k re ś la  fa k t , 
że ta k ie  o d n ie sie n ie  do o so b y  lu d z k ie j w e  w sp ó łcz e sn e j d y sk u s ji  je s t  m ało  
e k sp o n o w an e  lu b  n aw e t  w  ogóle  p o m ijan e . A n a liz a  re g io n a lizm u , u w zg lęd ­
n ia ją c a  osobę, p o z w a la  d o p iero  n a  p o p ra w n e  w y d o b y c ie  ta k ic h  je g o  a s p e k ­
tów  ja k :  sp o łeczn y , k u ltu ro w y , p o lity czn y  i ekon om iczn y .

A u to r z a m ie rza ł za tem  p rze an a liz o w ać  i w y ja śn ić  p ro b lem  re g io n a lizm u  
w  k o n te k śc ie  o so b y  lu d z k ie j. C e lem  te j ro z p raw y  je s t  w yd oby cie  i zd efin io ­
w an ie  p o d staw o w y ch  re la c ji ,  ja k ie  zach od zą  p o m ięd zy  reg io n a lizm e m  a  o so ­
b ą  lu d z k ą . C e l p rzed m io tow y, czy li tem at, z o sta ł u ję ty  w  ty tu le  ro zp raw y : 
A n tro p o lo g ic z n o - e ty c z n e  a s p e k t y  r e g io n a l iz m u .

P ro b le m  ro z p raw y  zo sta ł ro zstrzy g n ię ty  w  k ilk u  e ta p a ch . W p ie rw sze j 
k o le jn o śc i p o d ję to  z a g a d n ie n ie  sa m e g o  c h a ra k te ru  p rzy p o rzą d k o w an ia  o sob y  
do re g io n a lizm u  (ro zdz ia ł I). W ydobycie  c h a ra k te ru  ow ego p rz y p o rz ą d k o w a­
n ia  b y ło  m ożliw e  n a  b az ie  w ła śc iw e g o  o k re ś le n ia  i z d e fin io w a n ia  re g io n a liz ­
m u . We w sp ó łcz e sn e j l ite ra tu rz e  p o ję c ie  re g io n a lizm u  n ie  je s t  jed n ozn aczn e. 
R e g io n a liz m u  n ie  m o żn a o k re ś la ć  b ez  o d w o łan ia  się  do p o ję c ia  reg io n u . D la ­
teg o  w  p ie rw sz e j k o le jn o śc i om ów iono p o ję c ie  re g io n u  (od re g io n u  g e o g ra ­
ficzn eg o  do re g io n u  k u ltu ro w eg o ), ab y  n a  te j p o d staw ie  zd efin io w ać  re g io ­
n alizm . P o ję c ie  re g io n a lizm u  o b e jm u je  d w a  a sp e k ty : p rzed m io tow y  i p o d ­
m iotow y. N a  a sp e k t  p rzed m io tow y  sk ła d a  s ię  ze sp ó ł e lem en tó w  o b ie k ty w ­
n y ch  (k u ltu ra , w sp ó ln o ta  i te ry to r iu m  re g io n a ln e ) i su b ie k ty w n y ch  (id en ty ­
f ik a c ja  i poczucie), w y z n ac z a ją c y c h  to ż sam o ść  ja k ie g o ś  reg io n u . W a sp ek c ie  
p o d m io to w y m  re g io n a lizm  u w zg lęd n ia  szero k o  ro zu m ian ą  d z ia ła ln o ść  n a  rzecz 
k u lty w o w a n ia , ro z w o ju  i u b o g a c a n ia  w a r to śc i w ła sn e g o  reg io n u .

W k o m p le k so w y m  z ja w isk u  w yró żn ion e  z o sta ły  ta k ie  e le m e n ty  sk ład o w e  
ja k :  w sp ó ln o ta  e tn iczn a , k u ltu r a  re g io n a ln a , tery to r iu m , p o czu c ie  to żsam o śc i 
re g io n a ln e j i d z ia ła n ia , k tó re  in te g ra ln ie  w y z n a c z a ją  c h a ra k te r  p rz y p o rz ą d k o ­
w a n ia  o sob y  do re g io n a lizm u . W szy stk ie  e le m e n ty  s ta n o w ią c e  o tym , co je s t  
reg io n a lizm em , n ie  s ą  ty lk o  w  ja k iś  sp o só b  p rzy p o rzą d k o w an e  osob ie , lecz  
w  ta k i  sp o só b , że je d n o s tk a  lu d z k a  je s t  ich  rzeczy w isty m  pod m io tem . O so­
b a  je s t  tak ż e  w  ty m  p rz y p a d k u  p ie rw szy m  i p o d staw o w y m  p od m io tem  sp o ­
łeczn ości, k u ltu ry  i te ry to r iu m  d z ia ła n ia . R ó w n ież  p oczu cie  to ż sam o śc i re g io ­
n a ln e j je s t  czym ś, co  je s t  p rze d e  w sz y stk im  p rzy n a leżn e  osob ie . O zn acza to, 
że je d n o s tk a  lu d z k a  n ie  je s t  ty lk o  zew n ętrzn ie  p rzy p o rzą d k o w an a  do te j rz e ­
czy w isto śc i, k tó r a  m ie śc i s ię  w  p o ję c iu  re g io n a lizm u , a le  s ta n o w ią c  p o d s ta ­
w ow y p o d m io t je g o  p o szczegó ln y ch  e lem en tó w , je s t  g łę b o k o  w  n im  „o sad z o ­



n a ”  i „z ak o rz e n io n a” , tzn . je s t  je g o  p ie rw szo rzę d n y m  p od m iotem . D la te g o  w y ­
n ik i an a liz y  p ie rw sze go  ro zd z ia łu  m ożn a u ją ć  za  pom o cą  tez y : re g io n a lizm  
w  n a jg łę b sz e j sw e j is to c ie  je s t  fen o m en em  sp e cy ficzn ie  an tro p o lo g iczn o -p erso -  
n a lis ty c zn y m .

R o zd z ia ły  n a stę p n e  p o d e jm u ją  za g a d n ie n ie  zn aczen ia  i w a r to śc i re g io ­
n a lizm u  d la  osoby . A n a lizy  d ru g ie g o  ro zd z ia łu  w y o d rę b n ia ją  w  re g io n a lizm ie  
t r e śc i  ak s jo lo g ic zn e , k tó re  z a b e z p ie c z a ją  i b ro n ią  osob ę lu d z k ą  w  je j  g o d ­
n ości. T en  za b e z p ie c z a ją c y  c h a ra k te r  u ja w n ia  s ię  w  fak c ie , że  re g io n a lizm  
je s t  w ła śc iw y m  śro d o w isk ie m  ż y c ia  i  u rze c zy w istn ia n ia  się  cz ło w iek a . T w o ­
rz y  on i z a b ez p ie c za  w ła śc iw e  i n a tu ra ln e  śro d o w isk o  ro zw o ju  osoby . R e ­
g io n a ln e  śro d o w isk o  k u ltu ro w e , sp o łeczn e  i fizy czn e  je s t  b o w ie m  n o śn ik ie m  
w ie lo rak ic h  w ar to śc i. Ich  b o gac tw o  zn am io n u je  ich  sp e c y fik a . S ą  to b ow iem  
w a r to śc i s ta łe , sp raw d zo n e  i u g ru n to w a n e  w ie lo w iek o w ą t r a d y c ją ,  k tó re  są  
d o św iad c za n e  ja k o  w a r to śc i w ła sn e  i b lisk ie  osob ie . S f e r a  tych  w a r to śc i 
u m o ż liw ia  w ła śc iw y  i in te g ra ln y  ro zw ó j je d n o stk i, p rzez  co  s a m  p ro c e s  ro z ­
w o ju  s t a je  s ię  p ro c e se m  n a tu ra ln y m , o d p o w ia d a ją c y m  zaró w n o  t r a d y c ji  
o k re ś lo n e j sp o łeczn o śc i i w sp ó ln o ty  re g io n a ln e j, j a k  i o d p o w ia d a ją c y  d u ch o ­
w o śc i k o n k re tn e j je d n o stk i. Z d an ie m  A u to ra  w  ty m  tk w i i u ja w n ia  s ię  rz e ­
c z y w ista  w a r to ść  re g io n a lizm u  ja k o  ś ro d o w isk a  osoby .

R e g io n a liz m  tw o rzy  w ła śc iw e  śro d o w isk o , w  k tó ry m  o so b a  m oże r e a l i­
zo w ać  w  p e łn i w ła sn ą  pod m io tow ość . U m o żliw ia  on osob ie  o d k ry w an ie  
i  d o św iad czan ie  w ła sn e j o so b o w e j to żsam o śc i, a  ty m  sa m y m  p rzeży w an ie  
s ie b ie  ja k o  osob y . Z ab e z p ie c z a ją c  z a ś  je d n o stc e  je j  rz e c zy w istą  au to n o m ię  
i m oż liw ość  m a n ife sto w a n ia  sw e j o sob ow e j d y n am ik i w  d z ia ła n iu , tw o rzy  
w ła śc iw ą  „p rz e strz e ń ” r e a l iz a c j i  je j  tw ó rc ze j pod m io tow o ści. A u to r  za te m  
z a sa d n ie  w n io sk u je , że re g io n a lizm , za b e z p ie c z a ją c  d w ie  is to tn e  s fe r y  ży c ia  
cz ło w iek a , tzn. s fe r ę  ro zw o jo w o śc i i pod m io tow ośc i, s łu ży  w  b e zp o śre d n i sp o ­
só b  p o sz an o w an iu  cz ło w iek a  w  je g o  go d n ośc i. M ożliw ość  w ła śc iw e g o  i p e ł­
n ego  ro zw o ju , m oż liw ość  r e a l iz a c ji  w ła sn e j pod m io to w ości, ja k ie  s tw a r z a  r e ­
g io n a lizm , s ą  w y m o gam i p o s ia d a n e j p rze z  o so b ę  go d n ośc i.

W arto ść  re g io n a lizm u  u ja w n ia  s ię  tak ż e  w  tym , że  n ie  s e p a r u je  on o so ­
b y  w  o d n ie sie n iu  do in n ych  sp o łeczn o śc i i k u ltu r  (ro zd z ia ł III), le cz  u m o ż liw ia  
je d n o stc e  przech o dzen ie  w  św ia t  in n e j k u ltu ry  i spo łeczn o śc i. R e g io n a lizm  
czy n i to  p rzech o d zen ie  b ezp ieczn y m  d la  je d n o stk i, u m o ż liw ia  d o jrz a łą  in te ­
g r a c ję ,  b e z  je j  z a g u b ie n ia  w  n o w y m  śro d o w isk u , z  k o rzy śc ią  ta k ż e  d la  n o­
w eg o  śro d o w isk a . R e g io n a lizm  je s t  n ie ja k o  n a tu ra ln ą  i w ła śc iw ą  d ro g ą  p r z e ­
ch o d zen ia  o so b y  w  n o w ą rz e czy w isto ść  sp o łe czn o -k u ltu ro w o -p o lity czn ą  i  o d ­
n a jd y w a n ia  w  n ie j sw ego  w ła śc iw e g o  m ie jsc a .

R e g io n a liz m  zatem , zaró w n o  w  sw o im  w y m ia rze  p rzed m io to w y m  ja k  
i pod m io tow y m , je s t  fa k ty c z n ie  d o b rem  i w a r to śc ią  cz łow iek a, s tw a r z a ją c y m  
m u  sz a n se  i  m oż liw o ść  p e łn ego  u rze c zy w istn ie n ia  sw o je j  pod m io to w ości. 
J e s t  on w ła śc iw y m  śro d o w isk ie m  ży c ia  i fu n k c jo n o w a n ia  osob y , k tó re  m ożn a 
o k re ś lić  p o ję c ie m  m ie js c a  w y p e łn ia n ia  lu d zk ie go  b y tu  n a  m ia rę  go d n ośc i
c z ło w iek a  ja k o  osoby . R e g io n a liz m  w  sw y m  rz e czy w isty m  b o g a c tw ie  je s t  z a ­
tem  ty m  d o b rem , k tó re  u m o ż liw ia  o sob ie  b yć  w a r to śc ią  d la  sa m e j s ieb ie  
i  w a r to śc ią  w  tw o rzen iu  i  fu n k c jo n o w a n iu  ży c ia  spo łeczn ego . U k a z u ją c  r z e ­
c zy w istą  w a r to ść  re g io n a lizm u  d la  o sob y  ja k o  d ru g i w y m ia r  r e la c j i  m iędzy  
re g io n a lizm e m  a  o so b ą  w oln o  p o staw ić  tezę, że re g io n a lizm  je s t  d la  je d n o stk i 
k a te g o r ią  ak s jo lo g ic zn ą .

C zy  o so b a  m a  p raw o  do re g io n a liz m u  —  oto p y tan ie  koń co w e w  tych  
ro zw aża n iac h . P ro w a d z ą  one do w n io sk u , że re g io n a lizm  je s t  n a tu ra ln y m  
i n ie zb y w aln y m  p ra w e m  osoby . W n iosek  ten  w y d a je  s ię  b yć  lo g iczn y m  n a ­
s tę p stw e m  tezy , że re g io n a lizm  je s t  p o d staw o w y m  dob rem  o so b y . Je ż e li  b o ­
w iem  u b o g a c a  cz ło w iek a  ak s jo lo g ic z n ie  p rzez  to, że je d n o stk a  s t a je  s ię  d z ię ­
k i  n ie m u  w  p e łn i so b ą , to  z a sa d n y m  je s t  w n io sek , że re g io n a lizm  je s t  d la  
o so b y  ty m  p o d staw o w y m  dob rem , do k tó reg o  człow iek  m a  n a tu ra ln e  p raw o .
J e s t  to  n ie zb y w aln e  p ra w o  osoby , k tó re  w y n ik a  z f a k tu  cz ło w ieczeń stw a czło­



w ie k a . T rze c i za te m  w y m ia r  re la c ji ,  j a k a  zach od zi pom ięd zy  re g io n a lizm e m  
a  o so b ą, m ożn a o d d ać  za  p o m o cą  ta k ie j tezy : re g io n a lizm  je s t  n a tu ra ln y m , 
tzn . n ie zb y w aln y m  p ra w e m  k a ż d e j osoby.

Z a k re s  r e la c ji ,  ja k ie  zach od zą  pom ięd zy  re g io n a lizm e m  a  o so b ą  lu d zk ą , 
w oln o  zd efin io w ać  za p om o cą  trzech  tw ie rd z e ń : re g io n a lizm  je s t  fe n o m e ­
n em  sp e c y fic zn ie  an tro p o lo g iczn y m ; re g io n a lizm  je s t  k a te g o r ią  ak s jo lo g ic z n ą  
o so b y  i d la  w sp ó ln o ty  o só b ; re g io n a lizm  je s t  n a tu ra ln y m  p ra w e m  osoby .

A n a liz a  i  zd efin io w an ie  n a tu ry  re la c ji ,  ja k a  zach od zi p o m ięd zy  re g io n a ­
lizm em  a  o so b ą  (co b y ło  p o d staw o w y m  ce lem  A u to ra ), u m o ż liw ia  fa k ty c z n ą  
ocen ę re g io n a lizm u  w  k o n te k śc ie  w sp ó łcze sn eg o  ży c ia  spo łeczn ego .

W y d a je  s ię , że z o sta ła  d ow ied zion a teza , iż  re g io n a lizm  zarów n o  w  sw o im  
w y m ia rze  p rzed m io to w y m  ja k  i pod m io tow y m  sta n o w i d la  cz ło w iek a  je d n ą  
z p o d staw o w y ch  w ar to śc i. O zn acza to, że ocen a  re g io n a lizm u  z p u n k tu  w i­
d zen ia  f ilo zo ficzn o -m o ra ln ego , o p a r ta  je s t  n a  je g o  o d n ie sien iu  do cz ło w iek a  
ja k o  osoby . T o  go d n o ść  cz ło w iek a  ro z strzy g a , że an tro p o lo g iczn e  t re śc i  p o ję ­
c ia  re g io n a lizm u  (spo łeczn ość , k u ltu ra , tery to r iu m , id e n ty f ik a c ja  z o k re ślo n ą  
sp o łeczn o śc ią , d z ia ła ln o ść ) sp r o w a d z a ją  s ię  do w a r to śc i cz ło w iek a  i ja k o  tak ie  
s ą  m u  n ależn e  ja k o  osob ie . Id z ie  tu  p rzed e  w sz y stk im  o p raw o  cz ło w iek a  
do w ła sn e j, re g io n a ln e j (i e tn iczn e j) o jczy zn y , tw o rzą ce j w sp ó ln o tę  je d n o stk i 
z  o k re ślo n ą  sp o łe czn o śc ią , o p a r tą  n a  n a tu ra ln y c h  w ięzach  k rw i i p och odze­
n ia ; p raw o  do  w ła sn e j k u ltu ry , k tó ra  je s t  w ła sn y m  sp o so b e m  is tn ie n ia  i b y ­
to w a n ia  k o n k re tn e j je d n o stk i i z a p e w n ia  je j  in te g ra ln o ść , o so b o w ą to żsam o ść  
i b ezp ieczn e  b y to w an ie  w  św ie c ie ; p raw o  do w ła sn e g o  re g io n a ln e g o  śro d o ­
w isk a  w  p o s ta c i  p o s ia d a n ia  „d o m u ” , d a ją c e g o  poczu c ie  b y c ia  u  s ieb ie . G o d n o ść  
o so b y  ro z str z y g a  o w a r to śc ia c h  i po w in n ośc iach , sk ła d a ją c y c h  s ię  n a  pole  
m o ra ln o śc i sp o łe c zn e j re g io n a lizm u . To, co  je s t  w a r to śc ią  d la  osoby , co s t a ­
n ow i d ob ro  n ależn e  oso b ie  z ty tu łu  je j  go d n o śc i, m u si b y ć  ta k ż e  u zn an e  
w  m y śl k a to lic k ie j  n a u k i sp o łeczn e j z a  w a r to ść  ży c ia  spo łeczn ego , k tó reg o  
o so b a  je s t  p o d staw o w y m  pod m io tem . W ty m  se n sie  tre śc io w e  o d ręb n o śc i 
e tn iczn o -k u ltu ro w e  cz ło w iek a  m u szą  b y ć  u zn an e  z a  w a r to śc i w so b n e  i in ­
stru m e n ta ln e , k tó re  są  spo łeczn ie  w ażn e . W arto ść  re g io n a lizm u  n ie  ozn acza  
je d n a k  je g o  ab so lu ty z o w an ia . S tan o w i o n a w ar to ść  o tw a r tą  i w zg lęd n ą , tzn . 
że trze b a  j ą  zaw sze  u z g ad n ia ć  z d o b rem  in n ych  sp o łeczn o śc i e tn iczn ych , n a ­
ro d o w ych  i p ań stw o w y ch .

P ro b le m a ty k a  re g io n a lizm u  n ie  b y ła  p o d e jm o w a n a  d o ty ch czas w  k a to ­
lic k ie j n au c e  sp o łe czn e j. N ie  n a le ży  on a do je j  k la sy c z n y c h  tem ató w . P ew n e 
in sp ira c je  w  k ie ru n k u  fo rm o w a n ia  p ro b lem u  re g io n a lizm u  d a ła  e n c y k lik a  
J a n a  P a w ła  I I  S o l l ic i t u d o  r e i  s o c ia l i s .  R o z p ra w a  k s. H . S k o ro w sk ie g o  je s t  
p e w n ą  p ró b ą  fu n d am e n ta ln e g o  u ję c ia  teg o  p ro b lem u . Z asad n ic ze  u s ta le n ia  
t e j  ro z p raw y  m o g ą  sta n o w ić  p o d staw ę  do ro zstrzy g n ię ć  szczegó łow y ch  k w e stii  
spo łeczn o-ety czn y ch , zw iązan y ch  z p ro b le m a ty k ą  re g io n alizm u .
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