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ks. TOMASZ HORAK, SMICZ

CHRYSTOLOGIA LISTU DO HEBRAJCZYKOW

List do Hebrajczykow, bogaty teologicznie, skupia sig¢ wokol
trzech gléwnych watkéw. Autor artykulu oglosit szkice dotyczace
eklezjologii i eschatologii Hbr.! Niniejszy jest dopelnieniem tej swo-
istej trylogii. Chrystologia Listu ma bogata literature, przewazaja
jednak opracowania egzegetyczno-analityczne. Tu podejmujemy
probe syntetycznego ukazania tematu.

*

Jezus Chrystus wezoraj i dzis ten sam,

a takze na wieki! (13,8) *
To zdanie z Hbr, bedace formula wiary starozytnej gminy, jest
w skondensowanym brzmieniu najpelniejszym streszczeniem chry-
stologicznej mysli NT. Najpelniejszym — bo zwraca uwage na pre-
egzystencje osoby Jezusa-Syna Bozego (wczoraj), podkresla godnosé
Jezusa-Czlowieka (i dzi$ ten sam) oraz otwiera perspektywe escha-
tyczng (takZe na wieki), Zarazem w genialnie prosty spos6b wyra-
za jednos¢ tych trzech ,.etapé6w” Chrystusowego by¢ i dziata¢. Sto-
sownie do tego ujmujemy tres$é szkicu w trzy paragrafy.

1. Preegzystencja Syna Bozego

Jezus — to imie pada w Hbr dopiero w w. 2,9, wskazujgc per-
spektywe historyczng. Od pierwszych zdan Listu ta sama osoba
nazywana jest Synem i poréwnywana z aniolami (1,1—2,18).
W tekscie utkanym ze starotestamentowych cytatow Syn jest sta-
wiany wyzej od aniotow:

[Syn] zasiadl na prawicy majestatu na wysokosciach,

o tyle znaczniejszym stawszy sig¢ od anioléw,

o ile wspanialsze od nich odziedziczyl imie.

Ktéremu bowiem z anioléw kiedykolwiek powiedzial:

Synem moim jeste$ ty,
ja dzisiaj zrodzitem ciebie (Ps 2,7)**

1 T. Horak, Eklezjologia Listu do Hebrajczykéw, CT 61(1991) fasc. 2,
&_1)7_-——31; tenze, Eschatologia Listu do Hebrajczykéw, CT 59(1989) fasc. 2,
20.
* Autor stosuje wlasny przeklad Hbr. Sygnatury bez podania ksiegi odnosza
sle zawsze do Hbr.
** Psalmy podawane za Autorem Listu wg LXX.
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i znowu:
Ja bede mu ojcem,
i on mi bedzie Synem? (2 Sm 7, 14)
Kiedy za$ znowu wprowadza Pierworodnego na §wiat, powiada:

i poktoniq sie przed nim

wszyscy aniotowie Bozy (Ps 96,7) (1, 3—6)
Takie postawienie sprawy jasno ukazuje, ze wielkos¢ osoby nazwa-
nej Synem nie jest li tylko godnoscig honorowa, a synostwo nie
jest wynikiem przybrania za syna. ,Ja dzisiaj zrodzitem cie-
bie” — to przyznanie, iz Syn jest nim ontycznie. Obiegowe znacze-
nie rzeczownika ,,syn” jest tu nosnikiem glebszej, teologicznej tres-
ci. Syn to kto§ w rzeczywisty — co nie znaczy materialny — spo-
s6b pochodzacy od Ojca. Wyraza to zatem tozsamo$é natury Ojca
(Boga) i Syna. Wigcej, wykluczona zostaje pokusa uznania Syna za
stworzenie. W tym samym kontekscie Autor cytuje Ps 101, 26: , Ty
na poczatku, Panie..” (1,10). Pan — to Kyrios Septuaginty (Au-
tor cytuje ST zawsze poprzez LXX) — a Kyrios to YHWH tekstu
Hebrajskiego . Tak wiec Jezus-Syn zostal wprost nazwany Bogiem,
a jego istnienie odniesione do ,,poczatku” (por. Rdz 1,1). Zauwaz-
my juz w tym miejscu znamienny rys teologii Autora Listu —
swobodnie czerpie ze skarbca starotestamentowego, nie tyle inter-
pretujac go po chrzescijansku, ile raczej odstaniajac jego niepojete
przedtem znaczenie.

Oba chrystologiczne tytuly: Syn i Pan powracajg w Liscie
wielekro¢ (9 i 4 razy) w réznych kontekstach, poglebiajge stopnio-
wo mysl teologiczng. I tak tytul Syn rozszerzony o przydawke Bozy
wskazuje juz nie tylko na ontyczng sytuacje Jezusa, lecz na jego
postannictwo. Podobnie tytul Pan, wskazujgc na béstwo Jezusa,
kieruje mys$l ku historycznym realiom jego zycia (2, 3; 7, 14) %,

Bardzo wazne chrystologicznie jest proemium Listu. Syn —
a wiec Jezus — zostal w w. 1,3 nazwany dwoma terminami za-
czerpnietymi z tradycji madrosciowej ST: ,blask chwaly i odbicie

2 Wybrane pozycje bibliograficzne: A. Stadelmann, Zur Christolo-
gie des Hebrderbriefes in der meuerer Diskussion, w: Theologische Berichte,
Bd. II. Ziirich 1973, 135—221. W. R. G. Loader, Schn und Hoherpriester,
Eine traditionsgeschichtliche Untersuchung zur Christologie des Hebr., Neu-
kirchen 1981. F. J. Schierse, Verheissung und Heilsvollendung, Zur theo-
logische Grundfrage des Hebr.,, Miinchen 1955, G. Theissen, Untersuchun-
gen zum Hebr., Giitersloch 1969. M. Rissi, Die Theologie des Hebr, Tiibin-
gen 1987. H. Langkammer, U podstaw chrystologii NT, Wroctaw 1976.
Tenze, List do Hebrajczykéw i jego chrystologiczng orientacja, MPWB IV,
Lublin 1979, 113—136. A. Vanhoye, Christologia a qua initium sumit ep.
ad Hebr., VD 43(1963), 3—14, 49—61, 113—123. J. Szlaga, Nowo$§é Przymie-
rza Chrystusowego wg Listu do Hebr., Lublin 1979. T. Hor ak, Tytuly Jezusa
i ich chrystologiczna wymowa w Lidcie do Hebr., AK 479 (1989), 54—65..
T enze, Postannictwo Jezusa-Syna Bozego i Arcykaptana wg Listu do Hebdr,
CS 18—19 (1986—87), 159—178.

3 TWNT III 1056—1060, 1081 n.
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jego (= Boga) natury”. Terminologia ta zdradza pokrewienstwo
z my$lg Filona Aleksandryjskiego *. Niemniej jednak jest to miej-
sce wybitnie chrystologiczne. Caly zwrot wyraza ontyczne pochodze-
nie Syna od Boga, a zarazem podkrefla réznice oséb. Oba czlony
tego zwrotu przenikajg sie i dopelniajg wzajemnie. Pierwszy (apaii-
gasma tés doksés) podkresla jednosé Syna i Ojca-Boga; drugi (cha-
rakter tes hypostdseds) — ich odrebnos¢. Pierwszy moze byé rozu-
miany jako okreSlenie relacji ,zewnetrznej”’; drugi wskazuje na
gleboki, wewnetrzny zwigzek obydwu oséb. Calo$¢ wreszcie sama
w sobie i w konteks$cie méwi o objawieniu si¢ Boga w osobie Syna ®.

Gdy $ledzimy watek preegzystencji Syna-Jezusa, nalezy wska-
zaé na jeszcze jeden wazki aspekt my$li Autora Hbr. Otéz Syn-Je-
zus jest posrednikiem stworzenia:

...przez ktérego [Syna] tez uczynit wieki.

On... niosgce wszystko stowem jego potegi...

Ty na poczgtku, Panie,

ziemie mocno osadzite$

i dzielem rqk twoich sq niebiosa (Ps 101, 26) 1,2.3.10—12)

Autor tak swobodnie poruszajacy sie wsréd réznych elementow
tradycji starotestamentalnej i tu odezytuje ja chrystologicznie. Nurt
madrosciowy ST zna posrednika stworzenia — jest nim Madroéé
Boza (por. np. Mdr 7,21.27; 8,6; 9,9). To, co jednak w ST bylo
niepelnym przeczuciem, tu otrzymuje pelny wyraz: Bég przez Syna
stwarza $wiat trwajgcy wieki. Malo tego — Jezus, nazwany Panem,
nie tylko stwarza, ale trwa ponad wszelkimi zmianami zachodzacy-
mi w Swiecie:

One przeming, ale ty pozostaniesz,

i wszystkie, jak odzienie, zestarzejq sie,

i jak szate je zwiniesz,

jak odzienie, i zmieniq sie,

ty za$ ten sam jestes

i lata twoje sie nie skonczq (Ps 101,27n) (1,11—-12)
Dopatrywanie sie w Synu-posredniku stworzenia cech Logosa, de-
miurga znanego z pism gnostyckich®, jest nieuzasadnione. Tam Lo-
gos jest stworzeniem, tu Syn jest Panem, czyli YHWH. Tak wigc
podobienstwo jest tylko zewnetrzne. Autor Hbr bez watpienia zna
my$l gnostycks, ale teologicznie jest niezalezny w postugiwaniu sie
elementami stylistyki gnostyckiej.

To, co w tytule paragrafu nazwaliSmy ,preegzystencjy”, lub
do czego odniesliSmy stowo ,,wczoraj” z w. 13, 8, musi zosta¢ w swie-

4 T. Horak, Tytuly Jezusa i ich chrystologiczng wymowa w Liscie do
Hebr,, 60. F. Hahn, Christologische Hoheitstitel, Gottingen 1963, 94.
5 TWNT IX 409 n.
H b" T. Horak, Tytuly Jezusa i ich chrystologiczna wymowa w Lifcie do
eor., 56.
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tle naszej analizy rozszerzone. Mianowicie ,,wczoraj” osoby Syna-
-Jezusa trwa wecigz. O jego egzystencji nie mozna moéwi¢ w kate-
goriach ,,pre” i ,,post”. Nie chodzi tu bowiem o wymiar czasowy,
lecz o ponadczasowosé. On jest wiekuistym Bogiem i wcigz pod-
trzymuje swiat swg stworczg mocg (1, 3). To przekonanie jest wlas-
noscig nie tylko Hbr — inne ksiegi NT zawierajg tresci podobne,
cho¢ inaczej wyrazone (np. Kol 1, 15—17).

2. Syn Bozy jako historyczny Jezus

Autora Hbr interesuje teologia, nie historia. Dlatego nie zajmuje
sig¢ realiami ziemskiego zycia Jezusa. Owszem, aluzji i odniesien do
tych historycznych wydarzen znajdziemy w Liscie sporo. Sg one
jednak tylko punktem wyjscia refleksji teologicznej. Majac to na
uwadze, pytamy: 1. kim jest Jezus; 2. jakie jest jego postannictwo
wg Hbr.

Czlowieczenstwo Jezusa

Jak juz wspomniano imie Jezus zostalo w Hbr uzyte dopiero
w w. 2,9 w kontekscie otwierajgcym perspektywe ziemsko-histo-
ryczng egzystencji Syna Bozego:

Jednak teraz jeszcze nie widzimy,

by wszystko mu bylo poddane.

Widzimy natomiast Jezusa,

tego na krétko wzgledem anioléw umniejszonego,

przez cierpienia §mierci uwieniczonego chwalg i czcia,

jak z dopuszczenia Bozego

za wszystkich zaznal $mierci. (2, 8d—9)
Takie jest historyczne, jedynie mozliwe dla ludzkich obserwacji
spojrzenie na Syna Bozego: umniejszony nawet od anioléw. Pamie-
tajac o biblijnej hierarchii bytow, nalezy rzec: jest czlowiekiem. Kon-
tekst rozwija te my$l i poglebia. Syn Bozy zostaje nazwany Synem
Czlowieczym w cytacie z Ps 8,5n (= Hbr 2,6—8) — a jest to
przeciez ulubiony tytul, ktérym Jezus okreslal samego siebie. Dal-
sze wiersze wprost i zdecydowanie podkreslajg nie tylko czlowie-
czenstwo Jezusa, jego braterstwo wzgledem ludzi (2,11—12), lecz
tozsamos¢ natury ludzkiej Jezusa i jego braci. Autor wyraza to
postugujac sie semityzmem ,,wspélnota krwi i ciata” (2, 14). Mocniej
tego wyrazi¢ nie sposéb. To nie przybrane braterstwo, nie symbol
wspolnoty idei czy dazen. To rzeczywiste, cielesne pokrewienstwo.

Znaczgcy w tym wywodzie jest motyw cierpienia. Syn Bozy
przyjmujgc nature ludzkg schodzi w najmroczniejsze rejony czlo-
wieczych doznan: w cierpienie i bol. Rejon ten — nazwany ,kra-
ing $mierci” powigzany jest z wplywem diabla (2, 14). To zejscie
dokonuje sie po to, by ludzi — braci Syna Bozego wyzwolié¢, aby
ich z owej krainy $mierci wyprowadzi¢ (por. 13, 20). Jezus jako
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jeden z nich moze wiec byé¢ posrednikiem u Boga, czyli kaplanem.
Autor Hbr stosuje do Jezusa tytut Arcykaplana az 15 razy, wiecej
niz ktérykolwiek inny. W calym NT tylko on tak tytuluje Jezusa.
Sam termin oraz idea kaplanstwa zaczerpniete zostaly ze ST, ale
uzyte w stosunku do Jezusa zyskaly w Hbr tres¢ calkiem nows,
zaledwie analogiczng do starotestamentalnego pierwowzoru'. Pod-
stawowym elementem wszelkiego kaplanstwa jest przynaleznosé do
rodu ludzkiego:

Kazdy bowiem arcykaplan z ludzi wziety,

dla ludzi ustanawiany jest w sprawach Bozych,

aby skladal dary i ofiary za grzechy,

mocen wspolcierpieé z nieSwiadomymi i bladzacymi,

bo i on opasany jest staboscig. (5,1—2)
Tak wiec Jezus nie jest istotg pozaziemska, bytem duchowym czy
ciatem pozornym. Jest czlowiekiem z krwi i kosSci, czlowiekiem
»opasanym staboscig”. Doswadczyl calej nedzy czlowieczej kondy-
cji. Chciatoby sie w tym momencie przypomnie¢ synoptykéow, kto-
rzy ukazujg Jezusa poddanego pokusie (Mt 4,1—11), moze nawet
zwatpieniu (Mt 27, 46), a wiec doswiadczajacego na sobie tragizmu
ludzkiego losu — ,,grzech wyjawszy” (4, 15). Grzech — nie pokuse,
nie stabo$é. Autor Hbr przemawia innym jezykiem niz synoptycy —
przecie nie mniej wyrazistym i wstrzgsajgcym.

Postannictwo Syna Bozego

Pierwszy element postannictwa® wskazuje Autor na samym po-
czatku Listu: ,,Bég przemédwil przez Syna” (1,2). Mo wié (lalein)
to postugiwaé sie glosem i w ten sposéb komunikowaé co$ innym.
Ale, pisze Autor Hbr, ze ,,wielorako przemawial Bog niegdys przez
prorokéw” (1,1). Znamy ST i wiemy, Ze nie bylo to z zasady po-
stugiwanie sie glosem. Sny, widzenia, znaki, zjawienia sie aniolow,
pismo, wreszcie dopiero slyszenia® Inaczej niz przez prorokéw
przeméwil Bég przez Syna. Dlatego uczynil to raz (elalesen) i dla-
tego wtedy rozpoczela sie nowa, eschatyczna juz epoka. Czym spe-
cyficznym odznacza sie to Boze ,,moéwienie”?

Najpierw trzeba wskazaé na przeciwstawienie Jezusa Mojze-
Sz?{wil. W ST on byt ideatem, wzorem, doskonalym wecieleniem pro-
roka

7" TWNT IV 86—89. Zob. takie H. Langkammer, Christus mediator
creationis, VD 45 (1967) fasc. 4, 201—208. Na temat tradycji i motywoéw gnos-
tyckich w Hbr. zob. G. Theissen, Untersuchungen zum Hebr., 120 nn.

8 W. Loader, Sohn und Hoherpriester, 224—284. A. Stadelmann,
Zur Christologie des Hbr. in der neuerer Diskussion, 195—208. J. Szlaga,
Powolanie i godno$é Arcykaplana Nowego Przymierza wg Listu do Hebr.,
RTK KUL 25 (1978), z. 1, 87—101.

* T. Horak, Postannictwo Jezusa-Syna BoZego i Arcykaptana wg Listu
do Hebr., 160—165.

 F. Laubach, Der Brief an die Hebr.,, Wuppertal 1967, 36.
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Wprawdzie i Mojzesz byt wierny w catym jego domu,
ale jako stuga,
na $wiadectwo tego, co miato by¢ gloszone;
Chrystus jednak
jako Syn nad jego domem... (3, 5—6b)
Pada tu slowo ,,wierny” (pistds). Nie nalezy tego rozumie¢ w zna-
czeniu sprawnosci moralnej wedle formuty ,,wierny komus”. Wier-
ny — to wiernie ukazujgcy, wierny wewnetrznej prawdzie, wiernie
oddajacy prawde, wrecz: prawdziwy . Mojzesz, najwiekszy z pro-
rokéw, wiernie przekazywal ludowi slowa Boga. Ale tylko jako
,Stuga” (w calym pozytywnym znaczeniu gr. therdpon). Jezus jest
bez poréwnania wierniejszym przekazicielem tego, co Bég chce po-
wiedzie¢ czlowiekowi. Przeciez nie jest stuga, lecz Synem. Gdy wiec
On méwi, po prostu przemawia Bég (por. J 14,8 —10). Na gruncie
mentalnosci hebrajskiej trudno oddziela¢ stowo méwione od rze-
czywistosei, od czynu. Dlatego: Jezus przemawia catym sobg, zyciem,
czynami, slowami wreszcie. Ale wlasnie to gloszone przez Jezusa
moéwione stowo ma walor szczeg6lny. Autor Hbr dlatego poswieca
mu tyle uwagi:
Przeto wszystko, coémy styszeli,
musimy dokladniej zachowywaé,
aby$my snadz nie zgineli.
Jesli bowiem ogloszone przez anioléw slowo
byto niewzruszone, (por. Dz 7, 37—39)
a wszelkie sprzeniewierzenie i bunt
stuszng otrzymaly zaplate,
dokad my sie schronimy,
zlekcewazywszy tak wielkie zbawienie,
skoro wzielo poczatek
w gloszeniu [slowa] przez Pana... 2,1—-3)
Autor laczy tu idee gloszenia slowa z ideg zbawienia. Zlekcewa-
zenie sléw Jezusowego oredzia prowadzi do zguby, do rozminiecia
sie z ostatecznym przeznaczeniem i celem zycia. Ten watek Autor
rozwija bardzo szeroko (3,7—4,11) w swoistym midraszu osnutym
wokot tekstu Ps 94, 7—11. Jest to wielkie ostrzezenie przed lekce-
wazeniem stéw Bozych. Okreslenie owego lekcewazenia buntem
(3,18; 3,6.11) znaczy, ze stowo Boze gloszone przez Jezusa ma moc
zobowigzujgcg czlowieka. Dopelnieniem tej mysli Autora jest tekst
z ostatniej czesei Listu:
Zwazajcie, by nie wzgardzi¢ przemawiajacym;
jesli bowiem nie uszli oni,
gardzgcy méwigcym na ziemi,
tym bardziej my,
odwracajacy sie od tego z niebios... (12, 25)

111, Stachowiak, Prorocy — sludzy stowa, Katowice 1980, 50 n.
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,Méwigcym na ziemi” jest Mojzesz. OczywiScie — przez Mojzesza
przemawia Bog (por. 1,1). ,Przemawiajacym z niebios” jest Jezus™.
Perspektywa, w jakiej Autor widzi Jezusa, jest charakterystyczna:
gloszone przez Jezusa stowo, aczkolwiek wypowiadane na ziemi —
jest kierowane ,,z niebios”. Jakby zacieraly si¢ granice ziemi i nie-
ba, czasu i wiecznosci. Na takie rozumienie wskazuje caly kontekst
( 12, 22nn).

Nalezy, konczac ten fragment szkicu, zapyta¢, czy Jezus dla
Autora Hbr jest prorokiem . Prorocy byli przekazicielami Bozego
méwienia. Jezus, jako Syn, w tak odmienny sposéb moéwi, ze moze
zostaé nazwany Slowem. Wspomniany midrasz nawigzujacy do bun-
tu na pustyni zamkniety zostal wspanialg strofg personifikujgca
Stowo Boze:

Zywe jest bowiem Stowo Boze

i potezne,

i ostrzejsze niz wszelki miecz obosieczny,

i wnikajace az do oddzielenia

duszy i ducha,
stawow i szpiku,
i osgdzajgce myS$li i zamiary serca,
i zadne stworzenie przed nim ukryte —
wszystkie za$ nagie
i odstoniete oczom tego,
przed ktérym wypowiemy nasze slowo. (4, 12—13)
. Z tego samego nurtu tradycji nowotestamentalnej wyrosty péz-
niejsze teksty Janowe: prolog Ewangelii oraz niektére elementy sce-
nerii Apokalipsy (Ap 1, 16; 2,12.16). Tak wiec Jezus w Hbr nie jest
prorokiem. Jest Stowem Bozym.

W proemium Listu (1,3) Autor wskazal takze drugi element
poslannictwa Syna Bozego: oczyszczenie z grzechéw (por. podobne
powigzanie idei w J 15,3). Chege zrozumieé mysl Autora, trzeba
odwolaé sie¢ do tradycji starotestamentalnej. ,,Oczyszczenie” jest
bowiem pojeciem tak teologii, jak i obrzedowosci ST. ,,Czysto$é”
ma tam znaczenie przede wszystkim kultyczne, a dopiero wtér-
nie przystugujg jej wymiary duchowe i moralne. Starotestamental-
ne przepisy dotyczace tak pojmowanej czystosci byly bardzo rozbu-
dowane (Kpt 11—19), a rytualnych oczyszczen dokonywano w skom-
plikowanych obrzedach (Lb 19,1—10.17—22). Pierwsze pokolenie
judeochrze$cijan z trudem uwalnialo sie od tych przepiséw (Dz
11,1—18; 15). W Hbr ,o0czyszczenie” zachowuje swéj kultyczny
wydzwiek — wszak dopiero oczyszezeni mozemy wejsé do $wiatyni
Boga (10,19—22) — dotyczy jednak sfery nie rytualnej, lecz mo-

12 TWNT VI 204. Zob. A. Stadelmann, Zur Christologie des Hebr, in
der neuerer Diskussion, 184—187.
13 Por. O. Michel, Der Brief an die Hebrder, Gottingen 1966, 471.
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ralnej (9,9—10). Por6éwnaniu oczyszczen dokonywanych w kulcie
starotestamentalnym z oczyszczeniem dokonanym przez Chrystusa
(ten tytul zostal w kontekscie uzyty) poswiecona jest centralna sek-
cja Listu (9, 1—28). Zacytujmy najwazniejszy dla naszego tematu
fragment:

Jesli bowiem krople krwi

kozlow i cielcow, i popiolow z krowy

u$wiecajg skalanych ku cielesnej czystosci,

o ilez inaczej krew Chrystusa,

ktory przez Ducha wiecznego

sam siebie nieskalanego Bogu ofiarowal,

oczysci nasze sumienia z martwych czynéw

na stuzbe Bogu zyjacemu. (9,13—14)
W nastepnym zdaniu Chrystus zostanie nazwany Posrednikiem
Nowego Przymierza . , Przymierze” — to semickie pojecie, wypo-

wiedziane tu greckim terminem diatheke, wyraza miedzyosobowa
relacje ukladu, paktu, umowy rodzacej wymagania i zobowigzania,
ale niosacej tez dobrodziejstwa i korzysci. ST to Ksiega Przymierzy
(bo bylo ich kilka: noachickie, abrahamowe, synajskie) Przemijaly
one — ale wierno$¢ Boga trwala niewzruszenie (por. 6,17n). Osta-
teczne przymierze przynioést ludziom Jezus., Jest fo przymierze no-
we, lepsze -— i ostateczne. Doskonalo$é tego przymierza rodzi sig
z doskonalosci posrednika, przez ktérego zostato zawarte; z do-
skonaloéci obietnic dotyczagcych ostatecznego spelnienia loséw
czlowieka; z doskonalosci ofiary, mocg ktérej zostalo przypiecze-
towane.

Doskonaly Posrednik to Arcykaplan Jezus, Bég i czlowiek za-
razem. Po mistrzowsku Autor Listu kresli obraz tego Posrednika-
-Kaplana: :

Taki bowiem byl nam potrzebny Arcykaptan:

Swiety, niewinny, nieskalany,
oddzielony od grzesznikéw,

a wyzszym niebios ustanowiony,

ktéry nie musi codziennie jak kaplani
najpierw za swoje grzechy ofiar sktadaé,
a dopiero potem za lud.

To bowiem raz uczynil, siebie ofiarujac.

Prawo bowiem stanowilo kaptanami

ludzi obarczonych staboscig,

stowo za$ przysiegi — tej po prawie danej —

na wieki ustanawia Syna pelnego doskonalosci. (7, 26—28)
Jezus-Arcykaptan to czlowiek z krwi i kosci, o czym wyzej byla
mowa. Aleto czlowiek doskonaly, bez ulomnosei, ktére sg po-

4 Por. O. Culmann, Die Christologie des NT, Tibingen 1975, 11—14.
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wszednim udzialem wszystkich. Odnajdujemy tu aluzje do kultycz-
nej, na sposob starotestamentowy pojmowanej czystosci (amiantos).
Ale jeszcze mocniej, z emfazg zostala wskazana jego doskonatosc
moralna, duchowa. Solidarny z ludem, z ktérego zostal wziety,
sklada ofiare za grzechy. Jesli od ofiar ST wymagano doskonatoseci
fizycznej, zewnetrznej (Kpt 22, 17—25), to ofiara Jezusa wznosi sie
na zupelnie inny, nie tylko cielesny poziom doskonalosci. W innym
miejscu Listu zostanie ona nazwana ,,ofiarg ciala Jezusa Chrystusa”
(10, 10). Okreslenie to padnie w kontekscie poréwnania ofiar sta-
rotestamentowych i ofiary Jezusa; wzglednej skuteczno$ci tam-
tych — i ostatecznej skutecznosci tej ofiary:
Wyzej méwiacy, ze
ofiar, i daréw, i catopalen, i za grzechy
nie chciate$, ani upodobates sobie, (Ps 39, 7n)
chociaz skladane sg zgodnie z prawem,
teraz powiedziat:
Oto ide, aby pelnit wole twojqg. (Ps 39, 8n)
Usuwa pierwsze, aby drugie ustanowié.
Z jego woli zostaliSmy uswieceni
przez ofiare ciala Jezusa Chrystusa
raz na zawsze.
I wprawdzie kazdy kaplan
codziennie jako liturg staje,
1 wielekro¢ te same sklada ofiary,
nie maja one mocy zgladzenia grzechow.
Ten za$ jedng zlozywszy ofiare za grzechy,
na zawsze zasiad} po prawicy Boga,
tego juz tylko czekajac,
az wrogowie stang sie podnézkiem stop jego. (Ps 109, 1)
Jedng bowiem ofiarg doprowadzit uswiecanych
ku doskonalosci na zawsze. (10, 8—14)
Nie wspomnieliSmy jeszcze o innym aspekcie tych poréwnan.
Otéz Jezus nie jest kaplanem-aaronidg. Pochodzit bowiem z poko-
lenia Judy, nie Lewiego, i nie przez dziedziczenie stal sie kaptanem.
Autor Hbr nazywa go Arcykaplanem wedtug obrzadku Melchize-
deka i poswigca temu tematowi caty dlugi i rozbudowany wywéd
(7,1—28) *. Melchizedek byt krélem i kaplanem. Jego imie ,,Krol
Sprawiedliwosci i Pokoju” (7, 2) nawigzuje do podstawowych débr
czasbw mesjanskich. A wiec Jezus, nazywany w Liscie kilkakroé
tytulem Chrystus, jest Mesjaszem — Kroélem i Kaptanem réwnoczes-
nie *, Dlatego Autor Listu tak wiele miejsca poswieca temu wat-

153, Szlaga, Nowosé Przymierza Chrystusowego wg Listy do Hebr.
A. Jankowski, Biblijna teologia przymierza, Katowice 1985, 10—14 i 74.

16 0. Michel, Der Brief an die Hebr., 255nn. W. Loader, Sohn und
Hoherpriester, 203.
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kowi. Inny powdd tkwi w jego typologicznej argumentacji. Otoz
Melchizedek jest ,,podobny do Syna Bozego” (7, 3). To znaczy: pra-
wzorem kaplanstwa jest Syn Bozy, czyli Jezus. Melchizedek jest
jego niedoskonala zapowiedzig. W ten sposéb Jezus-Arcykaplan
zostaje ukazany jako kto$ ponadczasowy. Nie tylko ,trwa na wieki”
w sensie przyszloSci; ale cala przesziosé ku Niemu jest skierowana
i w Nim znajduje wypelnienie. Przeto oczyszczenie, jakiego do-
konal, obejmuje grzechy ,,popelnione pod pierwszym przymierzem”
(9, 15) oraz zachowuje swg moc na przyszlosc.

I podczas, gdy ich wielu bylo kaptanami

dlatego, ze $mieré¢ trwac¢ im nie pozwalala,

to On, dlatego iz trwa,

posiada kaplanstwo nieprzemijajace na wieki.

Stad tez moze bez reszty i na zawsze zbawiaé

przystepujacych przez niego do Boga,

zawsze zyjac, aby wstawiaé sie za nimi. (7,23—25)

Powyiszy tekst prowadzi nas ku innemu, waznemu, wrecz
istotnemu dla calego NT motywowi: zmartwychwstanie. ,Jesli
Chrystus nie zmartwychwstal... prézna jest wasza wiara...” (1 Kor
15,14). Autor Hbr wierny swej koncepcji teologa, nie historyka,
zmartwychwstanie widzi w perspektywie teologicznej . Najbardziej
charakterystyczne jest wlasnie owo przytoczone wyzej poréwnanie
kaplanéw starotestamentowych i Jezusa. Smierci przeciwstawione
jest tutaj ,trwanie”. Autor Listu dobrze wie, ze Jezus ponidsi
$mieré na krzyzu (2,9.14; 7,27; 9,15nn; 13, 11n). Wszakze Smieré
nie przeszkadza mu ,trwaé”. Zycie jest w Nim ,,mocg niezniszczal-
ng” (7,16), a Bog ,wybawil go ze $mierci” (5,7) i ,,wyprowadzil
z krainy $mierci” (13,20)*. Aluzji do zmartwychwstania, podsta-
wowych dla teologii Autora, jest w Liscie zresztg wiecej (6, 2; 9, 14;
11, 19.35).

3. Kaptan, ktéry trwa wiecznie

Ostatni paragraf szkicu przenosi nas w perspektywe eschatycz-
ng **. Dla Autora Hbr perspektywa ta otwiera sie z chwilg przyjscia
Syna Bozego na $wiat: ,,na koniec (ep’eschdtou) tych dni przeméwit
do nas przez Syna” (1,2). Innymi slowy: czasy ostateczne juz sie
rozpoczely. Konsekwencjg takiego spojrzenia jest przenikanie sig
wymiaru historycznego i wiecznego. Najbardziej znamiennym tek-
stem jest fragment 12, 22—24, gdzie Autor zwracajac sie do czytel-
nikéw Zyjacych na ziemi, powiada: ,przystapiliscie do géry Syjon,

17 A, Jankowski, Kaplatistwo w Pi$mie §w, NT, Katowice 1972, 65n.

18 Odno$nie do terminologii nowotestamentalnej zob. K. Romaniuk,
Wiara w zmartwychwstanie, Katowice 1981, 14.

¥ W. Loader, Sohn und Hoherpriester, 49—54.
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i miasta Boga zyjgcego — Jeruzalem niebieskiego...” W ST $wig-
tynia, dokladniej: Swiete Swietych, bylo miejscem mieszkania Boga.
Tam trwala Jego Obecnosé. Tam stykaly sie i przenikaly dwa swia-
ty: ziemi i nieba, czasu i wiecznosci ®. Rytu ofiarnego dokonywano
na $wigtynnym dziedzincu. Do Swietego Swietych raz w roku
wchodzit arcykaptan z krwig ofiarnego zwierzecia (Wj 16). Dokony-
walo sie spotkanie ziemskiego z niebieskim, czasowego z wiecznym.
W tej wlasnie perspektywie Autor Hbr wdzi ofiare Jezusa: krwa-
wy obrzed ofiary dokonany zostal na ziemi — przez cierpienia
krzyzowej Smierci ®. A Jezus, Arcykaplan i ofiara zarazem, z wlas-
ng krwig wszedl do $wigtyni niebieskiej, prawdziwej:
Chrystus za$
jako Arcykaplan przyszlych débr,
przystapiwszy
przez wznioslejszy i doskonalszy przybytek,
nie reka uczyniony,
nie taki sam jak rzeczy stworzone,
ani przez krew kozléw i cielcow,
ale przez wlasng krew
wszed! raz na zawsze do miejsca Swietego... (9, 11—12¢)
Starotestamentowy arcykaplan wchodzac do Swietego Swigtych
byt sam. Lud pozostawal na $wigtynnym dziedzincu. Jezus inaczej:
otwiera droge, przystep do Boga kaptanskiej wspoélnocie ludu po-
dazajacego za nim (10, 19n) 2, Dlatego zostal nazwany Przewodni-

kiem, Wodzem oraz Dokonawcg (préodromos — 6,20; archegdos —
2,10; 12, 2; teleiotes — 12, 2) %,
Doskonalo$é osoby Arcykaptana — Jezusa i doskonalo$¢ jego

ofiary powoduje, iz wywiera ona skutek nieprzemijajacy, moze on
wiec ,,bez reszty i na zawsze zbawia¢” (7,25) swéj lud. W tym
miejscu konieczna jest dygresja. Otéz Hbr nie traktuje wprost
o tajemnicy ofiary Mszy $w.*, ale wlasnie w tym LiScie odnajdu-
jemy jej najglebszy teologiczny fundament. Krwawa ofiara na
krzyzu byla wydarzeniem historycznym, jednorazowym. Ale akt
ofiary trwa nieustannie: Jezus-Arcykaplan wobec Boga, z wlasng
krwig w §wigtyni nieba, nieustannie wstawia si¢ za nami. A chrze-

. 2T, Horak, Eschatologia Listu do Hebr, 5—20. J. Szlaga, Eschatolo-

gia Listu do Hebr.,, MPWB 8, Lublin 1987, 93—104.

21 Zob. 1 Kri 8, 12; 2 Krn 5—6. Por. G. von R ad, Teologia Starego Testa-
mentu, Warszawa 1986, 635 nn.

22 Por. A. Stadelmann, Zur Christologie des Hebr, in der meuerer
Diskussion, 180 n.

23 F. J. Schierse, Verheissung und Heilsvollendung, 210.

2% T, Horak, Tytuty Jezusa i ich chrystologiczna wymowg w LiScie do
He];r., 62 n. Waziny chrystologicznie tytut ,archegos” omawia R. Rubinkie-
;(I)lcz, Jezus — Archegos w LiScie do Hebr, Studig Teol, Lublin 1976, 61—
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$cijanie (,,$wieci” z w. 10, 19) sprawujac liturgie w ziemskim wy-
miarze, siegajg wymiaru ponad-ziemskiego. Przystepuja do

Posrednika Nowego Przymierza — Jezusa,

i pokropienia krwig — inacze] przemawiajgcg niz krew Abla.

(12, 24)

Unizeniu Syna Bozego Autor Hbr przeciwstawia jego wywyz-
szenie. Pieciokrotnie wyraza je obrazem zaczerpnietym z Ps
109, 1 — zasigé¢ po prawicy Boga ®. Jest to charakterystyczny mo-
tyw krélewsko-mesjanski. Jezus ,zasiadajacy po prawicy Boga”
jest wiee juz nie tylko Arcykaptanem, lecz takze Krdolem, Nie mozna
tego wywyzszenia pojmowaé w znaczeniu zerwania z ziemig. Jako
Kroélujacy rzadzi On swiatem. Ale nie tylko to. Synoptycy w re-
lacji z procesu Jezusa odnotowuja stowa: ,,Ujrzycie Syna Czlowie-
czego siedzacego po prawicy Wszechmocnego i nadchodzgcego na
oblokach niebieskich” (Mt 26, 64). Sceneria poszerzona o wizje pro-
roka Dn 7,13 staje sie zapowiedzig paruzji. Bardzo niepelng bylaby
synteza chrystologii Hbr, gdyby$smy nie wspomnieli o tym wla$nie
motywie;

I jak ludziom postanowione:

raz umrzeé, a potem sad,

tak i Chrystus:

raz ofiarowany, aby zgladzi¢ grzechy wielu,

po raz drugi objawi sie nie w zwiazku z grzechami,

lecz dla zbawienia wyczekujgeych go. (9, 27-—-28)
Pada tu slowo ,,s8d” — ale i ,zbawienie”. Nieobca jest Autorowi
my$l apokaliptyczna: uzywa charakterystycznego terminu ,Dzien”
(10, 25), w jego napomnieniach brzmig echa apokaliptyki judaistycz-
nej (6, 8), cytuje wreszcie apokalipse Izajasza:

Chwila bowiem tuz — tuz,
Nadchodzgey wyjdzie,

a zwlekaé nie bedzie. (10, 37=1z 26, 20)
Wszakze Chrystus jawi sie przede wszystkim jako Dokonawca (te-
leiotés) — jako Ten, ktéry wszystko doprowadza do kresu przezna-
czen, do pelni. Te wiasnie pelnie nazywa Autor zbawieniem (9, 28).
Bedzie ona odpoczynkiem i wiecznym $wietowaniem w ojczyZnie,
ku ktérej lud idzie w pielgrzymce przez ziemie (4, 9n; 11, 13—16.39n).

* * *

Jezus: Syn Bozy, Brat ludzi, Arcykaptan. Wielki Niewidzialny
Starego Testamentu (11, 27), Wodz Wiary Nowego (2, 10), wreszcie
Wielki Nadchodzgcy (10, 37) epoki eschatycznej: ,wczoraj i dzis

%5 P, Rupprecht, Una oblatione consummavit. Die Bedeutung von Hebr.
10, 14 fiir die Messopferlehre, ThQ, Tiibingen — Stuttgart 121(1940), 1—13.
A. Vanhoye, De ,aspectu” oblationis Christi secundum Ep. ad Hebr, VD
37(1959), 32—38. O. Moe, Das Abendmahl im Hebr., StTh 4(1951) 162—108.
J. Trinidad, De Sacrificio Christi in epistola ad Hebr., VD 19(1939) fasc.
6, 180—186; fasc. 7, 207—212.
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ten sam, takze na wieki!” Przebogata jest chrystologiczna mysl
Listu do Hebrajczykéw. Wielo$é odniesien i powigzan tak staro-
jak i nowotestamentowych jest ogromna. Nieraz popeiniano bledy
w jej odezytywaniu — a bralto sie to najczeSciej z zawezania per-
spektywy. Tymeczasem ta chrystologia domaga sie szerokiego i wie-
lostronnego spojrzenia. Dlatego i ten szkic teologiczny winien byé
odczytywany w Igcznosci ze szkicami dotyczacymi eklezjologii
i eschatologii Hbr *® oraz domaga sie uzupelnienia — przede wszy-
stkim o temat soteriologii Listu.

DIE CHRISTOLOGIE DES HEBRAERBRIEFES

Der Brief an die Hebrier konzentriert sich um drei theologischen Fa-
den: Christologie, Eklesiologie und Eschatologie. Der Artikel ist ein Versuch
synthetischer Darstellung der Christologie des Hebrderbriefes, Die ist sehr
reich und zugleich originell vor dem Hintergrund des Neues Testaments.
Der Verfasser der Skizze geht aus von der Formel ,Jesus Christus ist der-
seble gestern, heute und in Ewigkiet” (Hebr. 13,8) und fasst den Inhalt des
Artikels in drei Paragraphen. Er stellt im § 1. die Preexistenz des Gottessoh-
nes vor. Der ist gleich mit dem Gott und wird genannt ,der Herr” ist ein
Mittler der Schopfung. Im § 2. stellt er den Gottessohn als historischer
Jesus vor. Der ist ein Mensch von Blut und Fleisch. Seine Botschaft war
die Verkiindung des Wortes und die Vollbringung der Reinigung von den
Siinden. § 3. stellt eine eschatische Perspektive der Christologie des Hebrier-
briefes vor. Jesus — Hoherpriester ist erhéht zur Rechten des Gottes und
bleibt auf ewig. Wird auch erwartet ,beim zweitenmal... um die zu erlgsen,
die ihm erwarten” (Hebr. 9, 28).

2% W, Loader, Sohn und Hoherpriester, 15—21.
27 T, Horak, Eschatologia Listu do Hebr, 5—20. Tenze, Eklezjologia
Listu do Hebr., 17—31.



