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Temat zapowiedzi i wypelnienia w spos6b szczegblny uwydat-
nia harmonig, jaka taczy Stary i Nowy Testament, stanowiac jedng
ekonomie zbawienia. Stary Testament ma charakter zapowiedzi
i przygotowania planu Bozego, a Nowy, jego realizacje. Stad czgsto
mowi sig, Ze Stary Testament byl typem i figura Nowego, a ten ostatni
uzupelnieniem, dopelnieniem i ukoronowaniem Starego Przymie-
rzal,

Zar6wno zapowiedzi Starego Przymierza, jak i ich nowotes-
tamentowe realizacje dotycza przede wszystkim proroctw mesjan-
skich. Zapowiadaly one przyjscie na Swiat Mesjasza i przygotowywa-
ly narod izraelski na Jego przngcw W Nowym Testamencie na
swiadectwa Pisma powoluja si¢ ewangehsc1 oraz sam Jezus. Wypel-
nienie proroctw mesjanskich w Jezusie stanowilo argument szczegol-
nie przekonujacy dla Zydéw, stad Mateusz i Jan wykorzystali go do§¢
obszernie, kierujac swoje dzieta do chrzescijan pochodzenia zydows-
kiego. Szczegblnie Mateusz wykazywal wielka trosk¢ w uzasad-
nieniu, 7Ze Jezus, Jego dzielo i nauka, sa wypelnieniem obietnic
Starego Testamentu (por. 2, 5 n.; 3, 14-16; 8, 2-17)%. Jan Ewangelista
mowi o Jezusie jako Wcielonym Stowie, w ktérym nastapito wypel-
nienie proroctw o Ebed Jahwe (1,29), Zbawicielu $wiata (4, 42),

1 Zob.J.Schildenberger. Verheifung und Erfiillung. ,,Biblica” 24: 1943
s. 107-124, 205-230; H. G r o s s. Zum Problem Verheifung und Erfiillung. , Biblische
Zeitschrift. Neue Folge™ 1:1959 s. 3-17; P. Grelot. Sens chrétien del I'Ancien
Testament. Tournai 1962 s. 389-403; A. L ang Fundamentaltheologie. T. 1. Die
Sendung Christi. Aufl. 2. Miinchen 1962 s. 249 n.

2 J. Kudasiewicz Teologia Ewangelii synoptycznych. Teologia Nowego
Testamentu. T. 1. Lublin 1986 s. 79-81; por. E. K o p e é. Teologia fundamentalna.
Lublin 1976 s. 139.
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KréluIzraela (1, 49; 12, 13), Synu Bozym (11, 27; 20; 31)3. Sam Jezus
jest §wiadomy, ze w Nim realizuja si¢ proroctwa o zapowiedzianym
Mesjaszu. Potwierdzenie tej §wiadomosci Jezusa znajdujemy migdzy
innymi: w synagodze w Nazaret (Lk 4,16), w rozmowie z uczniami
w drodze do Emaus (Lk 24, 44) oraz w odpowiedzi uczniom Jana
Chrzciciela (Mt 11, 5; Lk 7, 22).

1. Ksztaltowanie si¢ argumentacji skrypturystycznej

Argument skrypturystyczny, siggajacy samego Jezusa i kate-
chezy apostolskiej, stosowany byt zawsze w apologetyce. W pierw-
szych wiekach chrzescijanstwa argument z Pism ma charakter czysto
teologiczny, tzn. mial walor jedynie dla wierzacych, ktorzy uwazali
Pismo Sw. za stowo Boie i histori¢ zbawienia. Argument ten
ujmowany byt szeroko; odwotywat si¢ do calosci Starego Testamen-
tu, wskazujac, ze wszystkie jego proroctwa odnosily si¢ i wypelnily
w tajemnicy Chrystusa*. Argumentacja biblijna uwzgledniala sens
duchowy i figuratywny starotestamentowych tekstow. Nalezy za-
znaczy¢, ze argumentacja skrypturystyczna w okresie apostolskim
nie roscila sobie prawa wylacznosci i absolutnej skutecznosci. Jej
zadaniem bylo jedynie usprawiedliwienie wiary w poslannictwo
Jezusa. Decydujaca role w tej argumentacji odgrywala wolna decyzja
cztowieka i laskas.

Po' ~zne modyfikacje w argumentacji z Pism przyniosto od-
rodzenie - ~iyn¢lo na to przede wszystkim narastajace zaufanie do
rozumu odrzucajace jako bezwartosciowe wszystko, co miato chara-
kter nadprzyrodzony, w tym réwniez wiarg. Owczesna apologetyka
starala sig tej tendencji przeciwstawi¢, schodzac przy tym na pozycje,
z ktoérych pochodzily argumenty. Wsrod argumentéw uzasadniaja-
cych ra::jonalnie wiarg, duza rol¢ odgrywat argument z Pism. W tym
czasie rgumentacja skrypturystyczna nie bazowala na calosci Pisma

* W.Kasper. Jezus Chrystus. Warszawa 1983; F. G ry gle wi c z. Teologia
Dziej¢ . Apostolskich, Listow Katolickich i Pism $w. Jana Ewangelisty. Teologia
Nowe  Testamentu. T. 3. Lublin 1986 s. 74-76.

A. Lang. Fundamentaltheologie s. 139; A. Kolping. Fundamentalt-
heol :.T.2.Diekonkretgeschichtliche Offenbarung Gottes. Miinster 1974 s. 252-257;
P.C 10 t. L’ accomplissement des Ecritures en Jésus Christ. ,,Bulletin du Comite des
Etr * 35: 1961 s. 365; E. K o p e &. Teologia fundamentalna s. 139.

P.Grelot, Tamzes. 367, A.Kolping. Tamzes. 257.
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Sw., ale ograniczala si¢ jedynie do pojedynczych proroctw, rozumia-
nych jako przepowiednie historycznych szczegotéw z zycia Jezusa.
Im wigcej udato si¢ znalez¢ zgodnych szczegbtow, tym wigkszy walor
dowodowy przypisywano temu argumentowi®. Taka argumentacja
siega XX wieku. Mozna spotkac ja jeszcze w podrg¢cznikach takich
autoréw jak np. M. Nikolau, M. Heinrichs, J. Herve’.

W tradycyjnej apologetyce — opartej na krytyce racjonalistycz-
nej — argumentacj¢ z Pism traktowano w kategoriach dowodowych.
Wykazywano, ze w osobie i wystapieniu Jezusa wypelnily si¢
drobiazgowo przepowiednie Starego Przymierza o Mesjaszu i jego
krolestwie. Schemat dowodu z Pism mial nastgpujacy przebieg:
poniewaz BoOg jedynie zna przyszlosC, stad tylko On moze ja
zapowiedzie¢. JeSli w zyciu Jezusa nastapila dostowna realizacja
wszystkich przepowiedni mesjanskich Starego Testamentu — wedtug
tej argumentacji — byl to dowdd Jego mesjanskiego postannictwa,
a nawet bostwa?,

Wspdlczesnie krytyka biblijna nie dopuszcza juz tradycyjnego
,,dowodzenia”, ale méwi o ,,argumencie”. Argument z proroctw
byiby jednym z elementéw w uzasadnieniu mesjanskiego postannic-
twa Jezusa. We wspolczesnej teologii fundamentalnej dokonano
przebudowy tego argumentu. Momentem przelomowym odnowy
argumentacji biblijnej byta druga potowa XIX w., a zwlaszcza wiek
XX\ W tym czasie nastgpuje ogromny rozwdj nauk biblijnych
. patrystycznych. Pod wplywem nauk biblijnych skrystalizowato si¢
pelniejsze zrozumienie pojecia objawienia®. Studium dziel Ojcow
Kosciola uwydatnito Scista tacznos¢ obydwu Testamentow, a przy
tym wskazalo na figuratywny i przygotowawczy charakter Starego

S P.Grelot. Tamze; A.K olping. Tamze; A.L an g. Fundamentaltheologie
s. 248.

7 M.Nikolau,K Salaverii. Sacrae Theologiae Summa. T. 1. Theologia
Fundamentalis. Ed. 3. Matriti 1955 s. 288; M. H einr i ¢ h s. Theologia fundamentalis.
Ed. 2. Tokyo 1958 s. 145-162; J. H e r v e. Manuale Theologiae Dogmaticae. T. 1. De
Revelatione Christiana-De Ecclesia Christi-De Fontibus Revelationis. Ed. 18. Parissis
1939,

8 Wspolczesnie obiera si¢ droge odwrotna. Teza, ktora stawiano: Jezus jest
Bogiem, dzi$ jest produktem konicowym refleksji teologicznofundamentalnej.

9 P.Grelot. L'accomplissemant s. 386, E.K o p e ¢. Znaczenie personalistycz-
nej koncepcji wiary dla apologetyki wspolczesnej. ,,R oczniki Teologiczno-Kanoniczne™
11: 1964 z. 2 5. 8; W. Htad o ws ki. Zarys apologetyki. Warszawa 1980 s. 152.
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Testamentu!®. Pojawiaja si¢ tez prace z egzegezy ustalajace Scisle
reguly ttumaczenia tekstow biblijnych!!. Zasygnalizowane przy-
czyny w duzym stopniu wplynely na przebudow¢ argumentacji
skrypturystycznej. Juz pod koniec XIX w. pojawiaja si¢ pierwsze
proby porzucenia w argumentacji biblijnej schematu ,,matematycz-
nego”’ opartego wylacznie na jednostkowych proroctwach wyrwa-
nych z ich kontekstu literackiego i historycznego. Przede wszystkim
prace G. de Broglie i M.J. Lagrange polozyly nacisk na glgbsze
powiazania obydwu Testamentow, potrzeby pracy egzegetycznej nad
tekstami biblijnymi oraz ukazaly Stary Testament w funkcji przygo-
towania zbawczego planu Bozego. Autorzy ci dali podstawg do
wlasciwego ujecia zagadnienia argumentu z Pism, oraz posungli go
na nowe, wspolczesne tory. '

Poza tym przywrdcono pojeciu proroctwa jego wihasciwy,
religijny sens, jaki ma ono w Pismie Sw. W ujeciu biblijnym
proroctwo nie ma na celu przepowiadania zwyklych, $wieckich
zdarzen w przysztosci, rysujacych szczegoly ziemskiego zycia Jezusa,
ale stanowi cze$¢ sktadowa zbawczego planu i dzieta Boga. Jego rola
nie polega na zaspokajaniu ciekawosci, ale na podtrzymywaniu wiary
Izraela oraz chrzescijanina. Proroctwo ma charakter teologicznego
spojrzenia na dzieje przeszle, terazniejsze i przyszle; przyszio$c
dotyczy zbawczych obietnic Bozych. Stad tez wypelnienie proroctw
realizuje si¢ w totalnej tajemnicy Chrystusa, zarbwno w Jego
ziemskim, historycznym zyciu, jak i w Jego uwielbieniu oraz
zbawczym dziele — Kosciele. Argument z Pism musi by¢ kon-
struowany w aspekcie biblijnej historii zbawienia, a nie w kontekscie
zwyklej historii'?. Prorocy brali bezposredni udziat w przekazie
stowa Bozego skierowanego do narodu wybranego i calej ludzkosci.
W tym sensie — jak zauwaza M. Rusecki — stowa prorokow z jednej

10 P Grelot. Sens chrétien de I'’Ancien Testament. Tournai 1962 s. 80 n.;
J. Kudasiewicz Harmonia obydwu Testamentow w §wietle najnowszych badan.
,»,Roczniki Teologiczno Kanoniczne” 10: 1963 z. 1 s. 51-75.

11 Przykltadowo mozna wymieni¢: G. de Broglie. Les prophéties et les
prophétes daprés les travaux dekuenen. Paris 1897, M.J. Lagran ge. Pascal et les
propheties messianiques. ,,Revue biblique” 3: 1906 s. 533-556.

12 P.Grelot. L'accomplissemant s. 365;J.D anielou. Bég imy. Wstrone
Chrystusa. Krakow 1965 s. 215 n.; E. K ope ¢. Teologia fundamentalna s. 139 n.;
M. Rusecki. Demonstratio christiana jako przedmiot wspdlczesnej apologetyki.
W: Studia Teologiczne. Red. E. K ope¢, M. R usecki. T.2. Lublin 1979 s. 59-75;
Gesu Rivelator. Ed. R. Fisichella. Roma 1988 s. 208-226.
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strony przynaleza do formy objawienia starotestamentowego,
a z drugiej realizowane obietnice Boze w Chrystusie i Kosciele,
swiadcza o wiarygodnosci objawienia realizujacego si¢ w stowie
Bozym i Jego dziejowym dziele. Stad nie nalezy zawgza¢ proroctwa
jedynie do roli argumentu. Proroctwa jawia si¢ jako formy ob-
jawienia i sa znakiem jego wiarygodnosci; maja wigc rowniez funkcje
motywacyjne!3.

Wspolczesna teologia fundamentalna nie opracowala dotad
calej teorii argumentu z Pism. Przyczyna — jak si¢ wydaje — jest brak
jednoznacznej opinii co do liczby starotestamentalnych przepowie-
dni o charakterze mesjaniskim. Poza tym analiza historyczno-literac-
ko-egzegetyczna i teologiczna czyni to zagadnienie niezwykle trudne
i wymaga ogromnego nakladu sit naukowych. Trudnos$¢ zagadnienia
poglebia takze zréznicowana tres¢ oraz podlegajace historycznemu
rozwojowi oczekiwania mesjanskie w narodzie izraelskim!4. Stad
wspolczesni autorzy rezygnuja ze szczegélowego opracowania ar-
gumentu z Pism, podkreslajac jedynie postulaty, jakie winny znalez¢
si¢ w tego rodzaju argumentacji®s.

Wigkszos¢ wspolczesnych autoréw sugeruje, by opieraé ar-
gumentacj¢ biblijna na calosci Starego Testamentu. Takie ujecie
pozwala dostrzec transcendencjg religii izraelskiej, a przede wszyst-
kim wiasciwie uja¢ proroctwa mesjanskie, ktore nabieraja pelnego
sensu w zwigzku z umieszczeniem ich na tle calosci fenomenu religii
Izraela. Wspolczesnie wyraznie podkresla si¢ harmoni¢ obydwu
Testamentow wyrazajaca si¢ w jednej ekonomii zbawienia, ktorej
poczatki siggaja momentu stworzenia, finalem za$ jest przyjscie
Jezusa w chwale!6.

13 M. Rusecki. Wiarygodnosé chrzescijarstwa. T. 1. Z teorii teologii
Jfundamentainej. Lublin 1994 s. 210; zob. G. Witaszek. Moc slowa prorockiego.
Przewodnik po literaturze prorockiej Starego Testamentu. Jak rozumie¢ Pismo Sw. 1.
Red.J.Kudasiewicz J. Stachowiak. Lublin 1995 5. 314-317.

14 A. L ang. Fundamentaltheologie s. 249 n.; A. K ol pin g. Fundamental-
theologie s. 258; W. Hta d o w sk i. Zarys apologetyki s. 152 n.

1S Nie opracowuja tego argumentu podreczniki A. Langa. A. Kolpinga,
H.Friesa, E.K o pcia. Ostatnie proby opracowania argumentacji biblijnej byly
W latach sze§édziesigtych przez P. Grelota,J. Coppensa,J. Danielou.

16 C. Larcher. L'actualité chrétienne del I'Ancien Testament d'aprés le
Nouvea Testament. Paris 1962 s. 350; E.M a g nin. L’Ancien Testament. Préparation
évangelique. W: Apologétique. Paris 1948 5. 256 n.; P. Grelot. Sens chrétien de I’
Ancien Testament s. 439.

—47 -



RYSZARD TOMCZAK

Warunkiem skutecznosci argumentacji biblijnej jest dobra
wola czlowieka. Znaki wiarygodnosci objawienia — jakim jest tez ta
forma argumentacji — nie maja na celu uformowania w cztowieku
jedynie wiedzy o objawieniu, ale sklaniaja go do zaangazowania si¢
osobiscie w sprawg swego zbawienia. Istotnym warunkiem jej
skutecznosci jest takze laska. Zdaniem G. de Broglie znaki wiarygod-
nosci moga skutecznie skloni¢ do wiary jedynie w wypadku auten-
tycznej wiernosci tasce. Chodzi o otwarcie cziowieka na o§wiecenie
i pouczenie Boze, ktore zmierza do uznania Boga za zyjaca Prawde!”.

We wspolczesnej mysli teologicznofundamentalnej argumen-
towi z Pism nie przypisuje si¢ takiej sity dowodowej, jaka maja np.
dowodymatematyczne. Argument ten —w rozumieniu wspolczesnym
—nie wystarcza do uzasadnienia w sposob apodyktyczny boskiej misji
Jezusa. Jak juz zostato wyzej podkreslone, argumentacja biblijna nie
odgrywa dzi§ roli stricte dowodu, ale jest jednym ze znakow
wiarygodnosci objawienia, ktory nie daje oczywistosci poznania, ale
pewnos¢ moralna. Argument skrypturystyczny winien byc¢ wiaczony
w kompleks innych znakow wiarygodnosci (cuda, zmartwychwstanie
Jezusa, osoba Jezusa)

Powyzsze rozwazania pokazuja, jak daleko odeszla wspolczes-
na mysl teologicznofundamentalna od jesnostronnego, waskiego
ujecia dowodu skrypturystycznego w apologetyce tradycyjne;j.
Umieszczenie argumentu z Pism w $wietle tajemnicy zbawienia,
przywrdcilo mu pierwotny, religijny charakter, jaki posiadala ar-
gumentacja Jezusowa i apostolska.

2. Rola argumentu z Pism w rozumieniu
mesjanskiej swiadomosci Jezusa

W odpowiedzi na chrystologiczne pytanie uczniow Jana
Chrzciciela Mt 11, 2-6; Lk 7, 18-23) Jezus postuzyt si¢ argumentem
z Pism. Nawiazal On do niektorych fragmentow Ksiggi Izajasza (29,
19 n; 35, 5 n.; 61,1), ktore zapowiadaly mesjanski czas zbawienia.
Jezus wyraznie wskazal, ze rozpoczat si¢ juz okres zbawienia, czego
potwierdzeniem sa znaki wypelnienia tego czasu w Jego dziatalnosci

17 P. Grelot. Tamze; G. de Broglie. Les signes de crédibilité de la
Révélation chrétienne. Paris 1964 s. 156.
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(por. Mt 11, 5; Lk 7,22). Nasuwa si¢ pytanie: dlaczego Jezus nie
odpowiedzial wprost uczniom Jana Chrzciciela, ze jest Mesjaszem,
tylko odwotlat si¢ do tekstow zapowiedzi Starego Testamentu
o mesjanskim czasie zbawienia, czyli postluzyl sie argumentem
z Pism? I drugie pytanie — czy sam Jezus uwazat si¢ za Mesjasza?

Oczekiwania na mesjasza nie mialy jednolitego charakteru.
Idea mesjanska byla wielowatkowa i wielowymiarowa; w roznych
wiekach i nurtach byla wielorako rozumiana. W czasach Jezusa
nadzieje mesjanskie osiagnely kulminacyjny punkt. Rézne grupy
i partie zydowskie: faryzeusze, saduceusze, esenczycy, apokaliptycy,
kaptani i zeloci oczekiwaly mesjasza i widzialy w nim rozne postacie.
Zasadniczo idea mesjasza miata narodowe i polityczne zabarwienie,
chociaz w niektorych kregach oczekiwania mesjanskie mialy charak-
ter bardziej wysublimowany!®. Jezus w swej dzialalnosci przyjat
postawe pewnego dystansu wobec tego tytutu; nie przypisat go sobie
wprost. Tytul mesjasz w swietle wielorakich interpretacji nie wyrazat
jasno i precyzyjnie osoby i misji Jezusal?.

W trzech wypadkach Jezus zaakceptowal w stosunku do siebie
tytul Mesjasz: w wyznaniu Piotra (Mt 16, 13-20; par), w procesie
przes Wysoka Radg (Mt 27, 11-14) oraz w rozmowie z Samarytanka
( 4, 25 n.). Scena z Cezarei Filipowe] wskazuje, ze jeszcze przed
wydarzeniami wielkanocnymi istnialo przekonanie uczniow, ze Jezus
jest Chrystusem, tzn. Mesjaszem. To przekonanie wyrazil Szymon
Piotr wyznaniem: ,, Ty jeste§ Mesjasz” (Mt 16, 16; par). Jezus
zaapceptowal wyznanie Piotra, ale przy tym jednocze$nie zabronil
Dwunastu, by nie mowili nikomu, ze On jest Mesjaszem (Mt 16, 20).
Od tego momentu Jezus podejmuje probe oczyszczania pojeé mesjan-
skich, jakie byly wowczas rozpowszechnione, rOwniez wsréd Jego
uczniow?0. Jak sadzi W. Kasper Jezus poszerzal mesjaniska wizje
Piotra o koniecznosSC cierpienia Mesjasza; dla niego bylo to nie-
zrozumiale nie tylko w Cezarei, ale i w Wielki Piagtek w Jerozolimie.

18 Zob. R. Tomczak. Rozwdj idei mesjariskich w Starym Testamencie.
»Studia Paradyskie”. T. 3. Paradyz 1993 s. 159-176.

19 X. Léon-Dufour. Mesjasz. Slownik Nowego Testamentu. Red.
X.Léon-Dufour. Poznait 1976 s. 388; P.E. Bonnard. Mesjasz. Slownik
Teologii Biblijnej. Red. X. Léon-Dufour. Poznai 1973 5. 470; R. Kopeé.
Teologia fundamentalna s. 135 n.

20 1. Goppelt. Theologie des Neuen Testaments. Aufl. 3. Gottingen 1978
s. 218; por. PE. Bonnard. Tamze.
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Zakaz Jezusa wobec swoich uczniéw, by nie ogtaszali Go Mesjaszem,
staje si¢ zrozumialy w kontekscie politycznych oczekiwan mesjan-
skich w Izraelu. Wywolany przez lud ruch mesjanski moglby stac si¢
pretekstem do Jego wczesniejszego oskarzenia i skazania na §mierc¢??.

Drugim epizodem, w ktorym Jezus zaakceptowal w stosunku do
siebie tytul Mesjasza, bylo wyznanie przed Wysoka Rada. W prze-
stuchaniu arcykaptana Kajfasza Jezus uznat si¢ za Mesjasza (Mk 14,
62). Pozwolit wigc by Go skazano na $mier¢ za to, ze podawal si¢ za
Mesjasza (Mk 15, 2). Stad wedlug relacji wszystkich ewangelistow
Jezus zostal skazany jako ,,Krél Zydowski” (Mk 15, 26), czyli
pretendent do roli Mesjasza?2. W tym krytycznym momencie zdaniem
W. Grundmanna, F. Hahna, A. Langa Jezus nie mogt rezygnowac ze
swych mesjanskich roszczen, gdyz wtedy pozostawitby pod znakiem
zapytania swoja misj¢. Mozna wigc sadzié, ze Wysoka Rada w jakis$
sposob wymusila na Jezusie wyznanie, ze jest Mesjaszem, Z drugiej
strony w tej sytuacji tytul Mesjas stracit swoj politycznie wieloznaczny
sens, a nabral wlasciwego odpowiadajacego Jego postannictwu. Jezus
objawil si¢ jako Mesjasz cierpienia i krzyza?3.

W rozmowie z Samarytanka Jezus takze potwierdzil mesjanski
charakter swojej osoby (J 4, 26). Chociaz ten tekst zdaniem
L.Stachowiaka jest chrzescijanska interpretacja ewangelisty, to jed-
nak wyraza prawd¢ objawiona przez Mesjasza24.

Powyzsze rozwazania uprawniaja nas do odpowiedzi na po-
stawiony pierwszy problem. Pytanie Jana Chrzciciela dotyczace
mesjanskiej misji Jezusa zostato sformutowane w pierwszym okresie
dzialalnosci Jezusa. W pierwszym etapie swojej misji Jezus nie mogt
publicznie wyjasni¢ wprost, ze jest Mesjaszem, gdyz takie roszczenia
dalyby podstawe do zainteresowania si¢ Nim oficjalnych przed-
stawicieli Prawa, czutych na polityczno-narodowe ruchy wyzwolen-
cze. Do tego ruchu niewatpliwie zostalaby zakwalifikowana zbawcza
dzialalno$é Jezusa z Nazaretu. W takim wypadku dziatalno$¢ Jezusa

21 W.Kasper. Jezus Chrystus s. 104.

22 W.Kasper, Tamze:L.G o ppelt. Theologie des Neuen Testamnts s. 217.

23 W.Grundamann. Christo. ThW. Bd. 9.5.531; F. H a h n. Christologi-
sche Hoheitstitel. Ihre Geschichte im frithen Christentum. Gottingen 1963 s. 193;
A. L an g. Fundamentaltheologie s. 212.

24 Ewangelia wedlug sw. Jana. Wstep-Przeklad z oryginatu-Komentarz. Oprac.
L.Stachowiak. Pismo Swigte Nowego Testamentu. T. 4. Poznant 1975 s. 181.
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zostalaby przez nich ograniczona lub zakonczona Jego przedwczesna
Smiercig. Jezus w tym czasie unikal tytulu Mesjasza, ktory byt
nabrzmialy wieloznaczna i nieprecyzyjna trescia. Jego misja byla
obca popularnemu wyobrazeniu mesjanskosci zwiazanej z polityczng
imilitarna rola potomka Dawida: ,,Syna Dawidowego™. Stad Jezus,
wobec braku innego adekwatnego terminu dla okreslenia swojej
misji, w sytuacji ,,przymusowej” potwierdzil trzykrotnie zastosowa-
nie wobec siebie tego tytutu. Te okolicznosci w duzym stopniu winny
wyjasni¢, dlaczego pytanie Jana Chrzciciela nie doczekalo si¢ bezpo-
$redniej, jednoznacznej odpowiedzi Jezusa, a jedynie odpowiedzi
posredniej. W uzasadnieniu swojej misji Jezus odwotal si¢ do
zapowiedzi starotestamentowych zapowiadajacych nadejscie Mes-
jasza, z ktérym On si¢ w pelni identyfikuje.

Skonstruowany przez Jezusa argument z Pism siggal starotes-
tamentowych zapowiedzi Ksiggi Izajasza. Izajasz i Tryto-Izajasz
w obrazach uzdrowien i ewangelizacji ubogich przedstawili czas
zbawienia, jaki towarzyszy¢ bedzie nadejsciu Mesjasza i jego Kroles-
twa. Argumentacja skrypturystyczna jaka postizyl si¢ Jezus wskaza-
la na inny obraz Mesjasza, odmienny od popularnych izraelskich
wyobrazen, a nawet inny od wyobrazen i zapowiedzi Chrzciciela
(por. Mt 3, 12). Stary Testament zna rowniez inna, niz krél, postaé
Mesjasza. Wedlug tego wyobrazenia Mesjasz swoja misjg skieruje do
ponizonych, udrgczonych i ubogich. Wobec nich ujawni On swoja
dzialalno$¢ dobroczynna i zbawcza. Odwolanie si¢ Jezusa do tekstow
z Ksiggi [zajasza mialo wskazaé, a nawet wykazac, ze taki obraz
Mesjasza zapowiedziany zostat w Starym Testamencie, a uobecnia
si¢ ,,tu i teraz” w czynach mocy Jezusa. W dzialalnosci taumataur-
gicznej Jezus okazujac wspolczucie i taskg pokrzywdzonym, spetnia
teraz obietnice, ktore mial zrealizowac zapowiedziany Mesjasz.

Druga kwestia: czy Jezus uwazal si¢ za Mesjasza zostala wyzej
cz¢sciowo podjeta. Jezus stopniowo objawil swoja misj¢ mesjanska.
Stad unikat - obciazonego skojarzenia z doczesnym, polityczaym
wyzwoleniem Izraela — samego tytulu Mesjasz. Jezus unikal takze
bezposredniego odnoszenia do siebie mesjanskich tekstow Ksiegi
Izajasza?$, by latwo nie wzbudzi¢ entuzjazmu zwigzanego z zewne-
trznym splendorem owych zapowiedzi. Natomiast w trosce o to, by

%5 Pozawyjatkami: 35,5;61,1-3wMt11,5i1k7,22. A.Jank owski., Jezus
Jest Mesjaszem, Synem Bozym" (J 20,31). ,, Znak” 9: 1974 s. 1068 n.
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spelnienie si¢ na nim proroctw ukazywato prawdziwy sens Jego misji,
obral enigmatyczne okreslenie Syna Cztowieczego, znanego w Starym
Testamencie i w judaizmie. Idea Syna Czlowieczego najwyrazniej
zarysowuje si¢ w wizji Danielowej (7, 13 n.). Syn Czlowieczy przybywa
na oblokach niebieskich, co wyraza jego przynaleznos¢ do boskiej
sfery istnienia. W wizji Danielowej Syn Czlowieczy zostal otoczony
chwala, czego wyrazem jest otrzymanie wladzy krolewskiej nad caltym
swiatem z rak Przedwiecznego. Jego atrybuty przekraczaja wszelkie
dane krolewskiego mesjanizmu jednego z potomko6w kréla Dawida2s.
Jezus identyfikuje posta¢ Syna Czlowieczego ze soba. Podczas gdy
tytut Mesjasz znajduje si¢ zawsze na ustach innych, a nigdy samego
Jezusa, to wyrazenia Syn Czlowieczy (z wyjatkiem Dz 7, 56) uzywa
wylacznie sam Jezus?7. W Ewangeliach tytul ten wystepuje w r6znych
kontekstach: w kontekscie eschatologicznym i w zwiazku z tekstami
nawiazujacymi do piesni o cierpiacym Ebed Jahwe?®. W kontekscie
eschatologicznym tytut Syna Czlowieczego wystgpuje w odpowiedzi
Jezusa arcykaplanowi. Jezus zapytany przez arcykaplana, czy jest
Mesjaszem, Synem Bozym, odpowiedziat posrednio, utozsamiajac si¢
z Synem Czlowieczym zasiadajacym po prawicy Boga (por. Ps. 110, 1)
i przychodzacym na oblokach niebieskich (Mt 26, 64). Jezus iden-
tyfikuje sie z postacia Syna Czlowieczego — zdaniem J. Delorme
— wykluczy? jakakolwiek ziemska koncepcj¢ Mesjasza, a wskazal na
Jego transcendencje i laczno$C z Bogiem?®; jego zadaniem jest
wypelnienie eschatologicznego dziela. Zanim nastapi uroczyste wy-
wyzszenie i chwala Syna Czlowieczego, Jezus zaczyna czgSciowo
korzystac¢ z niektorych prerogatyw Jemu przynaleznych: czyni cuda
Mt 11, 5; £k 7, 22), odpuszcza grzechy (Mt 9, 6), rosci sobie prawo do
wladzy nad szabatem (Mt 12, 8), proklamuje Dobra Nowing (Mt 11, 5;
Lk 7, 22; por. Mt 13, 37).

26 Tamzes. 1069;). H o m e r s k i. Syn Czlowieczy w wizji proroka Daniela (Dn
7, 13-14). RTK 32: 1985 z. 1 s. 53-58.

27 Ewangelia wedlug Swigtego Marka. Wstep-Przeklad z oryginalu-Komentarz.
Oprac. H. Lan gk am mer. Pismo Sw. Nowego Testamentu. T. 3, 2. Poznat 1977 s.
44.

28 J.Kudasiewic z. Teologia Ewangelii synoptycznychs. 70n.;J.Delor-
m e. Syn Czlowieczy. Slownik Teologii Biblijnej s. 923; W. K a s p e r. Jezus Chrystus
s. 106 n.; J. Ernst méwi o trzech kontekstach: eschatologiczny Sedza, cierpiacy
Stuga i dzialajgcy na ziemi Jezus. Anfdnge der Christologie. Stuttgart 1972 s. 43.

29 J. Delorme. Tamze; por. J. Mysk 6 w. Zagadnienia apologetyczne.
Warszawa 1986 s. 107; W. K asper. Tamze s. 107.
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Z drugiej strony Jezus uzywa tego tytutu w zwigzku z zapowie-
dzia swojej meki, Smierci i zmartwychwstania. Jego misja jako Syna
Czlowieczego zostala powigzana z cierpiacym Stuga Jahwe z Deute-
ro-1zajasza. Stuga jest odrzucony i wydany na $mieré po to, by
w konsekwencji zosta¢ uwielbionym i objawionym jako Zbawiciel.
Jezus jako Syn Czlowieczy wszystko to znosi. Zanim ukaze sig
w chwale przy koncu Swiata, bedzie przebywal na ziemi, gdzie Jego
chwata zostanie przystonigta ze wzgledu na upokorzenie i cierpienie3°.

W Starym Testamencie od czaséw proroctwa Natana (2 Sm 7,
11-16) nadzieje mesjanskie taczyly si¢ SciSle z dynastia Dawidowa.
Oczekiwany Mesjasz miat by¢ krolem, idealnym potomkiem Dawi-
da, ktéry pod koniec czasOw ostatecznych zamknie serig¢ kroléw oraz
definitywnie raz na zawsze utrwali krélestwo Boze na ziemi3!.
W przeciwienistwie do tych §wietlanych perspektyw krolewskiego
mesjanizmu, Jezus podkreslal inny aspekt swojej misji — cierpienie
ekspiacyjne. Jezus dokonal identyfikacji swojej osoby z proroctwem
Deutero-Izajasza o cierpiacym Shidze Jahwe, zwlaszcza z czwartej
piesni (Iz 52, 13 - 53, 12). Tytul Slugi Bozego jest jednoczesnie jednym
z aspektow dziatalnosci Syna Czlowieczego. Jezus speiit wszystkie
warunki Stugi Bozego ze Starego Testamentu, przez co stal si¢
jedynym Stuga Bozym przynoszacym zbawienie. Jesli czyta si¢ pieSn
o cierpiacym Studze — co podkresla J. Sint — to odnosi si¢ wrazenie,
jakby byt to zywy obraz meki Jezusa. Zadoscczynigcy, bioracy na
siebie grzechy calego Swiata, cierpiacy Zbawiciel, jest jednocze$nie
Mesjaszem, Panem nad wszystkimi narodami32. Jezus-cala swoja
misj¢ uwazat za postannictwo Shugi. Dlatego jest Panem cichym
i pokornym (Mt 11, 29), proklamujacym zbawienie ubogim (L.k 4, 18
nn.; Mt 11, 5; £k 7, 22). Jest On tym, ktory stuzy, chociaz jest Panem
i Nauczycielem (Lk 22, 27;J 13, 12 n.); swoje zycie oddal na okup za
wielu grzesznikow (Mk 10, 43 n.). Potraktowano Jezusa jako
Zoczynce, stad musial umrze¢ na drzewie krzyza (Mk 14, 21)33.

30 W.Kasper. Tamze; K. H.S chelkle. Teologia Nowego Testamentu.T.2.
Bég byl w Chrystusie. Krakoéw 1984 s. 205; A. L a n g. Fundamentaltheologie s. 216 n.;
A. K o1ping. Fundamentaltheologie s. 509.

31 Zob. J. L ach. Jezus Syn Dawida. Studium egzegetyczno-teologiczne. War-
szawa 1973;

32 J. Sint. Bibel und Zeitgemdsser. T. 2. Klosterneuburger-Wien-Miunchen
1967 s. 218.

33 C.Augrain, MF. L acan. Sluga Bozy. Slownik Teologii Biblijnej s. 888.
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Zrealizowanie proroctwa o Studze Bozym stanowilo klucz dla
wlaSciwego zrozumienia meki, z ktorej perspektywa trudno bylo
pogodziC si¢, nawet najblizszym Jego uczniom (por. Mt 16, 21 n.).

Powigzanie watkow Syna Czlowieczego z wizji Daniela i Stugi
Bozego z Deutero-Izajasza mieszcza w sobie nastgpujace elementy
autodeklaracji Jezusa: transcendencjg, preegzystenci¢ w boskiej
sferze istnienie, ponizenie i ogrom cierpien, wlaczenie do haniebnej
$mierci, ktora miata charakter ekspiacyjny za wielu grzesznikow,
przyszta chwalg i wywyzszenie oraz zainaugurowanie powszechnego
krélestwa. Te niezwykle autodeklaracje Jezusa sugeruja szczegdlng
relacje taczaca Go z Bogiem. Jezus mowit o Bogu ,,méj Ojciec” lub
,.wasz Ojciec”, ale nigdy nie uzywa okreslenia ,,nasz Ojciec” jako
nazwy wspolnej ludzi zwracajacych si¢ do Boga: ,,Abba — Ojcze”
sugeruje Jego Synostwo Boze (por. Mk 14, 36; Lk 23, 46). Jezus
okreslajac siebie tym tytulem nadaje mu zupelnie nowy sens w po-
roOwnaniu z zapowiedziani ST: przypisywal sobie atrybuty przynalez-
ne samemu Bogu, a wi¢gc wladz¢ odpuszczania grzechow (Mk 2,
6-10), wladze ustawodawcza (nad S$wiatynia — Mk 11, 17; nad
szabatem — Mk 3, 1-6; uwazal siebie za uprawnionego do po-
prawiania przepisow Prawa — Mt 5, 21) oraz wiadz¢ sadownicza (Mt
25, 31 n.: Mk 13, 26)34.

Ewangelisci byli rowniez przekonani o synostwie Bozym
Jezusa, stad ukazali Go jako Jednorodzonego, umilowanego przez
Ojca, Syna Bozego. Jedynie On ma prawo zwracac si¢ do Ojca przez
Abba — Ojcze. gdyz ,,zostal przez Ojca powolany” (J 3, 16); Ojciec
przekazal Mu wszystko (Mt 11, 27); odbiera podobna chwale jak
Ojciec (J S, 23); On i Ojciec sa kims$ jednym (J 10, 30)3S. Potwier-
dzeniem roszczen Jezusa i przekonania ewangelistow o Jego synos-
twie Bozym byla dwukrotna legitymacja Ojca, ze On jest umilowa-
nym Jego Synem. Glos Bozy potwierdzil Jego synostwo Boze przy
chrzcie (Mt 1, 11) i w czasie przemienienia (Mk 9,7).

Roszczenia Jezusa wyrazone w Jego deklaracjach, przekonania
ewangelistow, niezwyklos¢ Jego osoby oraz cale Jego postannictwo

34 A. L ang. Fundamentaltheologie s. 221; H. Renard, P. Grelot. Syn
Bozy. Slownik Teologii Biblijnej s. 918 n.; K.H. Schelkle. Teologia Nowego
Testamentus.211n.; E.K o p e é. Teologia fundamentalnas. 137;H.Seweryniak.
Objawienie Boga w Jezusie Chrystusie. ,,Przeglad Powszechny™ 1991 nr 12 5. 404-414.

35 K.H.Schelkle. Tamzes. 112 n.; E. K ope¢. Tamze; por. H. Urs von
Balthasar. Samoswiadomosé Jezusa. ,,Communio” 15: 1983 nr 3 s. 55 n.
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uzasadniaja Jezusowa godnos¢ Syna Bozego, ktory zostal zapowie-
dziany w Starym Testamencie. W Jezusie nastapila nie tylko kon-
tynuacja danych Starego Przymierza, ale catkowite ich przewyz-
szenie. Mozna za D. Ropsem powiedzie¢, ze Jezus nie tylko byl
swiadomy swego mesjanizmu, byl nie tylko jego kresem, ale ,,prze-
mienil i przeobrazil mesjanizm stwierdzeniem swego Boskiego synos-
twa’ 36,

Argumentowi z Pism przypisuje si¢ duza wartos¢ uzasad-
niajaca mesjanskie postannictwo Jezusa; sam Jezus postuzyt si¢ tym
argumentem w legitymaciji swojej misji. Argument ten uzyty przez
Jezusa z jednej strony objawia Go jako boskiego Legata, a z drugiej
uwierzytelnia, ze On jest tym, ktory miat przyjsc, czyli, ze dokonywa-
ne przez Niego dziela objawiaja nadejscie czasu mesjanskiego.
Mozna wigc powiedzie¢, ze argument z Pism pelni funkcj¢ ob-
jawieniowa i motywacyjna. Argumentacja skrypturystyczna bazuje
na calosci Pisma Sw. W tym wypadku Jezusowy argument z Pism
odwoluJe si¢ do zapowiedzi mesjanskiej w K sigdze IzaJasza Trytoxza—
jasza i Daniela. Jezus w tej argumentacji nie ogranicza si¢ do
poszukiwania szczegdblowych proroctw ST o przysziym Mesjaszu
i ich skrupulatnej realizacji w NT. Schemat argumentacji z Pism:
»Zapowiedz — realizacja’ nalezy wigc rozumiec szerzej. Zapowiedzi
ST nalezy ujmowac lacznie i wiedzie¢ ich realizacje w totalnej
tajemnicy Chrystusa. W takim ujgciu argumentacja skrypturystyczna
jest wielocztonowa: dotyczy postannictwa Jezusa, Jego swiadomosci
mesjanskiej i dokonywania dziet (cudéw).

3. Zwiazek argumentacji skrypturystycznej z taumaturgiczng
w uzasadnienin mesjanskiego postannictwa Jezusa

Wspblczesnie mysl teologicznofundamentalna ujmuje lacznie
wszystkie argumenty uzasadniajace boskie poslannictwo Jezusa. Ta
przcbudowa tezy chrystologicznej pozwala jasniej i czytelniej spoj-
rze¢ na cale dzielo Jezusa, a nie tylko na poszczegoOlne Jego aspekty.
Zrbdlem tej modyfikacii jest odejscie w te_] dyscyplinie naukowej od
tzw. ,,dowodzenia” (dowod6w), a przyjecie terminu ,,uzasadnienie’,
ktorego zakres semantyczny jest duzo szerszy. Zastosowujac termin
»uzasadnienie” do interpretacji traktatu chrystologicznego uzyskuje

3¢ D. R ops. Dzieje Chrystusa. Warszawa 1987 s. 260.
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si¢ wiarygodno$é objawienia. Wiarygodno$c objawienia wzrasta, gdy
poszczegblne argumenty apologetyczne w uzsadnieniu boskiego
poslannictwa Jezusa ujmuje si¢ lacznie, i jest ich jak najwigcej.
Wowczas posiadaja zdecydowana sil¢ argumentacyjna. Idac po tej
linii mozna dokonac proby potaczenia argumentu z Pism z taumatur-
gicznym oraz ustali¢ zwiazek laczacy oba argumenty.

Ze wszystkich ewangelistow Mateusz najbardziej zatroszczyt
sic o wykazanie, ze Jezus, Jego dzielo i nauka s3 wypelnieniem
obietnic Starego Testamentu. W kontekscie Kazania na Gorze
(rozdz. 5-7) Jezus o$wiadczyl, ze przyszedt wypetni¢ Prawo i Proro-
kéw (5, 17). Natomiast w zwiazku z dokonywanymi przez Jezusa
cudami Mateusz rekapituluje, ze spelnily si¢ stowa proroka Izajasza
(Mt 8, 17; por. Iz 53, 4). Jedynie Mateusz poswigcit osobno miejsce
cudom Jezusa w perspektywie wypelnienia Pism (por. 8, 2-17).
Relacja Mateusza zawierajaca uzdrowienie trgdowatego, stugi set-
nika z Kafarnaum, teSciowej Piotra oraz zbiorowe uzdrowienie
opetanych i chorych nawiazuje do Izajasza (53, 4). Tekst Izajasza
odnosi si¢ do cierpigcego Stugi Jahwe i ma charakter mesjanski. Stad
ujecie cudow wedtug Mateusza na podstawie tekstu Ksiegi 1zajasza
wskazuje z jednej strony, ze nastapilo wypelnienie si¢ Pism w Studze
Jahwe, a z drugiej, iz role Stugi pelni Jezus, gdyz znizyl si¢ do
odrzuconych i wzgardzonych oraz z litosci wobec ludzi czyni cuda.
Te czyny milosierdzia sa wypelnieniem woli Bozej wyrazonej rowniez
przez proroka Ozeasza (6,6)%7.

Relacja Mateusza o cudach Jezusa (rozdz. 8-9) stanowi ciaglos¢
Kazania na Gorze (rozdz. 5-7). Mesjasz stowa ukazany zostal lacznie
z Mesjaszem czynu. Oba wymiary Jezusowej dzialalnosci Mateusz
okresla jako wypelnienie Pisma. Nauka i cuda s3 tu przedstawione
jako dwa aspekty tej samej dzialalnosci Jezusa®®. Mateusz wigc
ujmuje lacznie argument z Pism i z cudéw.

37 A. Groot. Das Wunder im Zeugnis der Bibel. Salzburg 1965 s. 73;
A. Weiser. Was die Bibel Wunder nennt. Aufl. 2. Stuttgart 1980 s. 44 n.;
L. Goppelt. Theologie des Neuen Testaments s. 548-552; J. Kudasiewicz.
Teologia Ewangelii synoptycznych s. 81; M. Rusecki. Wierzcie moim dzielom.
Funkcja motywacyjna cudu w teologii XX wieku. Katowice 1988 s. 113.

38 H.).H eld. Uberlieferung und Auslegungs.242; A.K o p i n g. Fundamentalt-
heologie s. 447; ,,Die Wunder sind fiir ihn ,,Werke des Messias” (Mt 11,2), so wie die
Bergpredigt fiir ihn die Lehre des Messias ist”. H. Sch wa r t z. Was Jesus wirklich
sagte. Wien 1971 s. 84.
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A. Groot, H.J. Held oraz G. Barth podkreslaja, ze Mateusz nie
traktuje cudow w wymiarze dowodowym, jakoby sam z siebie mogt
przekonac o godnosci i misji Jezusa, ale wskazuja oni, iz w cudach
wypelnito si¢ Pismo, a tym samym wyrazona w nim wola Boza nadata
im chrystologicznego znaczenia®®. Stad mozna mowi¢ o Scistym
zwiazku argumentu z cudu z argumentem skrypturystycznym. Oba
wskazuja na siebie, dopelniaja si¢ i tworza ze soba harmonijna
calosc*?. Jednoczesnie w Ewangelii Mateusza Jezus jest ukazany jako
Osoba majaca w pelni moc. Zdaniem R.H. Fullera, J. Gnilki,
A. Groota, H.J. Helda i M. Ruseckiego nie mozna tej dziatalnosci
analizowac w izolacji od Jezusa i Jego dziela. W tym znaczeniu nalezy
powiedzieC, ze Mateusz nadat swoim cudom chrystologiczne znacze-
nie. Wyraznie ten chrystologiczny zamiar wida¢ przy uzdrowieniu
tesciowej Piotra, a szczegolnie w uzdrowieniu shugi setnika i tredowa-
tego. Stowa Setnika: ,,Panie, nie jestem godzien, abys wszed! pod moj
dach” (8,8) podkresia przekonanie, ze Jezus jest w stanie dokonac
uzdrowienia na odleglo$¢ dzigki posiadanej peini mocy. W przekona-
niu Mateusza stowa Jezusa maja identyczna moc, jak Jego obecnosé
iczyny*!. Podobne przekonanie wyraza prosba tredowatego, wedug
ktorego wystarczy tylko wola Jezusa, by stat si¢ cud (8,2). Na tg mysl
ma wskazywa¢ odpowiedz udzielona przez Jezusa (8, 3), ukazujgca
Jego samego w krolewskim majestacie*?. Wszystkie cudowne opisy
w Mateuszowej Ewangelii przedstawiaja wyraznie osobe Jezusa, Jego
moc i wolg dziatania w funkcji mesjanskiego postannictwa. Moc
Jezusa jest w shuzbie Jego dzialalnosci jako wypelnienie Pism.

3% A.Groot Tamzes. 71; HIHeld. W: G. Bornkamm. G.Barth,
H.1. H e1d. Uberlieferung und Auslegung im Matthiusevangelium. Neukirchen 1962 s.
242,

40 Die Machttaten Jesu kénnen von heutiger Fundamentaltheologie nicht
isoliert fiir ihn Wunderargument zum Erweis der Faktizitdt der Offenbarung benutzen
werden”.R. P e s ¢ h. Zur theologischen Bedeutung die Machttaten Jesu. ,,Theologische
Quartalschrift™ 152: 1952 s. 213.

41 RH.Fuller. Die Wunder Jesu s. 18 n.; J. Gnilka. Zeichen-Wunder.
Handbuch theologischer Grundbegriffe. Red. H. F ri e s. T. 4. Minchen 1963 s. 881; A.
G r o ot. Das Wunder im Zeugnis der Bibel s. 68,70 n.; H.J. H e 1 d. Uberlieferung und
Auslegung s. 241 n.; M. Rusecki. Wierzcie moim dzielom s. 114.

42 Ewangelia wedlug Sw. Mateusza. Wstep-Przeklad z oryginatu-Komentarz.
Oprac. J. Homerski. Pismo Swiete Nowego Testamentu. T. 3, 1. Poman 1979
8. 166 n.
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Przedstawione wyzej rozumowanie potwierdza, ze Mateusz
ukazal Jezusa jako Mesjasza czynu, ktory realizuje Boze zapowiedzi
odnosnie do zbawienia. Nauka i czyny Jezusa lacznie wziete,
stanowia o wypelnieniu Pism, a wi¢c s3 realizacja Bozego planu
zbawienia, ktory zapowiadali prorocy. Stad wynika, ze ,,Jezus jest
wiarygodny nie przez same cuda, ale lacznie ze swoim nauczaniem
i cala swoja dzialalnoscia”43. Cuda Jezusa stanowia wigc czgsc Jego
mesjanskiego dzieta. Nie mozna zgodzic si¢ z pogladem A. Kolpinga,
ze cuda nie uwierzytelniaja boskiego poslannictwa Jezusa**. One
same wprawdzie nie maja absolutnego charakteru uzasadniajacego,
a jedynie pofredni, to jednak pelny wymiar motywacyjny tworza
wraz z Jego nauka i czynami. Argument z cudu nalezy brac tacznie
z argumentem skrypturystycznym, i to zawsze w kontekscie osoby
Chrystusa. Tylko przez t¢ lacznos¢ argument z cudu staje sig
zrozumialy i czytelny oraz wzrasta jego walor motywacyjny.

Jezus przez dokonywane przez siebie cuda objawil si¢ jako Ten,
ktory stanowi totalne wypelnienie zapowiedzi starotestamentowych.
Jak podkresla M. Rusecki, wypelnienie si¢ Pism w Chrystusie staje si¢
jeszcze bardziej czytelne, gdy podkresli si¢ fakt, ze z jednej strony
cuda podnosza problem chrystologiczny, a z drugiej odpowiadaja na
niego*s.

W sposob najbardziej bezposredni sformutowat problem chry-
stologiczny Jan Chrzciciel, ktory przez swoich uczniéw skierowat do
Jezusa pytanie:,,Czy Ty jestes Ty, ktory ma przyjsé, czy tez innego
mamy oczekiwac?’ (Mt 11, 3; Lk 7,20). Pytanie Chrzciciela zostalo
saformutowane nie dla zaspokojenia wlasnej ciekawosci, czy ze
wzgledu na swoich uczniéw, ale z niecierpliwosci, ze Jezus zwleka
z dziataniem jako Prorok czasow ostatecznych, ktorego przyjscia sie
oczekuje*S. Chrystologiczne pytanie Chrzciciela zostalo sfor-

43 W. Htadowski. Zarys apologetyki s. 150; por. E. K o p e ¢. Teologia
fundamentalna s. 77.

44 A. K olping. Fundamentaltheologie s. 447.

45 M. Rusecki. Wierzcie moim dzielom s. 116.

46 M.J. Lagrange. Evangile selon Saint Matthieu. Paris 1923 s. 214; tenze
Evangile selon Saint Luc. Paris 1927 s. 219; J. Dupont. L'ambassade de Je-
an-Baptiste. ,,Nouvelle revue theologigue™ 83:19615.291; W.Grund amann. Das
Evangelium nach Lukas. Bd. 3. Berlin 1961 s. 163 ; W. Bercley. Ewangelia sw.
Mateusza. T. 1. Warszawa 1977 s. 126; R. T om c z a k. Historia interpretacji pytania
uczniow Jana Chrzciciela (Mt 11, 2-6; Lk 7, 18-23). ,,Studia Paradyskie”. T. 4. 1994 s.
203-215.
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mulowane w czasie rozpoczetej juz przez Jezusa dziatalnosci ewan-
gelizacyjnej i taumaturgicznej. Stowa i dziela Jezusa, ktére byly
widziane i styszane, potwierdzily Prekursorowi Chrystusa, ze przy-
szedt Oczekiwany, stad wywolaly u Jana stan zniecierpliwienia, by
On objawil si¢ w calej swojej istocie. Odpowiedz Jezusa wskazuje, ze
nadeszlo ,,blogostawione krolowanie Boga”, ktéremu towarzysza
cuda jako jego radosne znaki zewnetrzne*’. Stanowily one wypel-
nienie zapowiedzi proroctw mesjanskich. Znaki te okreslaly nie tylko
poczatek, ale rozlegla obecnos¢ krolestwa Bozego. Dlatego
L. Grandmaison nie wahat si¢ okresli¢ cud jako ,,Krolestwo Boga
w czynach™48. Dzialalno§¢ tamumaturgiczna Jezusa pozwala ziden-
tyfikowaé Go z mesjanskim Prorokiem czasow eschatycznych,
a takze daje odpowiedz, ze On jest oczekiwanym Mesjaszem.
Zdaniem R. Pescha, a takze J. Blanka, E. Schilleebeckxa,
A. Kolpinga*® wymienione cudowne dzieta, ktorych dokonywat
Jezus sa typowe dla oczekiwanego mesjanskiego, eschatycznego
proroka. Identyfikacja Jezusa z eschatologicznym prorokiem na-
stapila juz za zycia Jezusa ze wzgledu na dokonywanie przez Niego
czynéw Proroka czasOw ostatecznych.

Zaréwno argument z Pism jak i z cudow odnosi si¢ do
zapowiedzi Starego Testamentu o przysztym Mesjaszu, ktory row-
niez w dziatalnosci taumaturgicznej wypelni Pisma. Mozna ogolnie
powiedzieé, ze argument z cudoOw miesci si¢ w argumencie skryp-
turystycznym, gdyz jednym z aspektow dzialalnosci rozpoznawczej
zapowiedzianego w ST Mesjasza bedzie fakt dokonywania przez
Niego cudéw. Wyeksponowanie wigc osobno argumentu taumatur-
gicznego jest w pelni uzasadnione i nie mozna tu podejrzewac zadnej
tautologii, Przepowiadanie Jezusa, podobnie jak Jego cuda, naleza
do calosci obrazu historycznego Jezusas?. Argument z cudow i Pism
polaczony jest wewngtrznym zwigzkiem. Oba argumenty taczy osoba
Jezusa, Proroka czasow eschatologicznych, realizujacego zbawcza

47 A. Groot. Das Wunder im Zeugnis der Bibel s. 54 n.

48 Jesus Christ. La personne, son massage, ses preuves. T. 2 Paris 1929 s. 336.

49 R. Pesch. Jesu ureigene Taten? s. 36; J. Blank, Zur Chrtistologie
ausgewdhlter Wuanderberichte. W: Schriftauslegung in Theorie und Praxis. Munchen
1969 5. 124-128; E. Schilleb e e ck x. Jesus. Die Geschichte von einem Lebenden.
Freiburg-Wien-Basel 1975 s. 165; A. K o 1p in g. Fundamentaltheologie s, 454 n.

50 W. Trillin g Fragen zur Geschichtlichkeit Jesu. Leipzig 1966 s. 97; por.
J.Kudasiewicz Teologia Nowego Testamenty s. 38-40.
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wolg Boga. Jesli Jezus dokonywat cudow, nadeszlo w Nim krélestwo
Boze, a wigc spelnily si¢ Pisma, ktére na Niego wskazywaly.
Argument z cudéw, podobnie jak argument z Pism ma wymiar
poSredni legitymujacy boskie poslannictwo Jezusa z Nazaretu.
Razem jednak stanowia jeszcze silniejszy argument w uzasadnieniu
boskiej misji Jezusa. Oba argumenty wchodza w obrgb znakow
wiarygodnosci objawienia.

ks. Ryszard TOMCZAK



