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Jednym z najwazniejszych rezultatéw nawiazania dialogu
chrzescijansko-zydowskiego jest potrzeba poglebienia samoswiado-
mosci kazdej ze stron. Wlasnie w dialogu staje si¢ wyraznie widoczne
to, ze aby by¢ kims, trzeba by¢ soba. W przeciwnym razie ,,dialog”
staje si¢ okazja do uzewngtrzniania mniejszych czy wigkszych
kompleksow, a wskutek tego wzniecania nowych konfliktow, czgsto
bardziej niebezpiecznych niZ te, jakie istnialy przed nawiazaniem
dialogu. Jest to paradoks, z ktorego zdaja sobie sprawe tylko nieliczni
uczestnicy i obserwatorzy podejmowanych w ostatnim okresie
kontaktéw miedzyreligijnych.

Dialog Koéciola z Zydami i judaizmem zaklada dwéch ad-
resatow. Jest tak dlatego, Ze nie wszyscy Zydzi sa wyznawcami
judaizmu i ztego wzgledu jest niezwykle wazne, aby zada¢ pytanie, co
to znaczy byé Zydem. Tradycyjna odpowiedz idzie w dwoch
kierunkach: byé Zydem to znaczy byé urodzonym z matki-Zydéwki,
oraz by¢ wyznawca judaizmu. To, co na pierwszy rzut oka wydaje si¢
proste, niesie rozmaite uwiklania, ktorych nie sposob tutaj rozwazaé.
W kontekscie tej brzemiennej w skutki zlozonosci tym bardziej warto
zastanowi¢ si¢, co to znaczy byé Zydem dzisiaj, czyli po Szoah,
szczegblnie w Polsce i w Niemczech, czyli w dwoch sytuacjach
geograficzno-historycznych naznaczonych — inaczej, ale réwnie
gleboko — rzeczywistoscia i symbolika zaglady Zydow. Ta wspolna
refleksja stanowi przejaw nawiazywania kontaktow juz nie o profilu
,.dialogowym” (polsko-zydowskim, niemiecko-zydowskim albo pol-
sko-njemieckim), lecz ,trialogowym” — w trojkacie Polacy-Zy-
dzi-Niemcy. Nie bylo dotad tradycji takich kontaktéw, zatem ich
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pierwsze proby zasluguja na wzmoionq uwage. Nie moga tez nie
interesowac teologdw, skoro coraz czgsciej slychac postulat reorien-
tacji w teologii chrzescijanskiej i opracowania noweJ chrzescijanskiej
teologii judaizmu. Wazne tez jest, aby zwraca¢ baczng uwagg na to,
jak te nowe kontakty sie rozwijaja. Znajduja w nich bowiem wyraz
zarowno szanse dalszego zblizenia zwasnionych wspolnot religijnych
i etnicznych, jak tez pulapki grozace upolitycznieniem dialogu
religijnego, jego sptyceniem i doprowadzeniem do utraty wiarygod-
nosci jego uczestnik 6w w oczach tych, ktorzy bezposrednio nie biora
w nim udzialu, ale s dialogiem zywo zainteresowani.

Trzydniowe obrady, odbywajace si¢ w pigknie polozonym na
przedmiesciach Muelheim, nieopodal Kolonii, budynku Akademii
Ewangelickiej, zostaly zorganizowane przy wydatnym wspoéludziale
Polskiej Rady Ekumenicznej. Na ich profil wskazuje po trosze juz
grafika zaproszenia wystosowanego do uczestnikow i gosci. Na
pierwszej stronie umieszczono fotografie graffiti z jakiego§ muru, nie
wiadomo w Polsce czy w Niemczech z napisem ,,Juden raus™ oraz
swastyka. To prawda, ze takie napisy pojawiaja si¢ w obydwu
krajach, ale w kazdym maja inny ciezar gatunkowy. Poza tym trzeba
postawiC zasadnicze pytame o to, czy samookreslanie si¢ Zydow
w Polsce i w Niemczech musi si¢ odbywac wylacznie przez odcinanie
si¢ od przejawow antysemityzmu, czy tez istnieje w zydowskosci co$
glebszego, co pozwala ja dowartosciowac i by¢ z niej dumnym bez
ciaglego poczucia zagrozenia i zamykania si¢ w sobie.

Nie mozna, niestety, zaprezentowac szczegolowego przebiegu
i tresci trzydniowego spotkania, bo zajetoby to wiele miejsca. Bylo
ono bardzo cickawe i niezwykle intensywne. Trzeba poprzestac na
zasygnalizowaniu najwazniejszych watkoéw, ktore rzucajq swiatlo na
przebieg debat i dyskusji. Sympozjum otworzyl dr Dieter Bach,
dyrektor Akademii Ewangelickiej. Stwierdzil, ze Zydzi zostali wymor-
dowani na ziemiach okupowanej Polski przez Niemc6w, natomiast
antysemityzm nadal w Polsce istnieje. Mowca nie powiedzial jedno-
znacznie, czy antysemityzm istnieje takze w Niemczech, zas takich
niejednoznacznoéci i niedopowiedzen bylo podczas konferencji wigcej.

Pierwszego dnia wieczorem zostaly przedstawione dwa refera-
ty. Autorka pierwszego byla Gabriele B e h | e r, minister Szkolnict-
wa w Polnocnej Nadrenii-Westfalii. Prelegentka zauwazyla, ze takie
spotkania zmuszaja do stawiania niewygodnych pytan, od ktorych
jednak nie mozna uciec majac takze na wzgledzie perspektywe
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nowego polsko-niemieckiego sasiedztwa. Temat jest drazliwy i dlate-
g0, ze to Polacy byli pierwszymi ofiarami narodowego socjalizmu.
Cofajac si¢ do okresu po 1933 r. min. Behler podkreslita, ze 6wczesne
Niemcy staly si¢ centrum antysemityzmu, czemu sprzyjaty niemieckie
elity intelektualne. Paralizowalo to Zyd6w, podobnie jak obojetnosé
ich wspétobywateli oraz ,,totalna gotowosé Niemcow do obojetnosci
wobec cenionych dotad kolegow i przyjaciol”. Po 1945 r. nie byto
zadnego poglebionego rozliczenia z nazistowskim prawem i prawo-
dawcami. Rowniez K oscioly chrzescijanskie ponosza wspotodpowie-
dzialnos¢ za wyrzucanie poza nawias zydowskich obywateli, lecz
w ich przypadku nastapity po wojnie duze zmiany na lepsze. Chociaz
powojenne Niemcy byly podzielone, konsens polityczny w obydwu
panstwach niemieckich (RFN i NRD) polegal na tym, ze chciano
zapomnie¢. Byla to ,,druga wina”, nie mniejsza niz ta sprzed wojny.
W latach pigcdziesiatych nasilita si¢ ,,polityka odszkodowawcza”,
dzigki ktorej wielu dawnych nazistow wrocito do urzedow publicz-
nych. Szoah i Auschwitz staly si¢ jeszcze bardziej obce, zas jako ofiary
wojny przedstawiano wypedzonych i tych, ktorzy ,,na Wschodzie”
stracili domy. W NRD przestgpstwa popelnione na Zydach zostaty
przypisane imperializmowi i jego spadkobiercom, to znaczy takze
RFN. W tych warunkach nie bylo tam miejsca ani potrzeby refleksji
nad narodowym socjalizmem. W potowie lat pigédziesiatych manipu-
lowano pamigcia o tym, co si¢ wydarzylo i upolityczniono kazda
dyskusje na ten temat. Miala ona prowadzi¢ do rozliczania si¢
z przeszloscia na rozkaz. Proces poglgbionego rachunku sumienia
i rozliczania si¢ zostal zapoczatkowany dopiero w latach szes¢-
dziesiatych, przede wszystkim w RFN. Zrobiono wiele, aby pozna¢
prawd¢ o krwawym okresie, ale wiedzie¢ to nie znaczy zmieni€ sig.
Swiadcza o tym nasilajace si¢ zjawiska rasizmu i antysemityzmu,
wskazujace ze nadal istnieje obowiazek pamieci i odpowiedzialnosci.
Moéwczyni zasugerowala potrzebg specjalnego Dnia Pamigci, ktory
moglby byé obchodzony 9 listopada (rocznica , Kristallnacht). Po
1990 r. wskutek emigracji z bylego ZSRR liczba Zydéw w Niemczech
zwickszyla si¢ kilkakrotnie. Na razie Niemcy finansowo wspieraja
gminy zydowskie, co wynika z ,,pewnej umowy”, ale pojawiaja si¢
glosy coraz silniejszego sprzeciwu wobec tej sytuacji.

Drugie wystapienie, zatytutlowane Znaczenie Zydéw w Polsce
i w Niemczech w XIX i XX wieku, przetozyt dr hab. Ludger Heid
(Salomon-Ludwig-Steinheim-Institut, Duisburg). Przypomniat, Ze
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w XIX w. pojawila si¢ koncepcja $wiatowej kultury zydowskiej,
ktorej jezykiem miat by¢ jidisz. Ogromna rolg odgrywata wciaz zywa
tradycja religijna przekazywana w shtetlach, wielkie tez byto znacze-
nie stowa i dowcipu. ,,Uzbrojony Zyd” to byt Zyd z ksiazka, co
eksponowalo wartosc¢ kultury stowa. Getto — jak zauwazyt w 1976 r.
Isaac B. Singer odbierajac w Sztokholmie Literacka Nagrode Nobla
— bylo nie tylko miejscem schronienia lecz i wewnegtrznego pokoju
oraz humanizmu. Na Wschodzie ogromna rol¢ odgrywato Wilno,
nazywane ,,Jerozolima Litwy”, a takze Warszawa i Krakow. Stabiej
bylo w dziedzinie sztuki i rzezby, lecz i w tym osiagniecia zydows-
kiego ducha byly przeogromne. To, czego nie zniszczyt Holocaust,
padlo ofiarg komunizmu. Nowe wlaczenie si¢ Zydéw w polityke bylo
wynikiem emancypacji, nasilajacej si¢ po Kongresie Syjonistycznym
w 1896 roku, na ktorym jezykiem kongresowym byl niemiecki.
Wkrétce ,,niemieccy Zydzi chcieli byé bardziej niemieccy od Nie-
mcow”, za$ tego rodzaju tendencje byly wsrod nich najsilniejsze
w calej Europie. Ich skutkiem byly wyznania: ,jestem wprawdzie
ochrzczony, ale nie nawrdcilem si¢”. Zydzi — i to nie tylko Zydzi
niemieccy — kochali i podziwiali Niemcy. Po Auschwitz trwa
negatywna symbioza zydowsko-niemiecka.

Drugi dzien spotkania rozpoczeto poranne rozwazanie, ktore
przeprowadzit ks. Waldemar Chrostowski, oparte na tekscie
Rdz 22. Obrady byly bardzo intensywne. Prof. Jerzy Tomasze-
w s k i (Uniwersytet Warszawski) mowit o okresie poprzedzajacym I1
wojne Swiatowa. Wskazal na stopniowe pogarszanie si¢ sytuacji
Zydéw w Polsce. Sprawialy to nastroje wynikajace z niepomysinej
sytuacji gospodarczej kraju, za czym szla pauperyzacja Zydow,
zwlaszcza w latach 1929-1935. Nie bez znaczenia byly tendencje
nacjonalistyczne i zmiany w obozie rzadzacym, a takze postawa
Kosciota katolickiego. Kosciol potepiat zty wptyw Zyd6w na moral-
nos¢, za$ te koscielne potgpienia prowadzily do wzrostu nastrojow
antysemickich. W tych warunkach wzmagaly si¢ postulaty emigracji
Zydéw, w czym duza role odegrala grupa Zabotynskiego. Zydzi,
ktorzy emigrowali, wyjezdzali z przekonaniem, Ze opuszczaja kraj im
nieprzyjazny, co w bliskiej i dalszej przysztosci mialo dla Polski
i Polak 6w fatalne skutki. Nastepnie zabrat glos Heiner Lichten-
stein, dziennikarz z Kolonii. Przedstawit sytuacje Zydow w II1
Rzeszy do 1939 r. przypominajac, ze podczas dojscia Hitlera do
wladzy w 1933 r. w Niemczech mieszkato ok. 500-600 tys. Zydow.
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Polowa z nich wkroétce wyemigrowata do USA i Palestyny. Potem
sytuacja Zydéw pogarszala si¢ coraz bardziej, dotykaly ich bowiem
najrozmaitsze restrykcje i zakazy. W pazdzierniku 1939 r. depor-
towano do okupowanej Polski spora liczb¢ Zydow z Austrii, Czech
i Moraw oraz poludniowych Niemiec. Autor poprzestal na faktach,
stronigc od interpretacji. W dyskusji, jaka nastapita, zwrocono
uwage, ze w III Rzeszy istniala tez wspolpraca migdzy nazistami
a syjonistami, ktOrej warto przyjrzec si¢ blizej. Dotyczyla emigraciji
do Palestyny i regulowala sprawy obrotu towarowego mig¢dzy
Niemcami a Palestyna. Ale ten watek obrad zostal natychmiast
ucigty.

Sesj¢ popotudniowa rozpoczglo wystapienie red. Mariana
Turskiego z ,Polityki”, opatrzone tytulem Po Holocauscie.
Autor rozpoczat od zacytowania wiersza A. Stonimskiego i stow
rabina Byrona L. Sherwina z jego ksiazki Duchowe dziedzictwo
Zydow polskich, wydanej w 1995 r. przez Oficyn¢ Wydawnicza
»vocatio”. Gdy w 1946r. przybyt do Polski rabin Herzog, ojciec
pOzniejszego prezydenta Izraela, zawolal: ,,Biada oczom, ktore to
ogladaja!” Tylko ok. 10% polskich Zydéw przezylo Holocaust.
Autor dokonat (a przykladzie Zydow w Lodzi) bardzo interesujacego
przegladu struktury ocalonych z zaglady, z ktérych 46% przezyto
obozy, 26% wrécito z ZSRR, 17% przezylo po stronie aryjskiej, 8%
w lasach, 4% w partyzantce, za$ 2% przyszto z armia ZSRR. Wojsko
Polskie mialo rabina do 1950 roku. Gdyby ci, ktorzy przezyli,
pozostali w Polsce, Polska bylaby dzisiaj trzecim co do wielkosci (po
USA i Izraelu) skupiskiem Zyd6w na $wiecie. Stalo si¢ jednak inacze;.
Red. Turski rzeczowo omoéwil kolejne fale zydowskiej emigracji
z powojennej Polski, nie stroniac od tematu udzialu Zydéw w spra-
wowaniu nowej i narzuconej Polakom wladzy komunistyczne;j.
Wskazal, ze tuz po wojnie ta nowa wladza zostala zaakceptowana
przez wszystkie bez wyjatku organizacje zydowskie — od lewicy po
prawice. Rychlo jednak przyszlo oprzytomnienie, chociaz nie od razu
i nie u wszystkich. Najwigksza fala emigracji nastapila po lipcu 1946
1., potem w 1949 r. (po utworzeniu panstwa Izrael), oraz po marcu
1968 roku. Sytuacj¢ w Niemczech po Holocauscie przedstawit Micha
Guttm ann, dziennikarz Westdeutschen Rundfunk z Kolonii.
Z 330 tys. Zydow, ktorzy mieszkali w Niemczech w 1939 r. po wojnie
pozostalo ok. 20 tys. W 1951 r. utworzono Centralna Rade¢ Zydow
w Niemczech, co potozylo kres przekonaniu, ze Zycie w kraju katow
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jest niemozliwe. Pobyt w Niemczech przestal by¢ traktowany jako
stan przejsciowy w emigracji do Izraela albo Ameryki. W 1989 r.
liczba Zydéw powickszyla si¢ o polowe i wynosila ok. 30 tys. za$
przez kilka nastgpnych lat — wskutek emigracji z ZSRR — podwoita
sie. W latach osiemdziesiatych (!) zostata podjeta rezolucja CRZ, ze
Zydzi nie powinni mieé nie-zydowskich wspomatzonkéw, zas gdyby
stalo si¢ inaczej, nie nalezy takich osob wybiera¢ do lokalnych rad
zydowskich. Po 1989 r. dokonala si¢ bardzo szybka integracja
z Zydami z NRD, znacznie szybsza niz miedzy Niemcami po-
dzielonymi wczesniej granica. W samym Berlinie mieszka dzisiaj 10
tys. Zydow, z ktérych az 70% przybylo z bylego ZSRR. Oznaka
calkowitego przezwycig¢zenia powojennych powojennych dylematow
jest zlota koputa synagogi w Berlinie. Stala si¢ ona ,,sygnalem do
powrotu, a jednocze$nie znakiem zwyci¢stwa nad nazistami, skrajna
prawica, idiotami i kretynami, ktorych jest na $wiecie pelno”. Po tak
dosadnej konkluzji nastapita burzliwa dyskusja.

Otto R. Bom ber g, zydowski dziennikarz z Frankfurtu nad
Menem, zajal si¢ przejawami antysemityzmu we wspolczesnych
Niemczech. Stwierdzil, ze antysemityzm ukrywa si¢ pod plaszczem
filosemityzmu, za§ Zydzi traca wiele sil i czasu na przekonywanie
przekonanych. Wazna czg¢scia aktywnosci zydowskiej prasy jest
obrona wszystkiego, co dzieje si¢ w Izraelu. Autor omowit te sprawy
na przykladzie listdw, jakie nadchodza do Centralnej Rady Zydéw.
Kazdy jest badany pod katem zawartego w nim potencjalu an-
tysemityzmu. Prébuje sig tez ustalic, kto z nadawcow moze stanowic
zagrozenie dla Zydéw. Mdweca ocenit to postepowanie jako ,,pode-
jScie dzialaczy a nie wychowawcow”. Dodal, ze w Niemczech prawie
nie ma dialogu, bo uczestnicy obustronnych spotkan sa zmuszani do
bronienia racji zydowskich nawet wtedy, gdy ich nie znaja. Przez to
ludzie dialogu staja si¢ tuba Zyd 6w, co uniemozliwia wszelka krytyke
i nie dopuszcza zadnych watpliwosci.

Wieczorem tego samego dnia mial miejsce jeszcze jeden
dwuglos. Rozméwcami byli Daniel Sheffer, 25-letni student
zgminy zydowskiej w Hamburgu, oraz Helena D a t n e r, pracownik
Zydowskiego Instytutu Historycznego w Warszawie. Pierwszy zwr6-
cit uwage, ze w przeprowadzonej niedawno ankiecie miodziez
szkolna uznata, ze w Niemczech nie mniej niz 10% ludnosci, czyli
okolo 8 milionéw (!) stanowia Zydzi. Taki szacunek jest rezultatem
czgstotliwo$ci pokazywania si¢ M. Bubisa, przewodniczacego CRZ,
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w telewizji i czestotliwosci poruszania problematyki zydowskiej
w Srodkach masowego przekazu. Z kolei H. D atner uznala, ze
wobec obserwowanej w Polsce fali powrotu do zZydowskosci, nasila
si¢ potrzeba zwigkszenia — w jej ocenie niewielkiej jeszcze — ,,wraz-
liwoséci wigkszosci dla wrazliwosci mniejszosci™.

W trzecim dniu obrad miala miejsce dyskusja panelowa, w ktorej
uczestniczyli: Herzs Krymalowsk i, czlonek gminy Zydowskiej
z Kolonii, ks. Waldemar Chrostowski, dyrektor Instytutu
Dialogu Katolicko-Judaistycznego w Warszawie, dyr. Dieter Bac h,
Helena Datner oraz Daniel Lichtenberger. Nie sposob
stre$cié tej dyskusji, pojawily si¢ w niej jednak silne akcenty antypols-
kie. Celowal w nich H. Krymalowski, najpierw tworzac sztuczne
konstrukcje mys$lowe, a nastepnie zaciekle je zwalczajac. Z jego ust
wyszlo zdanie, ze ,to nie przypadek, iz Auschwitz znajdowal si¢
w Polsce”. W jego wypowiedziach i w glosach innych zydowskich
uczestnikOw nie zabraklo arogancji, ktora umiemozliwita rzetelne
dochodzenie do prawdy. Ten dzieh jaskrawo odbiegal od catosci
spotkania i byt po prostu nieudany. Pokazal, ze czg$¢ niemieckich
Zydow pozostaje ciggle antypolska. Unikaja zreszta nazywania siebie
mianem ,,Zydéw niemieckich”, zadajac aby nazywano ich ,Nie-
mcami”. Dotkliwie tez jest odczuwalna manifestowana z ich strony
nietolerancja i poczucie wyzszosci. Prowadzi to do subiektywnej
relatywizacji w spojrzeniu na rzeczywistos¢ i wybidrczego jej trak-
towania. Mozna powaznie watpi¢, czy jezeli na tym buduje si¢
tozsamos$¢, jest to wyjscie dobre i dalekowzroczne. Uderzajacy dla
niezydowskiego obserwatora byl prawie zupelny brak wrazliwosci
i zainteresowania niemieckich Zydéw sprawami Zydéw polskich.
Wiecej wiedza na te tematy Niemcy niz niemieccy Zydzi, z ktorych
wielu jest przeswiadczonych o tym, ze sa ,,najlepsi” na Swiecie!

Cale spotkanie uswiadamia prawdziwe wyzwania dialogu,
jezeli w tych warunkach mozna jeszcze o nim zasadnie mysle¢
i méwié. Tylko sporadycznie pojawily si¢ na spotkaniu w Muetheim
zagadnienia religijne i teologiczne, od ktérych wyraznie stroniono.
Prowadzi to do nieuniknionego pytania, czy nie jest tak, iz zydows-
ko§¢ (jednak nie jest jasne nma czym ona polega) zostala przez
niemieckich Zydéw postawiona ponad judaizm, ktéry dla wielu
z nich po prostu niewiele znaczy.

ks. Waldemar Chrostowski, Warszawa
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