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RECENZJE

André FROSSARD, Sluchaj, Izraelu! przet. Jan Grosfeld, wyd. Palabra,
Warszawa 1995, s5.59

2 lutego 1995 r. zmart André Frossard, pisarz, ktory 60 lat wezedniej pewnego
czerwcowego dnia powiedziat z niewzruszong pewnoscig: Bég istniefe. Spotkalem Go.
A powiedzial to, jak powszechnie wiadomo, po wizycie w malej, barokowej kapliczce,
przy ulicy d’Ulm w Paryzu, kapliczce, ktora dzisiaj — co mozna tatwo sprawdzi¢ — nie
istnieje. W roku jego $mierci ukazala si¢ w Polsce ostatnia jego ksiazka, pt.: Stuchaj,
Izraelu!

Pracg stanowi szesna$cie matych rozdzialéw, zktorych wigkszosé rozpoczyna sig
biblijnym Stuchaj, Izraelu! W ksigice, ktérej jeszcze nie wigczyles do Ksiegi czytanej
w «schule» — pisze w zakoriczeniu — pewnego dnia, przeczytalem te zdumiewajqce slowa,
Jjakie syn Marii wypowiedzial do Samarytanki przy studni Jakuba. Slowa te zachecily
mnie, by napisaé do ciebie: ,,Masz do ocalenia nie tylko siebie: zbawienie pochodzi od
Zydéw”. Sluchaj, Izraelu, i méw. Co kazalo Frossardowi mowié wiasnie w tak
kategoryczny sposob? Jan Grosfeld — tlumacz ksigzki i autor postowia zarazem uwaza,
ze ta przyczyna byta §wiadomo$¢ zblizajacej si¢ émierci. Cokolwiek by nig nie byto, nie
znajdujemy czesto stow réwnie mocnych co pigknych, wypowiadanych w prorockim
uniesieniu, po§wigconych apologii wiary, tej wiary, ktora —jak to napisat Frossard na
innym miejscu — weale nie zwodzi ani nie zniewala rozumu, lecz przeciwnie, rozum ocala.

Autor Stuchaj, Izraelu! —to syn dziennikarza i dziatacza politycznego. Jego ojciec
L.O. Frossard swego czasu pelil funkcje pierwszego sekretarza Francuskiej Partii
Komunistycznej. Dziadkowie wywodzili sie z tradycji Zydowskiej i protestanckie;.
Nawrocony na chrzescijafistwo nie z judaizmu bynajmniej, lecz — jak sam wyznat
~z doskonalego ateizmu, gdzie nawet nie powstawat problem Boga — sigga gieboko.
Siega do korzeni. Do Abrahama, Mojzesza i przymierza zawartego na Synaju. Tam
przeciez 1zrael stat si¢ pierwszym rozmowcq Boga na tej ziemi, tam otrzymat wiasciwa,
szczegblng i wyczerpujaca misje: przekonywaé ludzi, by nie oddawali sie balwochwalstwu
(s. 8). Tak stal si¢ dzieckiem obietnicy — ktorej w ciagu dhugiej historii nigdy nie
porzucit, czekajac na jej speinienie. Zmieszat ja jednak z wiasna wing i odstgpstwem.
Jednak to ,,powigzanie winy i oczekiwania” nadato do§wiadczeniu religijnemu
judaizmu ,najpelniejszy mozliwy wyraz ludzkiego doswiadczenia religijnego”
(T. Wectawski, Wspdlny swiat religii, Krakoéw 1995, s. 198).

Oczekiwanie spelnienia obietnicy w historii i terazniejszoéci Izraela jest dla
Frossarda az nazbyt wyrazne. Znaczone jest ono chocby mentalnoscia wiecznego
wygnanca. Nawet gdy w Izraelu— zauwaza — wylewasz niestrudzenie beton, jakby dla
umocnienia Obietnicy, nie jestes pewien, czy zakorczyles swq podréi. Najbardziej
religijni z twych synéw chodzq pod palacym sloricem w kapeluszu, surducie i futrzanych
butach z cholewami, ktore stanowiq odziez czlowieka gotowego do drogi (s. 18). Innym
znamieniem tego oczekiwania jest — odrebno$é, duch sprzecznosci. Ludu, ktory nie
znikasz w historii swiata, ty przechodzisz przez niq, zachowujqc swojq odrebnosé. Jestes
Jjak Rodan, ktéry przeplywa przez jezioro Lemanskie, nie mieszajgc swych wod z jego
wodami, Wplywa na wschodzie i odradza sig na zachodzie, nie tracqc po drodze swej
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nazwy. Burze go nie rozproszyly, plynna masa nie powstrzymala jego biegu. Ta zZeglujaca
rzeka-plywaczka opuszcza jezioro taka sama, jaka don wplynela. Nie zmieniona. I ty
takze, Izraelu, nie ulegasz zmianom (s. 6).

Kolejnym wyrazem zydowskiej nadziei spetnienia obietnicy jest dla Frossarda
inteligencja. To ona sprawia, ze tak wielu przedstawicieli tego narodu sigga chocby
...po Nobla. I choé niewatpliwie pokazuje to jakos¢ zmysly naukowego Zydow, to
korzenie swoje ma w glebi duszy zydowskie, i wyrasta z wiary, ktora kaze
utrzymywaé umyst zawsze otwartym, na czuwaniu i oczekiwaniu. Ludzie mowili
o0 Zydach ~ pisze Frossard — (...) «Oni sq zdolni» (...) Nieustajqca przez stulecia
ucieczka «do przodu» przed psami przesladowania, ktérych szezeki nie zawsze
zamykaly sie w prozni, w wielkim stopniu rozwinela zdolnosci, ktore mobilizujq
instynkt przetrwania (s. 18).

Przesladowania. Truizmem bedzie stwierdzenie, ze Izrael to nardd, ku ktoremu
kierowano (a wielu czyni to i dzs) spojrzenia petne nieufnosci, zazdrosci i nienawisci.
Mniejsza o to, ile w tym winy samych zainteresowanych. Dla francuskiego dzien-
nikarza, istotnych przyczyn takiego stanu rzeczy nie nalezy upatrywac ani w odrgbno-
sci obyczajow, ani w rzeczywistych czy domniemanych bogactwach przypisywanych
Zydom, ani tym bardziej w religijnych zwyczajach wyrazanych szabatem czy koszerna
dietg. Nie. Chodzi o to — pisze — ze nie wierzysz w rzetbione obrazy. Dlatego — wystarcza
Jjeden Zyd, aby idole, bozki zostaly osmieszone. Stad eksterminacja miata na celu przede
wszystkim likwidacje nosicieli idei Boga, byla proba, szczegélnie ze strony ateistycz-
nych totalitaryzméw — unicestwienia ludu Ojca... (s. 16).

Nie jest jednak tak, zeby Autor widziat w dziejach i terazniejszosci Izraela samo
tylko spadajgce nan ze strony poganskiego §wiata zagrozenie nadziei. Niebezpieczenis-
twa pochodza takze ze strony samych Zydow, ktorzy jak wszyscy inni ludzie okazuja
si¢ tez stabi i wiarotomni. Grzech ten dowodzi bowiem jasno i trwale — pisze — Ze twoja
misja nie uczynila cig zasadniczo réinym od innych ludzi; e jestes ulepiony z tej samej
gliny; ze tak jak wszyscy jestes poddany slabosci; ze nie jestes zwolniony z pokory, Izraelu
(s. 10). Stad wlasnie w Sluchaj Izraelu spotykamy si¢ z owym wymieszaniem
»oczekiwania i winy” — jak chce T. Wectawski; z fenomenem charakteryzujacym
doswiadczenie religijne Izraela. Nie rozwodzac si¢ nad niebezpieczenistwami historii,
Frossard z mocg proroka wskazuje na pokusy terazniejszosci.

Jedng z nich jest pokusa ekskluzywizmu i zwigzanej z nim pychy. Czyha ona
zawsze tam, gdzie Zydzi siebie tylko widza ,,autentycznymi swiadkami zamyshu Boga
dla ludzkosci”, i w sobie, w swojej historii upatrujg — ,,nosicieli wszelkich sposobow
bycia cziowiekiem™ (Leon Askenezi, a takze i BE. Wiesel podczas obchodéw rocznicy
Pogromu kieleckiego) Zgadzam sie chetnie — pisze — Ze twoje Swiadectwo wskazuje na to,
co nazywasz «Bozem zamyslem», gdyz musisz wiedzieé, o czym mowisz. Ja zas tego nie
wiem. Ten Bozy zamys! w sposéb zbijajqcy z tropu lgczy nieskoriczonq czystosé Boga
2 mrocznq historiq swiata, ktdry od czasu do czasu pogrqza sie w otchlani harby. Chyba
ze Bég mialby byé jedynie jericem historii, jak 6w wigzien, ktory pewnego dnia stangl
przed Pilatem i bez slowa pozwolil aby logika grzechu pierworodnego poprowadzila jego
niewinnosé ku Smierci. Nie wydajesz sig gotow na przyjecie tego rodzaju hipotezy. ( ...) Bo
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byé swiadkiem — dodaje - to cos innego niz wystgpowanie w sprawie wobec samego siebie,
kiedy decyduje sig zarazem o oskarieniu, obronie i powédztwie cywilnym... (s. 23).

Tobie w poZnym czasie Bog dal przyjaciela. (...) Tym przyjacielem jest Jan Pawel
II. Wlasnie z tg przyjaznia — A. Frossard — zafascynowany jak malo kto osobowoscig
Papieza, 0 czym §wiadcza jego liczne ksiazki Ojcu Swigtemu poéwigcone — wigze
kolejna wing Zydow. Wina ta polega na tym, ze chca oni od Papieza i Kosciota zbyt
wiele, a nawet oczekuja rzeczy niemozliwych. A to przeciez ten Papiez — przypomina
Frossaard — u ciebie w domu uznal twe pierworédztwo w porzqdku Objawienia (wizyta
Jana Pawla w synagodze rzymskiej —13.04.1986r.), ten Papiez uznat panistwo lzrael,
ktory to akt dyplomacja watykarnska odkladala przez pigtdziesiat lat. I jak by tego
bylo malo — wola z bolem — ...oczekujesz, by Jan Pawel 11 oglosil uroczystq deklaracje
o wyjagtkowos$ci Shoah. Nie wiem, czy zdajesz sobie sprawe, ie domagasz sige od
przywédcy Kosciola rzymskiego odpowiedzi na pytanie, wobec ktorego ty sam stajesz
w milczeniu: czym jest Shoah (s. 42). Inni chcieliby znowu, zeby Kosci6t wyznat swoje
winy i bledy wobec Zydéw, antysemicki sposdb wypowiedzi przez dhigi czas
charakterystyczny dla jego nauczania, by wyliczy! przeSladowania... A przeciez znowu
to dzigki temu tak krytykowanemu Kosciolowi, dzigki jego wielkiemu otwarciu na
$wiat, stalo sie mozliwe, by wszedzie czczono imiona patriarchow: Abrahama, Mojzesza,
Izajasza. Bez Kosciola imiona te bylyby znane nie bardziej niz imiona prekursoréw gnozy
czy pierwszych chrze$cijan »dnia siodmego» (s. 41). Podkreslil to sam rabin Rzymu.
Dlatego niezrozumiala jest dla francuskiego dziennikarza ta fala zadan. Apeluje wigc:
Niech najzarliwsi z twoich syndw przestang wymagaé od KoSciola, by wyspowiadal sie
przed nimi. Koscidl sig zmienil, jego dobra wola jest widoczna. Niewiele jest sensu, a wiele
niebezpieczerstw w zachecaniu dzieci Kosciola, by go osqdzily. Dzieci nie sqdzq swej
matki, zwlaszcza gdy najmniej na to zasluguje. Nie bede tez cie uczyl, ze takq spowied?,
spowied? przez ponizenie, Talmud odrzuca... (s.45).

Mylilby si¢ jednak ten, kto sadzi, 7e omowienie ostatniej ksiazki A. Frossarda
mozna zamkngé, z jednej strony prostym przedstawieniem znamion wciaz zywej
nadziei Izraela i wykazaniem odstepstw z drugiej. Stuchaj, Izraelu, i mow. Mow, zdaje
si¢ apelowaé Frossard, méw o swojej nadziei wciaz Zywej i o winie niewiernosci z nig
splecionej. Méw, w jaki sposob, pomimo wszelkiej stabosci naszej wedrowki przez tg
ziemig, mozemy si¢ uratowaé. Stad Stuchaj, Izraelu! jawi si¢ apologia wiary. W obliczu
ruin moralnych, zbrodni, jakie popelnia si¢ przeciw ludzkofci, w Swiecie etyki
pozbawionej nadziei i obietnicy (bo taka jawi si¢ Frossardowi wspolczesna etyka
bedaca rodzajem instytucji rozjemczej, probujacej polubownie uregulowaé rozwod
czlowieka z moralnoscia, lud, ktéry nosi w sobie Boga, jak banknot nosi w sobie znak
wodny (s. 28) ma §wiadczyé,ze Bog stworzyl nas na «swdj obraz i podobienstwon, ze
oryginal tej kopii, jakq jestesmy, znajduje sie w Nim, a nie gdzie indziej, tym bardziej nie
w nas samych. Powiedziales nam- konkluduje — ze nasza prawdziwa tozsamo§é ukryta
Jest w Bogu. Czas najwyiszy, by nam powtorzy¢ te wlasnie stowa (s. 54).

ks. Janusz Nawrocki
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