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RECENZIE

skiej nalezato troskliwiej wypracowac).

Nie uzasadniony jest podziat II1, 1.2.1 (zabrato drugiego cztonu podziatu). Przypi-
sy sporzadzono zgodnie z norma; trzeba jednak mieé zastrzeZzenie do (nie)doktadnosci
(np. nie wskazano zrédta przy grafikach /obraz USG/, ktdre z pewnoscia nie pochodza
od autora). Zabraklo jednolitoéci, gdy chodzi o numeracjg przypisow (ciagta?). Hipo-
tekg drukami obciaza to, Ze strona 80 w ogdle nie zostata zadrukowana (brak tekstu
zasadniczego 1 przypisdéw nr 5-8), a takze stosunkowo liczne bledy drukarskie. Niepo-
prawnie zapisane zostalo znane nazwisko D. Mieth, ktérego kompetentnych prac nie
wykazano w bibliograficznym zestawieniu, cho¢ je cytowano.

Pracg podzielono na trzy rozdziaty wskazujac, Ze rozumowanie prowadzone bedzie
od aspektéw medyczno-psychologicznych, przez aspekty spoleczno-prawne az do uka-
zania filozoficzno-teologicznych pryncypiéw etycznych. Formalnie ta struktura wyda-
je sig whadciwa. Faktycznie jednak nie trzymano sig jej konsekwentnie, bo juz od pierw-
szych stron w wyktadzie pojawiajq si¢ (niczym nie poparte) oceny etyczne, co w su-
mie wiedzie do powtdrzen. Tytut rozdziatu III zapowiada filozoficzno-teologiczne
kryteria oceny... Tej obietnicy nie spelnia sporadyczne powolywanie sig¢ na prawo
naturalne. Takze powolanie sig na I. Kanta nie czyni temu zado$¢. Istnieja wspolczesni
filozofowie, ktérzy w tych sprawach majg co$ do powiedzenia.

Niezaleznie od tych niedociagnig¢ — nalezy pamigtad, ze autor miat do czynienia
z bariera jezykowa, ktora szczg$liwie pokonat — zasadnicza opcja jest wyrazna i czy-
telna. Istotne w zakresie tematyki zagadnienia zostaly nalezycie wylozone.

ks. Alojzy Marcol

Marian MACHINEK MSF, Das Auslegung der Bergpredigt bei L.N. Tolstoj im
Kontext seines ethisch-religiosen Systems, Moraltheologische Studien: Systematische
Abteilung: Bd 25, St. Ottilien, EOS Verlag 1998, ss. 348.

Przedmiotem studium jest Kazanie na Gorze jako zasada Zycia w interpretacji ro-
syjskiego pisarza Lwa Tolstoja (1828-1910). Pisarz w swojej religijnej tworczosci dazy
do powrotu do zrodel chrzescijanstwa, ktore odznaczalo sig stuzebna mitoscia, wolno-
$cig od przemocy, osobistg asceza. Przeciwienstwo tej formy Zycia Tolstoj widziat
w pafistwie i jego instytucjach, w tym takze w instytucji Cerkwi prawostawne;.

Idee religijno-spoteczne Tolstoja w swoim czasie odbily sig¢ szerokim echem. Pi-
sarz bowiem byl juz znany przez swoje wielkie powiesci: Wojna i pokdj (1869), Anna
Karenina (1877) i Zmartwychwstanie (1899). Na przetomie wieku powolywali sig na
niego zwolennicy religijnego socjalizmu, domy$lajac si¢ w twoérczosci Tolstoja zapo-
czatkowania Krolestwa Bozego na ziemi. W tym duchu odwolywat si¢ do Toistoja
szwajcarski profesor Leonard Ragaz (Von Christus zu Marx - von Marx zu Christus,
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1930). W religijnym socjalizmie potem niektorzy sktonni byli dopatrywac sig prekur-
sora teologii wyzwolenia, ktorej idee w latach 60. z Europy przeniesiono na kontynent
latynoamerykanski. Tolstoj przypisywat Kazaniu na Gérze spoteczno-polityczng sku-
teczno$¢. Aby idee Totstoja méc krytycznie ocenié, Machinek przedstawit zardwno
dzisiejsza (katolickq) wyktadnig Kazania na Gorze, jak i wezesnochrzescijaniskie jego
interpretacje o nachyleniu spoteczno-politycznym Tertuliana, Orygenesa, Jana Chry-
zostoma. Dzi$§ panuje jednomys$lno$¢ co do tego, ze w Kazaniu na Gorze nie nalezy
szuka¢ recepty na spoteczno-polityczne problemy. Tolstoj byt odmiennego zdania.

Cato$ciowe wydanie dziel Tolstoja obejmuje 90 tomdw. Machinek stusznie ograni-
czyt sig do pism religijnych, ktore odzwierciedlajg kryzys duchowy Totstoja lat 80. jak
Krytyka teologii dogmatycznej (1880), Spowiedz? (1882), Zbior i przekiad czterech
Ewangelii (1881/82), Moja wiara (1883/84).

Na temat Tolstoja napisano wiele. Jeszcze wigeej napisano na temat Kazania na Go-
rze. Nieliczne natomiast albo tylko fragmentaryczne sa opracowania Kazania na Gorze
w interpretacji Tolstoja i jego religijnego piSmiennictwa, ktére mniej lub bardziej zwia-
zane jest z ta wykladnia. Aby wla$ciwie zrozumied rozprawg, nalezy zwroci¢ uwage, ze
autorowi pracy przy$wieca cel nie tyle egzegetyczny, ile etyczno-religijny lub teologicz-
no-moralny. Prébuje on ukazad i krytycznie ocenic tolstojowska wyktadnig Kazania na
Gorze — jak wskazuje podtytul rozprawy — w kontekscie jego etyczno-religijnego syste-
mu. Egzegeza jest srodkiem do celu. Ten jednakze lezy generalnie w odpowiedzi na
pytanie, czy Kazanie na Gorze legitymizuje konkretne normy dziatania w sferze spotecz-
no-politycznej, a detalicznie w odpowiedzi na pytanie, czy Tolstoj z Kazania na Gorze
wyprowadzit prawidlowe wnioski dla swego etyczno-religijnego systemu.

Na zawarte w tytule pytanie Machinek formutuje odpowiedz w kilku etapach. Naj-
pierw ustawia Tolstoja w jego Srodowisku, aby nastgpnie stana¢ z nim do rozmowy,
w ramach ktorej roztrzaénieta zostanie problematyka Kazania na Gorze.

Studium swoje Machinek rozpoczyna rozdziatem egzegetycznym (s. 20-76), w kto-
rym usituje spojrze¢ na Kazanie na Gorze, jakie jest nam dane w Mateuszowej Ewange-
lii. W tym celu sigga do tekstu Kazania na Gorze i probuje zrekapitulowaé podstawowe
wiadomo$ci na temat tekstu, tworzac w ten sposdb podstawe do pdZniejszej konfrontacji
z Tolstojem. W wywodach tych temat politycznego znaczenia nowotestamentowej etyki
— podstawowy problem rozprawy — pozostat na uboczu. Mozna by zadawac sobie pyta-
nie, czy egzegetyczna analiza Kazania na Gorze stanowi wiasciwe wprowadzenie do
konfrontacji z Tolstojem, ktory nie tylko ze Zyt w innej epoce, ale i nie mial petnego,
a moze nawet dostatecznego dostgpu do wynikéw badan historyczno-krytyczanych, jak-
kolwiek badania te nie byly mu obce. Autorowi rozprawy nie chodzi jednak o to, by za
pomoca wspdlczesnej egzegezy dokona¢ falsyfikacji interpretacji Tolstoja.

W drugim, najobszemiejszym rozdziale (s. 77-250) Machinek kieruje swoja uwagg
na totstojowska wykladnig Kazania na Gérze, ktéra w sposéb daleko idacy ma charak-

— 236 -



RECENZIE

ter wizjonerski, profetyczny. Interpretacja ta jednak zalezna jest od osoby Toistoja,
jego biografii i etyczno-religijnego systemu, ktéry Tolstoj podnidst do rangi kryte-
rium. Aby Tolstoja nalezycie zrozumie¢, Machinek umiejgtnie reflektuje elementy
komunikacji dzieta literackiego, tj. komunikacji migdzy autorem tekstu a jego odbior-
cg. Relacjonuje wige niezbedne szczegdly topograficzne (s. 83-88) i biograficzne (s. 88-
-97), wskazujac na gleboki kryzys religijny, ktory w latach 80. ubieglego stulecia dat
o sobie zna¢ w zyciu Tolstoja. Wreszcie stuzy czytelnikowi nieodzownymi szczegota-
mi bibliograficznymi co do tworczoéci Tolstoja (s. 97-103). Ten rzut oka na Zycie
i dzieto Tolstoja w kontekscie politycznej i gospodarczej sytuacji jego kraju ma na
celu stworzenie tla, ktore pozwoli lepiej zrozumieé etyczno-religijny system. Potem
Machinek kresli tolstojowski obraz Boga, czlowieka i §wiata (s. 103-171). Czytelnik
skionny jest w tym miejscu pytaé, czy wyktadnia Kazania na Gérze koniecznie wyma-
ga tak obszernej analizy religijnych i antropologiczaych pogladéw Tolstoja. Etyczne
poglady cztowieka jednak nigdy nie sa zawieszone w prézni, lecz sq wyrazem cato-
$ciowe;j filozofii zycia. Obraz §wiata, Boga i czlowieka stanowi klucz do zrozumienia
szczegbtowych pogladow. Nie inaczej jest u Tolstoja. Jego system religijny jest syste-
mem cato$ciowym, a etyka jest rezultatem pojgé teologicznych i antropologicznych.
Skupienie si¢ wylacznie na etyce, bez kontekstow religijnych i antropologicznych,
mogloby wie$¢ do nieporozumien, jak stusznie utrzymuje Machinek. Taki uproszczo-
ny obraz Tolstoja pojawia sie czesto w literaturze. Uwaza sig go za najbardziej wply-
wowego krytyka stosunkéw spolecznych i Cerkwi prawostawnej, ktorg porzuca, po-
niewaz jej nauczanie wydaje mu sig nie do pogodzenia z Ewangelig i poniewaz nie
godzi sig z tolerowaniem przemocy przez Cerkiew. Twierdzi sig, ze Tolstoj w grun-
townym studium odkryt Ewangelig i niezmordowanie wystgpowal na rzecz autentycz-
nego chrzedcijanstwa. Poglad ten sam w sobie nie jest btedny, lecz nie bierze pod
uwage etyczno-religijnych zatozen pogladdéw Tolstoja. Machinek stusznie wskazuje,
ze etyczno-religijny system Tolstoja nie suponuje tego samego obrazu Boga i tego
samego obrazu cztowicka, jaki zaktada chrzescijanstwo. Dlatego trzeba byto relatyw-
nie duzo miejsca po§wigeié prezentacji pogladéw Tolstoja i siggaé do elementéw auto-
biograficznych i powieSciowych.

Przy omawianiu tolstojowskiej interpretacji Kazania na Gorze (s. 172-221) okazu-
je sie, jak czgsto powyzsze elementy odgrywaja w tworczoscei Tolstoja zasadnicza rolg,
stanowiac jej ramy. Publikacja Spowiedzi (879-82), ktora przedstawia dotychczasowa
droge mySliciela, jak i religijne traktaty: Krytyka teologii dogmatycznej (1879-81),
Zbidr i przeklad czterech Ewangelii (1881-83) i Moja wiara (1883) uchodza za zato-
zycielskie akta tolstojanizmu i nowej etycznej doktryny, zdaniem Tolstoja, przedsta-
wiajacej ,,czysta” nauke Chrystusa.

Aby zrozumie¢ interpretacje Kazania na Gorze w wydaniu Tolstoja, trzeba mieé
na uwadze jego sceptyczng postawe wobec Cerkwi prawostawnej. Nie wnosit on do
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Kazania na Gorze opcji chrzescijanskiej, cho¢ zywit wielki respekt przed duchowym
wymiarem zycia ludzkiego. Wérdd regut i zasad poszukiwal doskonalenia siebie.
Jego nagle zainteresowanie Kazaniem na Gorze trzeba widzie¢ na tle tych dwéch
czynnikbéw: sceptycyzmu wobec pogladéw Cerkwi prawostawnej 1 Zywego zaintere-
sowania etyka. Tolstojowska doktryna jest praktycznie katalogiem regut postepowa-
nia, ktére nie maja nic wspdlnego z Odkupieniem, ze zmartwychwstaniem i Zyciem
wiecznym. Przeczy on najwazniejszym prawdom wiary; jego zdaniem, rdzeh praw-
dziwej religii stanowi prawo etyczne, wszystko inne jest zabobonem. Prawo Chry-
stusa nie wymaga niczyjego posrednictwa i zaden autorytet — ani Koécidt, ani pan-
stwo — nie potrzebuje czuwa¢ nad tg doktryna. Zdaniem Totstoja, Ewangelia nie
tworzy zadnych instytucji. Doktryna etyczna bezposérednio uchwytna jest w sumie-
niu kazdego czlowieka na sposob iluminacji. Sa to wyrazne znamiona etycznego
subiektywizmu. Takiej wyktadni Kazania na Gorze towarzyszy zdecydowana $wia-
domo$¢ profetycznego postannictwa: sam Chrystus otworzyt mu zrozumienie i chroni
go przed mozliwo$cig btgdu. Machinek przedstawia tez tresci tego szczegdlnego
rodzaju ,,objawienia”.

Trzeci rozdziat (s. 251-292) poswigcony jest roztrzasaniu pogladéw Tolstoja ze
szczegdlnym uwzglednieniem gloszonej przez Tolstoja opozycji migdzy pafistwem
jako takim a spoteczenstwem zbudowanym w oparciu o wytyczne Kazania na Go-
rze. Tolstoj twierdzi, Ze po tzw. konstantynskim przewrocie (313 r.) Ko$cidt powia-
zal sig z panstwem i zdradzit Kazanie na Gorze. Machinek bada wiec stosunek Bi-
blii i Ojcow KoSciota do panstwa i wskazuje, ze alternatywa: Kazanie na Gorze albo
panstwo jest pogwalceniem tresci biblijnych i historii chrzescijanstwa przez Tolsto-
ja. Jako falszywe odrzuca twierdzenie Tolstoja, Ze oredzie Chrystusa dazy do znie-
sienia panstwa. Mimo dystansu nowotestamentalnych gmin do zwierzchnosci pan-
stwowej, o pryncypialnym odrzuceniu panstwa w Nowym Testamencie nie moze by¢
mowy. To samo dotyczy pierwotnego Kosciota, ktéremu Tolstoj skadingd przypisuje
wielkie znaczenie.

W ostatnim rozdziale (s.293-313) autor probuje blizej okresli¢ etyczny potencjat
Kazania na Gorze, konfrontujac poglady Tolstoja z wiodacymi interpretacjami Kaza-
nia na Gorze. Odrzuca przy tym te malo zroznicowane interpretacje Tolstoja. Nie moz-
na wymagan Kazania na Gorze pojmowac jako zbioru praw. Rodzi to niebezpieczen-
stwo legalizmu i oderwania etycznych wymagan od orgdzia zbawczego Jezusa Chry-
stusa. Nie wolno tez $w. Pawla, pierwszego interpretatora orgdzia Chrystusa,
przedstawiaé jako prekursora indywidualizmu i subiektywizmu, Machinek odrzuca tez
poglad, ze Kazanie na Goérze zawiera wymogi niemozliwe do spetnienia, ktére maja
nam tylko uswiadomic nasza grzesznosé.

Swoje badania Machinek koficzy wywazong ,.krytyczng oceng”, (s. 314-319) po-
gladow Totstoja. Przypomina, ze etyka Kazania na Gérze z koniecznoéci zaklada na-
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uke o Bogu i antropologig, bez ktérych pozostanie niezrozumiata. Z przeprowadzo-
nych analiz wynika, Ze religia Tolstoja jest niezgodna z wiarg chrze$cijanska. Jego
Bog, ktory ma rozne imiona (Bog, Duch, Prazrodio wszystkiego, Zrédlo Zycia), zredu-
kowany zosta} do ogdlnej zasady Zycia.

W wielu biografiach teologiczne pi§miennictwo Tolstoja ,,zatatwia sie” w kilku
zdaniach. Autor rozprawy tymczasem wiasnie w tym pisSmiennictwie zdaje sig znajdo-
wacé klucz do prawidlowe;j interpretacji pogladow etycznych Tolstoja. Niecodzienny
obraz Boga i podobna koncepcja cztowieka tworza tlo teologii moralnej Tolstoja. Jest
to de facto jego religia, w zadnym wypadku nie jest to wiara, ktora wyznaja chrze-
Scijanie, niezaleznie od konfesyjnych zrdznicowan. Co Tolstoj uwazat za wieczna,
nowo odkryta i przedstawiona w petnym blasku prawdg, to w rzeczy samej byto syn-
kretystycznym systemem z niezwykla nauka o Bogu i z redukcjonistyczng antropolo-
gia, po ktdrej obiecywat sobie poprawg ludzkiego Zycia i odnowg stosunkéw spotecz-
nych.

Machinek pokazat tez, jak Tolstoj po mistrzowsku postugiwat si¢ pojeciami, tak ze
robifo to wrazenie, iz jest to nauka majaca podstawy w Biblii. Faktycznie jednak arcy-
chrze$cijanskie pojecia otrzymywaty nowy sens, a Bog Tolstoja pozbawiony jest trans-
cendencji. Tolstoj operowal pojgciami w oparciu o powierzchowna znajomo$¢ chrze-
Scijanstwa. Doktryna Tolstoja nie jest wynikiem powaznego studium Ewangelii, lecz
stanowi aprioryczny model my$lowy wnoszony do Ewangelii, w ktorej Tolstoj widziat
tylko potwierdzenie swoich skadinad zaczerpnigtych pogladéw. W poczuciu postan-
nictwa Tolstoj nie zauwaza, ze jego interpretacja Ewangelii jest tylko oryginalng proba
poszukiwania prawdy, a nie wladaniem prawda, w imig ktorego odrzuca wszystkie
dos$wiadczenia, jakie chrzescijafnstwo zebrato w zwigzku z Kazaniem na Gérze.

Totstojowska religia jest religia, ktora poshuguje sig stownictwem Jezusa. Fascynu-
je ten zar i namigtno$¢ w dazeniu do przemiany $wiata. Gdy sig jednak doktadniej
przyjrzeé, okazuje sig, ze doktryna ta nosi znamiona chorobliwe i $lady jego wewnetiznej
walki. Namigtne pragnienie Tolstoja, by stworzy¢ lepszy, wolny od strachu, przemocy
i ucisku $wiat jest odpowiednikiem odwiecznych marzen ludzkosci.

Jaka jest warto§¢ przedtozonej pozycji? Tolstoja czytuje si¢ do dnia dzisiejszego.
Weciaz jeszcze fascynuje jego synkretyzm. Czy majg sig nim zajmowac tylko filologo-
wie, a teologowie przej$¢ obojetnie koo niego? Teologia bierze udziat w kulturowych
procesach i ma prawo formulowaé wlasng oceng literackich dziel. Takiego zadania
podjat si¢ Machinek oglednie pod katem teologii moralnej. Przy zastosowaniu dobrej
metodyki wywiazal sie z niego sine ira et studio, wykazujac, ze Tolstoj nie byt na-
ukowcem, lecz spolecznie zaangazowanym pisarzem, ktory projektowat utopie i bez-
skutecznie prébowat je realizowac. Pracg nalezy uznaé i z wdzigeznoscia przyjaé jako
oryginalny, warto§ciowy przyczynek do badan nad Totstojem.

ks. Alojzy Marcol
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