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Bohdan W. OPPENHEIM (oprac.), Koscio! polski wobec antysemityzmu 1989-1999.
Konferencja — 20 stycznia 1999 r. Materiaty, Wydawnictwo WAM, Krakoéw 1999,
ss. 245.

Méwiac najogledniej, to bardzo dziwna ksigzka. Tak samo dziwna jak konferencja,
ktérej ona dotyczy. Program tej konferencji, zamieszczony na s. 26, jest zaskakujacy.
Do Los Angeles, potozonego kilkanascie tysigey kilometréw od Polski, zaproszono
trzech polskich referentow. Wiadomo, jakie koszty pociaga tego rodzaju przedsigwzig-
cie. Tymczasem dwaj z nich (bp Tadeusz Pieronek oraz red. Adam Michnik)
mieli do dyspozycji po 45 minut, natomiast senator Krzysztof K oztowski mniej, bo
pot godziny. Lacznie daje to dwie godziny, ale najwidoczniej tylko jeden z zaproszo-
nych potraktowat swoja rolg powaznie i pojechat do Los Angeles z uprzednio przygo-
towanym tekstem. Zajmuje on w ksiaZzce nieco ponad dziesigé stronic (s. 53-63). Dwaj
pozostali przemawiali znacznie krocej, skoro wystapienie K. Koztowskiego zajnmuje
niecate cztery stronice (s. 65-68), za§ A. Michnika niecate osiem (s. 69-76). Obydwa
maja wyraznie charakter gazetowy i1 brakuje w nich jakiegokolwiek pogtebienia poru-
szanej problematyki. Zarowno w oficjalnym programie jak tez w ich tekscie nie ma
zadnego tytulu. Pozostaje to w razacej sprzecznoéci z deklaracjami organizatorow,
jakoby w Los Angeles chodzito o wydarzenie rangi akademickiej.

Poza trzema osobami z Polski osobne wystapienia na sympozjum mialy jeszcze
cztery osoby. I tak Wykiad wstepny, zamieszczony na s. 27-34, wyglosit dr Bohdan
W. Oppenheim, profesor Wydziahi Inzynierii Mechanicznej i Zarzadzania Techno-
logia w Loyola Marymount University (powiedzial m.in.: ,,Konieczne jest, aby na sali
panowata absolutna cisza. Bardzo proszg wszystkich obecnych na sali o nieprzerywa-
nie méwcom i nieklaskanie w czasie wyktadow”). Nastepnie przeméwit dr Thomas
P. Rausch SJ, profesor i dziekan Wydziatu Studiéw Teologicznych na tejze uczelni.
W krétkim tekScie (s. 35-37), opatrzonym tytulem Rachunek sumienia, czytamy:
,,Gdy proponujemy przeprowadzi¢ «rachunek sumienia» (dlaczego w cudzysto-
wie? —- uwaga moja) lub «analizg¢ §wiadomosci» (ale przeciez to zupelnie co innego
niz rachunek sumienia! — uwaga moja) odcinka czasu w Zyciu jednostki, lub, jak
w tym wypadku pewnego okresu w zyciu spoleczenstwa, prébujemy u§wiadomié
sobie owe §wiatla i cienie. Jakie refleksje przychodza nam do glowy, kiedy patrzy-
my na reprezentowane w Kosciele polskim postawy wobec naszych zydowskich
braci i siéstr w ciagu tych ostatnich dziesigciu lat? Czy bylismy dostatecznie wy-
czuleni na ich obawy? Czy migdzy nami wystapito napigcie Iub konflikt? Czy Ko-
$ciol ztagodzil te napigcia, czy je powigkszyl? Co wyniklo z naszych postaw i
inicjatyw, oraz jakie szanse zostaly zaprzepaszczone w tym zakresie?” Przyznam,
Ze nie jest dla mnie jasne, o kogo doktadnie chodzi w pytaniach sformutowanych w
pierwszej osobie liczby mnogie;j.
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Trzecim z méwcow byt dr Andrzej Korbonski, profesor Wydziatu Nauk Poli-
tycznych w University of California. Tytul jego wystapienia jednoznacznie wskazuje na
klucz, wedle ktorego zostato opracowane: Kosciol katolicki w Polsce wobec antysemity-
zmu: Grzechy bledow i straconych szans (s. 39-51). Wszystko, co prelegent miat do
powiedzenia, opiera si¢ na wiedzy wyniesionej z lektury — jak je nazywa — ,,opiniotwor-
czych dziennikdw i tygodnikéw w Polsce”, to znaczy ,,Gazety Wyborczej”, ,, Tygodnika
Powszechnego”, ,,Polityki” i ,,Wprost”. Czwarty glos polegat na odczytaniu Raportu do
Ojca Generata Petera Hansa Kolvenbacha o pierwszym spotkaniu pt. ,,Jezuici i Zydzi”
przeprowadzonym w Krakowie 27-31 grudnia 1998. W programie znalazia sig zapo-
wiedz, Ze zostanie on odczytany przez o. Th. Rauscha, ale trudno powiedzieé, czy tak
rzeczywiscie bylo, poniewaz w ksiazce zostat zamieszczony jako Aneks 3 (s. 130-133).

Wsrdd materiatow konferencji znalazly sig takze zapisy dyskusji panelistow, ktorg
prowadzit prof. Piotr W r 6 b ¢ 1 z University of Toronto (s. 77-88). On tez pokierowat
dwugodzinna sesja pytan i odpowiedzi (s. 89-120). Nie ma potrzeby streszczania tych
dyskusji i sesji, gdyz najbardziej pouczajace jest przeczytanie w cato$ci odnosénych tek-
stow. O poziomie ,,akademickich” obrad §wiadcza pewne fragmenty. Krzysztof Koztow-
ski (s. 79): ,,W Polsce, w ktorej de facto nie istnieje juz spoteczno$é zydowska lub jest
szalenie stabo reprezentowana, caly ten wielki spor jest sporem polsko-polskim, migdzy
nami Polakami, a w gruncie rzeczy toczy si¢ na terenie Polski. Tak, to jest walka z polska
ghupota. I w tym sensie ta walka bedzie sig toczy¢, bo ghipota zdaje sig jest wieczna,
niestety” (ciekawe, czy senator RP zdecydowalby si¢ na wyrazenie ,,zydowska ghipo-
ta”?). Adam Michnik: ,,Moze nie jest przypadkiem, Zze w pismach bliskich tym, ktérzy
stawiaja krzyze na zwirowisku nie méwi sig juz abp Zycinski, tylko abp Zydzifski, tzn.
to, co przedtem nazwatem antysemityzmem magicznym” (s. 80). Lub taki fragment:
,,B[ohdan] O[ppenheim]: Za minute rozejdziemy si¢ na obiad, ale chciatbym o czyms$
teraz wspomnie¢. Siedzac w wigzieniu, Adam Michnik napisal rewolucyjna ksiazke pod
tytutem Kosciot, lewica, dialog... Aldam] M[ichnik]: To nie w wigzieniu, to na wolno-
$ci... BO:...przepraszam, Adam!” (s. 88). Jeden z gloséw z sali: ,Zydowska mtodziez,
ktora jezdzi do Polski na Marsz Zywych, przyjezdza tutaj, i opisuje, jak Polacy na nich
pluja, jak wykrzykuja im od najgorszych. Jezeli antysemityzm ma by¢ grzechem, to an-
typoloniuzm tez musi by¢ grzechem” (s. 93). Na co bp T. Pieronek: ,,Problemy sa po
obydwu stronach, cho¢ my przede wszystkim tutaj méwimy o naszej winie, o naszych
grzechach” (tamze). Glos z sali: ,,To jest cndowna konferencja, wspaniata, bo nareszcie
mozemy spotkaé prawdziwych Zydéw i [stowo nieczytalne] importowanych z Polski
[stowo nieczytelne]” (s. 98). I ten sam glos: ,,A o uczuciach i percepcjach Polonii amery-
kanskiej to ja myslg, ze one sg tak samo wazne jak te, wychodzace od pewnych zydow-
skich warchotéw. Wigc twierdzimy, ze kto mowi «polski antysemityzm», kto méwi «pol-
skie pogromy», kto moéwi «polskie obozy», ten napada na kazdego w narodzie i popetnia
przestepstwo nienawisci” (s. 99). Adam Michnik: ,,Najproéciej méwiac: Zydzi maja pra-
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wo mie¢ bzika i Polacy maja prawo mie¢ bzika. Jak sig spotykaja bziki, to wtedy o roz-
mowg trudno” (famze). Odnoszac si¢ do komiksu Mysz Arta Spiegelmana, w ktrym
Zydzi sa pokazani jako myszy, Niemcy jako koty, a Polacy jako $winie, Adam Michnik
stwierdzil: ,,Przeciez §winia to bardzo sympatyczne zwierzatko, ksieze biskupie! Cow $wi-
ni jest ztego?” (s. 107). Itd. itp...

Wszystkie materialy konferencji, poprzedzone obszerna Przedmowq napisana przez
B.W. Oppenheima (s. 9-25) zajmuja w ksiazce facznie potowe jej objetoéci. Dalej zostata
podana duga lista sponsordw, z ktérych najwigksze wydatki ponidst chyba LOT pokry-
wajac koszty transportu prelegentéw z Polski, lista organizatoréw, cztery , listy i doku-
menty cytowane w wykladzie B. Oppenheima”, szczegblowy program wspomnianej kra-
kowskiej konferencji Jezuici i Zydzi: Ku blizszemu braterstwu i zobowiqzaniu, a takze
biografie panelistow. O red. Michniku czytamy: ,, Tak jak byt znienawidzony przez rezim
komunistyczny, teraz jest znienawidzony przez katolickich fundamentalistow i prawico-
wych nacjonalistow”. Potem nastepuja dwa obszerne aneksy. Jeden (s. 150-175) nosi
tytut Reakcje przed konferencjq i zawiera przeméwienie Edwarda Moskala, prezesa
Kongresu Polonii Amerykanskiej oraz Wybrane listy i artykuly p/rasowe przestane do
LMU. Osobliwo$¢ polega na tym, ze zostaly one poprzedzone polemicznymi i ku-
riozalnymi uwagami redaktora ksiazki. Tematem tej korespondenciji sa liczne, trafne
oraz bardzo zasadne zastrzezenie i obawy podnoszone przed planowana w Los Ange-
les konferencja. Szczegdlne znaczenie ma wystapienie E. Moskala, zakoniczone kon-
kluzja: ,,Nie ponizajmy bezmy$lnie samych siebie w bigdnym usitowaniu zaspokoje-
nia tych, ktérych gtéwnym celem jest splamié nasza historie i nasz wizerunek. Niech
inna konferencja nosi tytul Kosciét polski i jego walka o prawa cziowieka. To bytaby
duzo bardziej doktadna charakterystyka Ko$ciota i pozytywny punkt wyjscia do dyskusji
na temat jego relacji z narodem polskim” (s. 156). Pozostate glosy to rozpaczliwe prote-
sty przeciwko konferencji, po ktorych nastgpuje przedruk artykutu B. Weglarczykaz ,,Ga-
zety Wyborczej”, stanowiacego atak na prezesa Kongresu Polonii Amerykanskiej i po-
dobne w tonie wystapienie prof. S. A. Blejwasa,,,uhonorowanego” wkrétce po konferen-
cji obszernym wywiadem w ,,Gazecie Wyborczej”. Aneks 6 zawiera reakcje po konferencji,
to znaczy listy i wycinki prasowe. Jest ich jednak stosunkowo mato, poniewaz konferen-
cja odbila sig znacznie szerszym echem, wzbudzajac niesmak i rozgoryczenie. Wérdd
wycinkéw prasowych dominuja teksty z ,,Gazety Wyborczej” i ,,Tygodnika Powszech-
nego”, a zatem spojrzenie jest bardzo wybidreze, pomijajace cata mase krytycznych re-
akcji w Polsce, a takZze w polonijnych $rodkach przekazu.

Grzechem pierworodnym catej konferencii jest taktyka forsowana przez jej organiza-
toréw, polegajaca na niedopuszczalnie jednostronnym spojrzeniu na Kosciét katolicki
w Polsce w dekadzie przemian, jakie nastapity po 1989 roku. Amerykanscy organizato-
rzy znaja sytuacjg w kraju wytacznie z publikacji w ,,Gazecie Wyborczej” i ,,Tygod-
niku Powszechnym”, za$§ od dawna wiadomo, ze jest to w gruncie rzeczy jedno srodowi-
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sko. W swoim programowym wystapieniu, zamieszczonym nas. 39-51, dr Andrzej Kor-
bonski dat podrecznikowy przykiad razacych uproszezen w przedstawianiu obrazu sytu-
acji w naszym kraju. Nie wspomina w ogoéle o wielu cennych inicjatywach, wydarze-
niach i przedsigwzigciach dialogowych podjetych przez Koscidt, wyolbrzymiajac dla
odmiany konflikty i napigcia, z ktérych wielu mozna byto latwo uniknaé, gdyby wzigto
sobie naprawde do serca nauczanie Kogciota na temat Zydéw i judaizmu. Zenujacy jest
ton i tre$¢ tego referatu, ktéry dobrze ilustruje, jak o trudnych i waznych sprawach moé-
wié nie nalezy. Méwiac w taki wlasnie sposob o rachunku sumienia, ktérego celem win-
no byé przede wszystkim pojednanie w Kosciele i przez Kosciot z innymi ludzmi, pogle-
bia sig juz istniejace podziaty i tworzy nowe. To wystgpienie moze by¢ wykorzystywane
na warsztatach dziennikarskich jako laboratoryjny przykiad manipulacji.

Nie zajmowatbym si¢ ta dziwna ksiazka, gdyby nie fakt, ze zostata wydana przez
zastuzone krakowskie wydawnictwo WAM. Wprawdzie w ostatnich miesigcach kilka-
krotnie jego przedstawiciele odzegnywali si¢ od rozwijania tego skrétu (Wydawnic-
two Apostolstwa Modlitwy) twierdzac, ze stracit swoja aktualno$é, ale faktem jest, ze
w nowo wydawanych publikacjach widzimy powolywanie sig na dhuga tradycje (wy-
dawnictwo zostalo zatozone w 1872 r.). Nawigzywanie do tradycji stanowi przede
wszystkim zobowiazanie. Cate pokolenia Polakéw wychowaty si¢ na wydanych przez
WAM dobrych ksigzkach, réwniez z zakresu teologii duchowosci. W mojej ocenie ta
ksiazka nie powinna byta ukaza¢ si¢ w tak renomowanym wydawnictwie. W zapowie-
dziach wydawniczych WAM przedstawiono jg tak: ,,Ksiazka ta w sposéb rzetelny
i obiektywny, przedstawia glosy inicjatoréw i uczestnikéw kalifornijskiej konferencji
pos$wiecone] kontrowersyjnemu zagadnieniu stosunku Koéciota polskiego (chodzi ra-
czej o Kosciot katolicki w Polsce — uwaga moja) wobec antysemityzmu, jak réwniez
glosy przeciwnikow i krytykdw tej imprezy. Jest waznym punktem na drodze do sen-
sownego dialogu polsko-zydowskiego”. Trzeba jednak z wielka przykroécia stwier-
dzi¢, ze ta ksigzka nie jest ani rzetelna ani obiektywna. Amerykanski kontekst akade-
micki, z ktérego wyrosta, postuzyl raczej jako odskocznia do niebezpiecznej i szkod-
liwej instrumentalizacji oraz infantylizacji dialogu. Jezeli mialby sig on odbywac w takim
klimacie i w taki sposéb, to jego sensowno$¢ jest znikoma.

ks. Waldemar Chrostowski, Warszawa

Radici dell’antigiudaismo in ambiente cristiano. Colloquio Intra-Ecclesiale. Atti
del Simposio Teologico-Storico, Citta del Vaticano, 30 ottobre — 1 novembre 1997,
Collana Atti e Documenti 8, Libreria Editrice Vaticana 2000, ss. 367.

Odbyte jesienia 1997 r. watykafiskie sympozjum ,,Korzenie antyjudaizmu w $rodo-

wisku chrzeécijafiskim” stafo sig bardzo waznym wydarzeniem teologicznym, przygo-
towujacym do obchodéw Wielkiego Jubileuszu Roku 2000. Odbito si¢ ono bardzo
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