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Pamigci dwdch ugarytologow:
Mitchella Dahooda SI

mojego profesora z Biblicum

i

ks. Tadeusza Penara

mojego kolegi ze studiow w Biblicum

‘W marcu 1928 r. Mahmud Mella az-Zir, rolnik alawicki z wioski
syryjskiej Buri al Qasab, zakupil pole na potudnie od Minet el-Bej-
da (Portu Biatego), i podczas orki zahaczyl plugiem o kamienny
blok. Wiedzial, ze jest to wykopalisko...

Powiadomiono gubernatora okregu Lattakia, ktory zwrdcit sig
do dyrektora francuskiej stuzby archeologicznej Charlesa Virolle-
aud. Ten wyslal na miejsce swojego wspdtpracownika Leona Alba-
nese. W 1929 r. ukazato si¢ w czasopi$mie ,,Syria” czterostronicowe
sprawozdanie Notes sur Ras Shamra. Wedlug Albanese ceramika
typu mykefsko-cypryjskiego pochodzita z XIII w. przed Chr.,
a grob nalezal do osady Ras as-Samra, co znaczy: Pole Koperkowe
z powodu bujnej wegetacji dzikiego kopru.

Gdy niektore okazy ceramiki przestano do Paryza, do Muzeum
w Luwrze, 6wczesny kurator (konserwator) sekcji starozytnosci
wschodnich, Rene Dussaud, zawierzyt intuicji i przekonat Acade-
mie des Inscriptions et des Belles Lettres o waznoSci odkrycia oraz
o potrzebie systematycznych wykopalisk, co powierzono C.F.A.
Schaefferowi, kuratorowi Muzeum Archeologicznego w Strasburgu.

2 kwietnia 1929 r. rozpoczeto pierwsza kampani¢ wykopaliskowg;
odnaleziono w ciagu miesigca §lady ogromnych zabudowan ze §lada-
mi pozaru i zniszczeft spowodowanych przez tzw. ludy morza. Gdy
odnaleziono 22-centymetrows statuetke Baala i jego paredry Atiratu
(zwanej w Biblii Aserah), powstata hipoteza, ze chodzi o krolestwo
Ugarit. Uzyskalo to potwierdzenie epigraficzne, gdy odkopano ta-
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bliczke z napisem ngmd mik ugrt, co Ch. Virolleaud na tamach cza-
sopisma ,,Syria” (1932) zaproponowat odczyta¢ jako Nigmaddu malk
Ugarit — ,N. kr6l Ugarit”. Juz wczesniej znano z epigrafiki nazwe
Ugarit jako miasta syryjskiego, obecnie dokopano si¢ jego Sladow.

Prace wykopaliskowe trwaja do dzi§. Kierowat nimi — z przerwa
spowodowana II wojna Swiatowa — do 1971 r. C.F.A. Schaeffer,
w latach 1972-74 H. de Contenson, 1975-76 J. Margueron, a od
1978 r. Marguerite Yon. Stwierdzono osadnictwo od epoki neolitu
(6500-6000 przed Chr.) do ok. 1180 r. przed Chr., momentu znisz-
czenia Ugarit najprawdopodobniej przez ,,ludy morza”. Stwierdzo-
no istnienie wysokiej kultury miejskiej w Syrii w II milenium (cho¢
od czasu wykopalisk w Ebla cofni¢to si¢ nawet do III milenium).
Zaczeto mowi€ o ogromnym wplywie tej kultury na Kanaan. Roz-
poczela sie era ugarytologii.

Nas interesuje wplyw literatury ugaryckiej na Bibli¢. Mitchell
Dahood napisal w czasopiSmie ,,Biblica”: ,,Odkrycia epigraficzne
w Ras Shamra-Ugarit dowodza, ze ok. 1350 r. przed Chr. istniata
poezja wysokiego lotu (highly rafined and elliptical poetry), z kt6-
rej wziela swoj poczatek poezja biblijna”'. To wiasnie M. Dahood
stal si¢ ojcem ,,ugarytologii biblijnej” albo ,,Biblii ugaryckiej”, jak
okreslil to Cyrus H. Gordon, jeden z najznamienitszych ugaryto-
logow. Recenzujac trzy tomy komentarza Dahooda do Psalméw
w serii Anchor Bible, gdzie cala analiza filologiczna opiera si¢ na
fenomenie ugaryckim, C.H. Gordon napisal: , Trzytomowy ko-
mentarz do Psalméw Dahooda jest przykladem globalnej aplika-
cji ugarytyzmu do jezyka i literatury Starego Testamentu. Ta
$mialo$¢ powoduje, ze 25% jest biedne, ale imponuje mi, ze 75%
jest stuszne™ Inny znakomity badacz Ugarit G.R. Driver stwier-
dzit: ,,Stownictwo ugaryckie i hebrajskie tak sg sobie bliskie, ze
czgstokro¢ wzajemnie si¢ wyjasniaja”.

Stawiano zarzut panugarytyzmu, ale to nie zmienia oczywistosci
faktu, ze zachodzi uderzajgce podobiefistwo migdzy literaturg uga-
ryckg a starotestamentalng.

! Biblica 59/1978, s. 197.

2 Cyt. wg M. Baldacci, La scoperta di Ugarit. La citta-stato ai primordi della Bibbia, Casale
Monferrato 1996, s. 58 n.

3 Tamze.
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Owe podobiefistwa mozna zauwazy¢ na trzech plaszczyznach:
paralelizmu, pokrewiefistwa jezykowego wyjasniajacego zawifoSci
gramatyczne oraz metaforyki, symboliki, obrazowania.

Juz w 1753 r. anglikafiski biskup R. Lowth w swoim dziele De sa-
cra poesi Hebraeorum uzyt tereminu ,paralelizm” do okreSlenia
charakterystycznej techniki stylistycznej poezji biblijnej. Nie przy-
puszczal, ze zostalo to zapozyczone z poezji ugaryckiej. Przykla-
dem niech bedzie prosta formufa:

A B A B’

in  smt in zm

»ani  tluszczu, ani kosci”
(CAT 1.19:11L:11)*

Przykladem rozwini¢tego paralelizmu moze by¢ tekst z CAT
1.17:V:31-33

» Wrocit Kotharu do swych namiotéw

Heyanu wrocit do swego mieszkania”

tb  ktr  Ihih

hyn tb’  imsknth

A B C

B A C

Czestokrod struktury paralelne w tekstach ST zaki6cila wokalizacja
masorecka. Dopiero za pomocg stfownictwa ugaryckiego mozemy zre-
konstruowa¢ pierwotny tekst, czego przyktadem niech bedzie Jr 31,13:

»Wtedy dziewicarozraduje sig¢ wérdd tanca

irozweselg si¢ mlodziistarzy”.

W BH mamy dwa paralelne okreSlenia: tismah i spdlgloskowy
zapis yhdw, ktory masoreci zostawili nierozwiazany. Septuaginta
poprawnie przettumaczyla oba wyrazenia przez charesontai — ,;r0z-
radujg si¢”. Stuszno$¢ takiego tlumaczenia mozemy stwierdzi¢ od-
wolujac si¢ do tekstu ugaryckiego:

»Z twego wiecznego zycia, o nasz ojcze, radowali§my sig,
z twojej nieSmiertelnoSci byliSmy ucieszeni”.
(CAT 1.16:1:14-15)

W wyniku takich korektur ukazuje si¢ cz¢sto tekst pierwotny,
jeszcze sprzed interpretacji mesjafskiej dokonanej przez ttumacze-

* CAT = M. Dietrich, O. Loretz, J. Sanmartin, The Cuneiform Alphabetic Texts from Uga-
rit, Ras Ibu Hani and Others Other Places, Miinster 1995.
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nia greckie, tacifiskie czy targumiczne. Oto przyklad interpretacji
tekstu proroctwa Balaama (Eb 24,7a):
BT: ,Plynie woda z jego wiader,
a zasiew jego ma wilgo¢ obfitg”.
Wulg.: ,Fluet aqua de situla eius,
et semen illius erit in aquas multas”.
Ugar.: ,,Poplynie woda z jego wiader,
a jego nasienie w wodzie obfite]”.

Jezyk ugarycki nalezy do grupy jezykoéw semickich, poinocno-za-
chodnich, spokrewniony z fenickim, hebrajskim i aramejskim. Ob-
liczono, ze z 1454 stéw uzywanych w tekstach z Ugarit na opisywa-
nie divinum, 711 — czyli prawie 50% - znajduje Scisle odpowiedniki
w tekstach Starego Testamentu’. Jakkolwiek filoJogowie dyskutuja
na temat klasyfikacji jezyka ugaryckiego w rodzinie jezykow semic-
kich, nie ulega watpliwosci, ze za jego pomocg mozemy roz;asmc
znaczenie 1 sens wielu wyrazoéw hebrajskich. Tak np. wyjas$niono
znaczenia wyrazu sebisim w 1z 3,18 jako ,,mate slofica” ,,,slonecz-
ka”, w tekscie wyliczajagcym ozdoby modnych mieszkanek Jerozoli-
my, pysznych cor syjofiskich.

Trzeba pamigtac, ze tabliczki z jezykiem lokalnym znaleziono
w Ugarit wérdd zapiséw sumeryjskich, akadyjskich, hetyckich, hu-
ryckich, egipskich i cypro-minojskich. Klinowy alfabet ugarycki jest
bogatszy od hebrajskiego, zawiera bowiem 30 znakow i jest proba
przejScia z pisma sylabicznego do prostszego zapisu alfabetyczne-
go. Nad odcyforwaniem pisma ugaryckiego pracowali: Niemiec
z Halle, H. Bauer oraz Francuzi E. Dhorme i Ch. Virolleaud. Ten
ostatni oglosil rozwigzanie zagadki pisma ugaryckiego w komuni-
kacie 3 pazdziernika 1930 r., a rok pdZniej opublikowal pierwszy
przekiad tekstéw mitologicznych o Baalu i Motu. E. Dhorme, jako
profesor Ecole biblique w Jerozolimie, oglosit w ,,Revue biblique”
(we wrze$niu 1930 r.) artykul na temat - jak to okreslit — nowego
alfabetu semickiego®.

Teksty ugaryckie przyczynily si¢ do wyjasnienia — przynajmniej
czgdciowego — niektorych zawitosci gramatycznych. Oto pare przy-
ktadow:

3 Zob. M. Baldacci, La scoperta di Ugarit s. 233.
5 Un nouvel alphabet semitique, Revue Biblique 39/1930, s. 571-577.
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- poetyckie zakoficzenie werbalne —/an/nah tak czgste w ugaryc-
kim wystepuje np. Rdz. 3,17; 1z 27,11;

—archaiczne zakonczenie 3 os. Ip.m.-ah, np. Ps 4,7; 18,35; 20,10;
89,8;

— archaiczny nominativus proweniencji kananejskiej -u; genetivus
na -I; accusativus na -a;

— poetycka sekwencja czasownikow gtljyqtl (perf.-imperf.) dla wy-
razenia z alternacja rytmiczng wydarzenia przeszlo$ci;

—uzycie infinitivus absolutus;

— funkcja elipsy w zdaniu itd.

Teksty z Ugarit dostarczajg wielu przyktadéw metaforyki, sym-
boliki, ogblnie méwigc — obrazowania poetyckiego. Niech za przy-
kiad postuzy nam Ps 68,5, gdzie wystepuje obraz Boga YHWH
»~cwalujacego na oblokach” (rokeb ba’arabot). Nie jest to tekst od-
osobniony. Idea YHWH jako ,jeZdZca na oblokach” wystepuje
w najstarszych tekstach biblijnych, np. Pwt 32,13; 33,26; 1z 19,1; Hi
22,13-14.

Identyczna metaforyka zostala zastosowana do Baala:

»Zaprawde ci moéwie, o ksigze Ba’alu,

Powtarzam ci, o jeZdZcze na obtokach”.

(CAT 1.2.1V)

Zwrot ,jezdziec na obtokach” rkb’rpt (rakibu’urpa) byt jednym
z najbardziej znanych epitetéw Baala, pana deszczu, burzy i pioru-
néw. By¢ moze byl to topos §rédziemnomorski, o czym $wiadczy
epitet homerycki Zeus nefelegeretes. Na powstanie tej metafory
miafa wplyw obserwacja zjawisk przyrody w rejonie §rédziemno-
morskim. Siedziba boga Ba’alu byta géra Safon (Mons Cassius),
aktualnie Gebel el-Aqra, 40 km na pétnoc od Ras Shamra’.

Metaforyka tekstow ugaryckich w potaczeniu z paralelizmem
jest widoczna — niejako a prima vista — w wielu tekstach biblijnych.
Zostal opracowany bogaty katalog owych tekstéw paralelnych. Ty-
tutem préby zwr6¢my uwage na dwa: '

Ps92,10: - '

,»B0 oto wrogowie Twoi, o YHWH,

bo oto wrogowie Twoi pogina,

7Zob. S. Cinal, Ba'al z Ugarit a inni bogowie burzy starozytnej Syrii i Palestyny, Krakow 1997.
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rozprosza sie wszyscy zloczyncy”.

Paralela ugarycka jest uderzajaca:

,»B0 oto wrég twoj, o Ba’alu,

bo oto wrog twdj, ktorego ty uderzysz,

twdj przeciwnik, ktorego powalisz”.

(CAT 1.2:1V 8n. )

Iz 27,1 opisuje ,Lewiatana, weza plochliwego, weza kretego”.
W tekscie paralelnym z Ugarit Lewiatan otrzymal miano Lotan
i takie same epitety (CAT 1.5:1 1-2).

Panteon ugarycki jest do$¢ skomplikowany; mozemy jednak wy-
rozni¢ dwa bostwa: El i Ba’al. El/Ilu jest gtowa panteonu, ojcem bo-
gbw 1 nosi tytul krdla. On zachowuje réwnowage kosmiczng i jest
strozem porzadku politycznego. Ba’al, co oznacza ,,Pan”, jest cen-
tralng postacig tekstow mitologicznych. Jest synem Ela, cho¢ zwany
jest tez synem Dagana. Jest bogiem burzy i deszczu, jego wlaSciwe
imi¢ to Hadad. Nosi tytul ksi¢cia — $lad tego zachowat si¢ w Mt
10,25: Beelzebul.

Nazwa El/Ilu przeszla do stownictwa hebrajskiego na oznaczenie
bostwa, boga. Rywalem jednak YHWH Izraelitoéw stal si¢ Ba’al.
Biblijny YHWH potaczyl prerogatywy Ilu i Ba’ala i stat si¢ bogiem
transcendentnym. Wyraza to tekst 1z 14,13:

LZPowiedziate§ w swym sercu:

wstapi¢ az do obtokow,
postawi¢ mdj tron
powyzej gwiazd ElL

Zasiade na gbrze zgromadzenia,

na kraficach Safonu (p6inocy).”

Autor Ps 48,3 — zadeklarowany jahwista — opisuje gor¢ Syjon za
pomoca obrazéw odnoszacych si¢ do gory Safon:

»(Go0ra jego Swigta

radoScig jest calej ziemi,

gora Syjon, kraniec poéinocy (Safon)”.

YHWH jest nowym El/Ilu, ktéry ma w sobie moc stwdrcza
Ba’ala. Do tego dojdzie mezopotamski mit stworzenia. Syjon jest
nowym Safonem. Epitety pozostaly, treS¢ zostala ubogacona feno-
menem, ktory teologicznie nazywamy Objawieniem.

Wobec oczywistosci paralelizmow literackich pomi¢dzy tekstami
ugaryckimi i biblijnymi warto si¢ zastanowi¢ nad zasadami herme-
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neutycznymi, ktére stanowi¢ beda wnioski z analizy filologiczno-li-
terackie;j.

Badanie tekstow z Ugarit 1 Biblii, jak rowniez same wykopaliska
prowadzone od ponad 70 lat, wskazuja na fakt, ze Izraelici po wyj-
$ciu z Egiptu przeszli do Kanaanu, ktérego potencjat kulturalny byt
bardzo wysoki. Wyszli z bogatej kultury egipskiej i nie znaleZli si¢
w prozni kulturowe;j. Trafnie ocenit to C.H. Gordon:

,» Winni$my przesta¢ mysle¢ o epoce brazu jako o prehistoryczne;j
i prymitywnej. Ebla i Ugarit méwig nam wyraZnie, ze §wiat, z ktore-
go pochodza Hebrajczycy i Grecy, byl zurbanizowany, z kulturg li-
terackg i miedzynarodowg™.

Mozna wykred§li¢c mape wplywoéw kulturowych na powstanie
tkanki literackiej Biblii Starego Testamentu. Najpierw wplywy
egipskie, pdzniej kananejskie, a w tym ugaryckie, nastgpnie me-
zopotamskie, a wreszcie hellenistyczne. Objawienie Boze opar-
fo si¢ na bogatym materiale kulturowym. Nic, co byto zdobycza
i doswiadczeniem ludzi zyjacych w kregu dzialania Objawienia,
nie zostato pominiete lub odrzucone. Mozna méwié o jakiejs
praeparatio biblica, to znaczy o recepcji wartosci religijno-kul-
turowych do tekstu Biblii. Wazng role w tej asymilacji wartoS§ci
odegrata kultura i religia Ugarit i calego wybrzeza syropale-
styfiskiego.

W interpretacji Biblii podstawowa zasadg jest krytyka tekstu —
na jakim tekscie si¢ opieramy. Bazujac na tekscie hebrajskim ST
zdajemy sobie sprawe, ze tekst masorecki moze w niektorych przy-
padkach zaciemnia pierwotny zapis. Wielka pomoca w rekon-
strukcji tekstu premasoreckiego sa dla nas paralelizmy ugaryckie.
Dzisiaj nie mozna interpretowac tekstow starotestamentowych nie
odnoszac si¢ do literackich paralel z Ugarit.

Winni$my sobie zda¢ sprawe z tego, ze w Biblii zostal odzwier-
ciedlony konflikt migdzy baalizmem a jahwizmem. Gdy nastepowa-
ta recepcja poje€ ugaryckich na plaszczyznie literackiej, rownocze-
$nie toczyla si¢ dramatyczna rywalizacja religijna i polityczna
Ba’ala z YHWH. Na wyrazny konflikt polityczny wskazuje tekst
1 Krl 18,17-18: ,,Gdy Achab zobaczyl Eliasza, powiedziat mu: To ty
jestes ten dreczyciel Izraela! A on mu odrzekt: Nie ja drgcze Izra-

8 Cyt. za M. Baldacci, La scoperta di Ugarit, s. 7.
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ela, ale wlaSnie ty i rod twego ojca porzuceniem przykazafi
YHWH, a ponadto ty poszedie$ za Baalami”.
Na dramatyzm konfliktu baalizm-jahwizm wskazuje perykopa
o rywalizacji Eliasza i prorokéw Ba’ala na potokiem Kiszon (1 Kri
18, 19-40). Studia poréwnawcze literatury ugaryckiej i biblijnej sg
studiami nad poczatkami monoteizmu biblijnego. Moga one oka-
zac si¢ owocne i bardzo uzyteczne w dialogu migdzyreligijnym wiel-
kich religii monoteistycznych.
ks. Jerzy CHMIEL
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