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RECENZJE

dzie dla studentéw teologii, zwlaszcza biblistyki i archeologii, oraz biblistow. Re-
miniscencje zawartych w niej informacji mozna bedzie zapewne rozpozna¢ w pu-
blikacjach na tematy biblijne.

ks. Waldemar Chrostowski, Warszawa

Marcus DUWELL, Klaus STEIGLEDER (wyd.), Bioethik. Eine Einfiihrung,
Taschenbuch Wissenschaft, Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main 2003.

Na niemieckim rynku naukowym ukazata si¢ bardzo interesujaca ksiazka z dzie-
dziny bioetyki. Jest to praca zbiorowa wydana przez Marcusa Diiwella i Klausa
Steigledera, przedstawiajaca najnowszy stan wiedzy etycznej z dziedziny bioety-
ki. Wydawcy wyszli naprzeciw ogromnemu zainteresowaniu w kregach naukowych,
zaréwno medycznych jak i filozoficznych. W Przedmowie okreslaja bioetyke jako
zinstytucjonalizowana form¢ naukowego myslenia na temat obchodzenia si¢
z mozliwosciami wspéiczesnej biologii i medycyny. Giéwnym celem bioetyki jest
zbadane za pomoca metodycznej filozoficznej etyki probleméw wytaniajacych si¢
na ,styku zycia” (Lebendige). Zamierzeniem wydawcow jest umozliwienie wejscia
w dyskusje¢ tym, ktorzy dotychczas mieli niewielki kontakt z dyskusjami z tej dzie-
dziny. W czgsci wprowadzajacej znajduja si¢ artykuly napisane przez wydawcéw,
a wyjasniajace pojgcie bioetyki jako niezaleznej dyscypliny naukowe;j i przedstawia-
jace histori¢ jej rozwoju. Wydawcy opieraja si¢ na Zrédtowych tekstach amerykan-
skich. Bioetyka powstata jako alternatywa dla tradycjonalnej etyki zawodowe;j le-
karskiej, ktéra bazowata na opracowaniu podstawowych zasad relacji lekarz-pa-
cjent i byta etyka cnét. Bioetyka jest filozoficzng etyka lekarska, rozszerzona o pro-
blematyke¢ medyczng i graniczace z nig zagadnienia z biologii. Historycznie patrzac,
termin ,,bioetyka” spotykamy pierwszy raz w nazwie Instytutu Kennedy’ego, ktéry
rozpoczal swoja dzialalno$¢ 1 lipca 1967 r. Takze w artykule programowym Danie-
la Callahana Bioethics as a disciplin dochodzi do dookre$lenia tej raczkujacej dyscy-
pliny. W 1995 r. Jonathan D. Moreno w podobny spos6b rozumie termin biomedical
ethics: ,Bioethics is a popular contraction of biomedical ethics, wihch is the study
of moral values in the live sciences and in their clinical applications”. Troch¢ inne
pojecie bioetyki ma onkolog pracujacy na Uniwersyetecie w Wisconsin, Van Rens-
selaer Potter (1911-2001). W ksiazce Bridge to the Future, Potter, ktory siebie same-
go widzial jako wynalazcg terminu bioethics, wskazuje na konieczno$¢ etyki przy-
szlosci, ktora ukierunkowana na przezycie czlowieka powaznie wezmie pod uwage
biologiczng podstawg czlowieka i jego Srodowiska. Propozycja rozumienia bioetyki
jako etyki przyszlosciowej nie jest w USA dominujaca. Niektore zagadnienia etyki
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przyszlosciowej spotykamy w koncepcji sustainable development, ktora tresciowo
obejmuje tez nasza odpowiedzialno$¢ za przyszie generacje. Wydawcy w Przedmo-
wie opisuja takze wszystkie te procesy w etyce, ktore mialy wplyw na wydzielenie si¢
z niej i rozwoj bioetyki. Wskazujg najpierw na kryzys etyki normatywnej na poczat-
ku XX w. Bylo to rezultatem empirystycznego i pozytywistycznego podejscia do na-
uki. Na zdania wyrazajace powinno$¢ nie bylo w nauce miejsca. Badania bioetyczne
zostaly tez wymuszone przez rozwdj nauk medycznych. Postep w medycynie zaczy-
na osiagga¢ konkretne rezultaty, ktére przekladaja si¢ na jako$¢ zycia, wzbudzaja
nowe oczekiwania, niekiedy napawaja lekiem.

W niemieckim obszarze jezykowym bioetyka zacz¢la si¢ rozwija¢ tak naprawde
dopiero od lat 80. XX w. Tematami wiodacymi byla gentechnika i medycyna re-
produkcyjna. W latach 50. XX w. rozwijaja si¢ techniki przediuzajace zycie (apa-
raty podtrzymujace czynno$¢ oddychania). Pojawia si¢ etyczne pytanie, czy mozna
przerwac terapie. Pierwsza udana transplantacja nerki w 1954 r. stanowita nastgp-
ny skok jakosciowy w badaniach medycznych. Pojawilo si¢ pytanie, kiedy dopusz-
czalne jest stosowanie eksperymentalnych zabiegéw, majacych na celu terapig, ale
takze pytania o warunki potrzebne do speinienia (jakie, od kogo, dla kogo) przy
transplantacji organéw. Pdzniej rodzily si¢ nowe pytania o ksenotransplantacjg,
czyli transplantacj¢ migdzy osobnikami roznych gatunkéw, a w szczegdlnosci mig-
dzy czlowiekiem a zwierzgciem. Pojawiaja si¢ tez inne problemy, wskazujace na to,
ze badania naukowe wyzwolily si¢ z granic etycznych. Przykladowo: klonowanie
czlowieka w celu zabezpieczenia sobie czgsci zamiennych, klonowanie albo two-
rzenie hybrydy (krzyzowki przez zmieszanie materialéw dziedzicznych dwéch réz-
nych gatunkéw). Takie dalece zaawansowane badania przeprowadza teraz amery-
kanski profesor Panayiotis Zawos, ktéry juz polaczyl material genetyczny krowy
i cztowieka, przez wiaczenie ludzkiego DNS w komorki jajowe krowy. Takie em-
briony moglyby by¢ bez problemu przenoszone przez kobiete. Komérki zaczely sig
juz organizowa¢ w tkanki i organy. Podobne eksperymenty mialy miejsce w Chi-
nach. Tam prébowano polaczy¢ materiat genetyczny cztowieka i krolika.

W pierwszej czgsci Theorien und Konzeptionen autorzy staraja si¢ przedstawic
teoretyczne podejécia do tej problematyki. Wydawcy starali si¢, przez wybdr auto-
réw ukaza¢ mozliwie szerokie spektrum teoretycznych rozwiazan przedstawié.
Przedstawiaja m.in. koncepcj¢ etyczna Hansa Jonasa, Petera Singera, H. Tristra-
ma Engelhardta, Jr., deduktywistow Bernharda Gerta, Charlesa M. Culvera
i K. Dannera Clousera, Alana Gewirtha, principialistow Beauchampa i Childres-
sa. Nie wszystkie z wymienionych powyzej teorii dotycza wprost zagadnien bio-
etycznych, niemniej s3 wazne przy formulowaniu wnioskéw i podejmowaniu kon-
kretnych decyzji, odzwierciedlaja tez pluralizm etyczny, jaki panuje w $wiecie.
W tej czgsci znajduja si¢ tez prace autorow wiernych jednej tradycji etycznej, tj.
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sposobowi rozwiazywania probleméw etycznych. Wyrézni¢ mozna tu tradycj¢ ka-
zuistyczng (opracowal Klaus Steigleder), feministyczna (Hille Haker), etyke
narratywng (Walter Lesch) czy etyke cnot (Marcus Zimmermann-Acklin).
W drugiej czg¢sci wydawcy przedstawili szesnascie kregéw tematycznych (Proble-
me und Diskussionen), majac $wiadomos¢, Zze nie wyczerpuja one wszystkich etycz-
nych probleméw ,,na styku z zyciem”. Wydawcy postuguja si¢ szerszym pojeciem
bioetyki, obejmujacej swym zakresem nie tylko leczenie czlowieka, ale takze etyke
Srodowiskowa, Foods Ethic, zielona technike genetyczna, sprawy zwigzane z ekono-
mia sluzby zdrowia, sprawiedliwego podzialu débr ustug i sSrodkéw medycznych
przy ograniczonym ich posiadaniu. Niniejsza pozycja probuje przedstawi¢ najwaz-
niejsze debaty ostatnich dziesigcioleci stosunkowo miodej jeszcze dziedziny. Spek-
trum tematow jest wyrazem szerokiego pojmowania bioetyki. Pozytywny wydaje si¢
fakt, ze w celu mozliwie obiektywnego przedstawienia probleméw wydawcy wybrali
przy kazdym przypadku dwéch autoréw, reprezentantéw przeciwnych kierunkow.
Pierwszym tematem szczegélowym, poruszanym przez autoréw, jest moralny status
ludzkiego embrionu. Temat ten rozwijaja Fuat S. Oduncu i jeden z wydawcow
Marcus Diiwell. Nastgpny temat to diagnostyka prenatalna (PND) i przedim-
plantacyjna (PID) opracowany przez Regine Kollek i Tanje Krones wraz
z Gerda Richter. Inne tematy to: medycyna reprodukcyjna (Sigrid Grau-
mann), klonowanie (Dirk Lanzerath, Ingrid Schneider), medycyna trans-
plantacyjna (Johann S. Ach, Claudia Wisemann wraz z Nikola Biller-An-
dorno), okreslenie moment $mierci (Heinz Angstwurm, Ralf Stoecker), po-
moc przy umieraniu, eutanazja, problem medycznego asystowania przy Smierci na
zadanie (Alfred Simon, Monika Bobbert), eksperymenty na ludziach, ekono-
mia zdrowia (Georg Marckmann), etyka srodowiskowa (Uta Eser), zielona
gentechnika (Michiel Korthals, Konrad Ott), Food Ethicks, Novel Food (Ro-
bert Heger, Frans W. A. Brom, Barbara Skorupinski), patentowanie zmian
genetycznych (Felix Thiele, Dietmar Mieth, etyka zwierzat (Klaus Rippe, An-
gela Kallhoff, Ludwig Siep), problem ponadczasowej sprawiedliwosci (Herwig
Unnerstall), ryzyka (Dieter Birnbacher i Bernd Wagner). Trudno jest
w recenzji odnie$¢ si¢ do kazdego tematu. Publikacja jest nastawiona na ukazanie
rozwoju calej dyscypliny, jej interdyscyplinarnosci, mozliwosci jej uprawiania, ale
takze na mozliwosci zagrozen, jezeli bgdzie ona uprawiana bez odpowiedniego po-
dejécia do $wigtosci zycia ludzkiego. Samo zycie ludzkie, szczegblnie u swoich po-
czatkdw, jest trudne do definiowania. Cziowiek w pogoni za manipulacja wszystki-
mi aspektami Zycia wielokrotnie juz przekroczyt przystowiowy Rubikon.
Rozwiazania w bioetyce uzaleznione sa, niestety, czgsto od rozwiazan juz pod-
jetych. Przypomina to poruszanie si¢ po réwni pochylej (slippery slope) i jest to
takze jeden z argumentow przy podejmowaniu decyzji, ktérej skutkéw nie moze-
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my jeszcze do konca okresli¢. Wazne jest, aby juz teraz uswiadamia¢ ludziom, ze
wszelkie decyzje podjete w tej dziedzinie moga si¢ wigza¢ ze skutkami, ktérych
moze sami nie do§wiadczymy, ale do§wiadcza np. nasi bliscy. Biomedycyna i gen-
technika s3 to dyscypliny, ktérych wplywu na przyszie losy ludzkosci dokiadnie
jeszcze okresli¢ nie mozna. Ludziom bez zadnego przygotowania filozoficznego
jest bardzo trudno przewidzie¢ skutki decyzji, ktére teraz podejmie parlament, i to
bez szerszej debaty publicznej. Mam tu na mysli dopuszczong juz przez uwzgled-
nienie kilku indykacji aborcj¢, badania diagnostyczne, ktére prowadza czgsto do
mentalnosci eugenicznej, zdobywanie i wykorzystywanie komorek macierzystych,
ktore pociaga za soba zawsze Smier¢ embrionu. Rodzice, ktérzy bez zadnego ryzy-
ka dziedzicznego, przez manipulacj¢ biomedyczna konstruuja sobie dzieci na zy-
czenie (dobor pici, kolor skéry i in. wiasciwosci). Niewatpliwie narzuca si¢ pyta-
nie, czy czlowiek nie zaczal juz odgrywa¢ roli Boga?

Oczywiscie, piszac recenzj¢ ksiazki, ktora jest zbiorem réznych stanowisk, trud-
no jest podja¢ dyskusj¢ z wszystkimi autorami i odnies¢ si¢ do kazdego problemu.
Dlatego niech ta recenzja bedzie zaproszeniem dla wszystkich, ktérzy pragna
zmierzy¢ si¢ z t3 problematyka. Moze niektorym wydawac si¢ brakiem, ze nie ma
ani jednego artykulu przedstawiajacego stanowisko czy pozycje Kosciofa katolic-
kiego, argumentujacego w sposéb przewaznie deontologczny. Jest to moze jaki$
sygnal, Ze teologia moralna powinna mowic i argumentowaé w sposob zrozumiaty
i kompatybilny dla innych czlonkéw spoleczenstwa. Jest to odwieczne wyzwanie
dla teologii moralnej, w jaki sposéb polaczy¢ najnowsze osiagnigcia filozofii ze
specyficznym zadaniem teologii moralnej, jako tej, ktérej zadaniem jest wyjasnie-
nie celéw zZycia czlowieka w $wietle powolania do zbawienia. Niektore tematy ni-
niejszej pracy stanowia podstaw¢ do dalszych badan u nas, w Polsce. Szczeg6lnie
jesli chodzi o nowe galgzie bioetyki jak np. etyka ochrony zwierzat (Tierethik).
Bioetyka, jako stosunkowa mioda dziedzina, pozostanie jeszcze diugo wyzwaniem
dla etykdw. Nowe odkrycia, ktére takze ze strony Kosciota nie doczekaly si¢ odpo-
wiedniej oceny, jak np. transplantacja fetalnej masy mozgowej, czekaja jeszcze na
weryfikacj¢ w oficjalnych dokumentach Kosciola. Rzeczywiscie, wydaje sig, Ze ten
zbi6r stanowi niezle wprowadzenie w réznorodnos$¢ tematyki i sposobow argu-
mentowania w bioetyce. Wida¢ wyraZnie, jak duzy wplyw na wynik argumentowa-
nia ma wczesniej przyjety obraz czlowieka (Menschenbild) i przynaleznos¢ do kon-
kretnego nurtu filozoficznego. W bioetyce nie jest mozliwe uwolnienie si¢ od zalo-
zef antropologicznych, metafizycznych i, wedlug mnie, perspektywy teologiczej
i skoncentrowanie si¢ tylko na teoriach kontraktowych (Vertragstheorien), konsen-
sualnych i rozstrzygnigciach wigkszoSciowych. Niemniej ksigzka ta stanowi dobre
wprowadzenie w mozliwosci i granice argumentowania w bioetyce.

ks. Rafat Czekalski, Warszawa
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