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RECENZJE

JAN PAWEL 11, Pozdrawiam i blogoslawie. Listy prywatne papieza do druku po-
dat i komentarzem opatrzyt Marek SKWARNICKI, Swiat Ksigzki, Warszawa 2005,
ss. 222.

To dziwna ksigzka, za$ jej recenzje na tamach kwartalnika teologéw polskich
»Collectanea Theologica” usprawiedliwiajg dwa fakty. Po pierwsze, dotyczy ona
osoby i pontyfikatu Jana Pawla II; po drugie, nie pojawily sie dotad jej inne niz ga-
zetowe omowienia, a tymeczasem mamy do czynienia ze zjawiskiem, obok ktérego
teologowie nie powinni przechodzi¢ oboj¢tnie. Stanowi ono wielkie wyzwanie
przede wszystkim dla tzw. pastoralistow, ale oni nie zabierali glosu.

Z okladki, stronicy przedtytulowej i tytulowej wynika, ze autorem ksigzki jest
Jan Pawet II. Tak nie jest, mimo ze to wlasnie on jest autorem zamieszczonych
w ksigzce listow. Podtytul brzmi Listy prywatne papieza i mimo woli nasuwa si¢ su-
gestia, ze ostatnie stowo powinno by¢ napisane z duzej litery, chodzi bowiem o kon-
kretnego papieza. Rodzi si¢ rowniez pytanie, czy prywatne listy Jana Pawta II po-
winny zosta¢ opublikowane, tym bardziej ze stalo si¢ to niemal natychmiast po jego
$mierci. ,Na decyzji podania naszej korespondencji do druku ~ napisal M. Sk w a r-
nicki-zawazyla chec ujawnienia, kim byl Jan Pawet I dla jednej z wielu rodzin,
z ktérymi miala osobiste kontakty, a zarazem jak niezwyklym w takiej sytuacji byt
czlowiekiem ~ bliskim i kochanym” (s. 12). Gdyby korespondencja miala charakter
wytacznie osobisty i rodzinny, mozna by to tlumaczenie przyjaé, aczkolwiek nawet
w takim przypadku wypadatoby zachowac wicksza cierpliwos$é. W listach papieza
przewija si¢ jednak bardzo wiele watkow, w tym takie, ktore dotycza zywotnych wy-
darzefi i spraw Zycia publicznego. Adresat tej korespondencji zaznacza, ze razem
z wydawcg dokonaf wyboru listéw. ,,Przede wszystkim pomineli$my wigkszo§¢ po-
wtarzajacych si¢ przez te dziesigtki lat konwencjonalnych zyczeti na $wieta Bozego
Narodzenia i Wielkanocy” (tamze). Ze stoéw ,przede wszystkim” nie wynika, czy
i jakie jeszcze inne listy zostaly pominigte, a nie jest to przeciez bez znaczenia.
Przecigtnego czytelnika tej ksigzki mniej interesujg losy czlonkéw rodziny Skwar-
nickich, ich zamierzenia i plany oraz odbywane przez nich podrdze, natomiast bar-
dziej te wszystkie informacje, ktére dotyczg rozmaitych aspektéw zycia spoleczne-
2o i koscielnego, tak jak widziat je i przezywat Ojciec Swiety.

Z zamieszczonego na poczatku ksigzki Stowa wstepnego (s. 11-13) wynika, ze
korespondencja rozpoczela si¢ zimag 1973 r., w okresie, gdy kard. Karol Wojtyla
byt metropolita krakowskim, i trwata do kofica pontyfikatu Jana Pawla II. Red.
Skwarnicki odstania nieco jej przebieg i okolicznosci. Chodzito nie tylko o zwy-
czajng wymiang listéw, lecz i o roézne formy pomocy $wiadczonej dostojnemu ad-
resatowi. Oto jeden z bardzo waznych watkéw: ,,To, ze ksigdz, a potem kardynal
Wojtyla jest poetg, bylo wiadome tylko nielicznym, poniewaz drukowal swoje
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utwory (i artykuly) pod pseudonimami. Nalezalem do wtajemniczonych. Pytanie,
ktore mi potem zadal, byto zwigzane z jego niepokojem, czy poemat o tresci gle-
boko religijnej, «wyznawczej» o Chrystusie, ma réwniez podpisywaé §wieckim
pseudonimem, czy tez publikowaé go jako arcybiskup. Doradzitem Mu, by zacho-
wal pseudonim, jesli chce wystgpowac na scenie literackiej na réwnych prawach
z innymi, bo przeciez podpisanie utworu o Chrystusie przez kardynata moze zabu-
rza¢ oceng czysto artystyczng. Dlatego do wyboru na papieza, a i potem, publiko-
wal swojg poezje pod §wieckim nazwiskiem Wojtyta” (s. 11). Powiem wprost: rada
zyczliwego redaktora wydaje mi si¢ na wyrost, a przedktadanie ,,oceny czysto arty-
stycznej” nad inne donioste wzgledy i racje ~ mocno dyskusyjne. Dobrze, ze kard.
Wojtyta, publikujac pod swoim nazwiskiem, nie poszed! jednak za tymi radami.
Gdyby je przyjal, nie rozwigzywaloby to problemu, lecz go odktadato, bo w koficu
nalezafoby powiedzieé, ze ukrywajacy si¢ pod pseudonimem autor i papiez Jan
Pawet IT to jedna i ta sama osoba. Zgodnie z wyznawang przez M. Skwarnickiego
linig my$lenia, ,ocena czysto artystyczna” i tak zostataby wystawiona na probe.
Ten przyktad §wiadczy, ze réwniez inne udzielane papiezowi rady mogly jedynie
oddala¢ zatatwianie czy rozwigzywanie pewnych spraw.

Niemaly problem ma zwiazek z jednokierunkowym charakterem opublikowa-
nej korespondencji. ,,Moje czy nasze wspélne rodzinne listy do Papieza pisane
byly zazwyczaj odrecznie, a wigc nie maja kopii i zapewne spoczywaja gdzies
w watykaiiskich archiwach. Zastgpuje je w komentarzach wydobywanymi z pa-
mieci faktami lub wspomnieniami sytuacji, ktérych listy dotycza” (s. 12-13). Slo-
wo ,,zazwyczaj” moze by¢ odbierane jako pewien wytrych, bo wynika z niego, ze
jednak czgs¢ kopii byla sporzadzana. W swojej korespondencji Jan Pawet II cze-
sto streszcza zawarto$¢ listow kierowanych do niego. W wielu przypadkach byfo-
by dobrze wiedzie, jak one w cato$ci brzmialy i co zawieraly, tym bardziej ze
opierajac si¢ na nich Jan Pawel II formutuje diagnozy i oceny o zasiggu wykracza-
jacym poza waskie ramy jednej rodziny czy §rodowiska. Prawdg jest, Ze adresat
papieskich listow zamieszcza rozmaite wyjasnienia. Wspdlne dla nich jest to, ze
zostaly opracowane ex post, a wigc, gdy znany juz byl bieg pézniejszych wydarzen.
Watpliwe, by w dajacym si¢ przewidzie¢ czasie z przepastnych archiwow watykan-
skich, nawet jezeli naprawde tam si¢ znajduja, wydobywano prywatne listy adre-
sowane do Jana Pawla 1. Majac do dyspozycji korespondencje jednokierunkows,
jeste$my skazani na obraz, jaki si¢ z niej wylania, nie poznajac zrédel informacii,
na ktérych Jan Pawel 11 opierat swoje sady. Na czwartej stronicy oktadki przyto-
czono nastepujacy fragment jednego z papieskich listow: ,,W Polsce tez ludzie
trzezwieja, jak wynika z tego, co Pafistwo piszecie. Moze bedzie im tatwiej pogo-
dzié si¢ teraz z Papiezem, ktory nie glosit zwycigstwa demokracji, lecz przypomi-
naf Dekalog”. Wyglada na to, ze zapatrywania i oceny ,,Gazety Wyborczej” i, Ty-
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godnika Powszechnego” zostaly uogdlnione i przypisane wigkszosci Polakow,
tworzac falszywy obraz kontestacji papieza nie przez krytykanckie §rodowiska,
lecz przez jego rodakdw. Moze takze dlatego w 1995 1., zgodnie z przyjetym
wezedniej czteroletnim harmonogramem, nie doszio do pielgrzymki Jana Paw-
ta IT do Polski i musiala nam wystarczy¢ tylko jednodniowa obecno§¢ w poblizu
granicy z naszymi potudniowymi sasiadami?

»Papiez mial zasade¢ odpowiadania na kazdy napisany do Niego list, czego do-
$wiadczalo wielu” (s. 12). Mamy tutaj pewng niekonsekwencje, bo skoro papiez
odpowiadat na kazdy list, odpowiedz otrzymywali wszyscy nadawcy. Nie wiem, czy
tak bylo; wiem jednak, ze znajac t¢ zasade, nalezato Ojca Swietego po prostu
oszczgdzad. Zajmowanie Glowy Kosciofa katolickiego sprawami blahymi uszczu-
plato czas i sily, jakie mogl przeznaczy¢ naprawdg donioslym i waznym kwestiom.
Papiez z Polski nie byt przeciez jedynie papiezem Polakéw. Powinni wiedzie¢
o tym ci, ktorzy deklarujg, ze byli mu najblizsi. Jeden z papieskich listow jest dato-
wany na 1 listopada 1984 1., czyli uroczystos¢ Wszystkich Swictych, ktora
M. Skwarnicki przedstawia jako ,,Swieto Zmarlych” (s. 33). W korespondencji
przewija si¢ wiele watkow, zas kilka wraca obszerniej i czgsciej niz pozostale. Ma-
rek Skwarnicki wymienia objawienia maryjne w bo$niackim Medjugorje, przemia-
ny ideowe ,,Tygodnika Powszechnego” i swoje z nim perypetie, tekst Drogi Krzy-
zowej, pisany na zamdwienie Jana Pawla II do wykorzystania w 1989 r. w Wielki
Piatek w Koloseum, czy ,histori¢ wspotpracy” nad Tryptykiem rzymskim. Jestem
przekonany, ze przystugom $wiadczonym niegdy$ Ojcu Swigtemu powinna towa-
rzyszy¢ znacznie wicksza dyskrecja. Doskonale wiadomo, ze kazdy przywddca ma
wspolpracownik6éw, a sg oni tym przydatniejsi, im bardziej potrafig by¢ pokorni
i pozostawac w cieniu. Byloby nieporozumieniem, gdyby wscibscy krytycy docieka-
li, ile w danym wystapieniu czy twdrczosci Jana Pawla II jest jego wlasnego wkta-
du, a ile ewentualnych retuszéw i podpowiedzi ze strony otoczenia. Skoro
M. Skwarnicki zostal poproszony o konsultacje i pomoc, powinien wiedzg o swoim
udziale raczej zachowa¢ dla siebie.

W4rdd rozmaitych spraw i wydarzen bodaj dominujg w listach sprawy krakow-
skiego ,, Tygodnika Powszechnego”. Byly one nabrzmiate szczegblnie w pierwszej
poltowie lat 90. XX w., gdy w kontekscie dwezesnych przemian spoleczno-politycz-
nych czasopismo, taczac sily z codzienng ,,Gazeta Wyborczg”, stalo si¢ organem
prasowym jednej opcji i partii politycznej, a mianowicie Unii WolnoSci. Paradok-
salnie, tak wtedy, jak i pdzniej, na jego tamach domagano si¢ apolitycznosci Ko-
Sciola i medi6w katolickich. To zenujace, iz glos w tych sporach miat zabieraé sam
papiez. Obraz, jaki si¢ wylania, jest ponury, poniewaz wyglada na to, Ze wobec
»przemian ideowych” nielicznej, lecz hafasliwej grupy krakowskiej wszyscy byli
jakby bezsilni. W jednym z komentarzy M. Skwarnickiego czytamy, ze kard. Woj-
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tyta ,traktowat redakcje [, Tygodnika Powszechnego”] jako powierzong jego pie-
czy grupe niezaleznych, ale lojalnych wobec Kosciola §wieckich” (s. 24). Nie tutaj
miejsce, by poddawaé rzetelnej ocenie niezalezno$é tej grupy i jej lojalnosé wobec
Kosciota. Czwarta pielgrzymka Jana Pawla I do ojczyzny w czerweu 1991 1. oraz
Swiatowy Dzier Miodziezy w Czestochowie, uroczyécie przezywany kilka miesiecy
pdzniej, staly si¢ przedmiotem niewybrednej krytyki w ,, Tygodniku Powszech-
nym”. Skwarnicki wspomina: ,,Podawano w watpliwo§¢ skuteczno$é «masowego
duszpasterstwa», zarzucano, ze w czasie takich spotkad emocje dominujg nad
prawdziwa wiarg” (s. 97). W okresie miedzy pielgrzymka a sierpniowym Dniem
Mitodziezy Jan Pawet II napisat: ,, A Ze tocza si¢ wokot tego spory, to trudno: gdzie
drwa rabia, widry leca” (s. 96). W ksiazce Przekroczyc prdg nadziei, ktéra stanowi
zapis rozméw z Vittorio Messorim, znajdujemy bolesne wyznanie: , Kiedy podczas
ostatnich odwiedzin w Polsce wybralem jako temat homilii Dekalog oraz przyka-
zanie milodci, wszyscy polscy zwolennicy «programu oéwieceniowego» poczytali
mi to za zle. Papiez, ktdry stara si¢ przekonywaé $wiat o ludzkim grzechu, staje si¢
dla tej mentalnosci persona non grata” (Lublin 1994, s. 60). Nigdy nie podjeto rze-
czowej refleksji nad tym, czy i na ile te sfowa, powtorzone w liscie Jana Pawta 11
z 25 lutego 1994 r. (s. 118), dotycza sprzeciwu, jaki mial miejsce w obrebie Koscio-
1a katolickiego w Polsce, a dokladniej na tych jego obszarach, jakie zostaly zago-
spodarowane przez §rodki przekazu, w tym $rodowisko ,, Tygodnika Powszechne-
g0”. W liscie datowanym 8 grudnia 1992 r. Ojciec Swiety napisat: ,,Podzielam tro-
ske o Tygodnik, co dziefi polecam Bogu to §rodowisko” (s. 106). Takie stowa zo-
bowiazuja, a musiaty by¢ one przeciez redakcji znane. Jan Pawet II spotykat sie
z jej czlonkami, zwlaszcza najbardziej wplywowymi, prowadzac z nimi rozmowy
(zob. np. s. 112, 118). Czynigc aluzj¢ do jednych z takich odwiedzin, zlozonych
przez tzw. mloda redakcje (Jozefa Hennelowa, ks. Adam Boniecki) pod koniec lu-
tego 1994 r., Jan Pawet IT wyraza optymizm; ale zaledwie dwa miesigce pdZniej na-
pisal: ,,Poméwimy o -dalszym ciggu lutowych odwiedzin miodej redakcji. Ja row-
niez, podobnie jak Pan Marek, nie widzg zasadniczych zmian” (s. 120).

Po czwartej pielgrzymee Ojca Swietego , Tygodnik Powszechny” zradykalizo-
wal si¢ jeszeze bardziej. ,,Przyjeto — napisal M. Skwarnicki - do pracy wielu mto-
dych adeptow dziennikarstwa, ktorzy, jak to miodzi, wszystko w piSmie chcieli
reformowaé. Byli sprawniejsi od starszej lub starej generacji, ale cechowat ich
ostry antyklerykalizm, «lewicowa» postepowos¢ nie liczaca si¢ z faktem, ze pod-
jeli prace w $wiattym, ale katolickim pi$mie (charakterystyczne, ze wigkszo§¢
Owezesnych «kontestatoréw» pracuje dzisiaj w «Gazecie Wyborczej» i «Polity-
ce»). Bylem kompletnie zaskoczony tym, co si¢ dzieje (...) Rdzefi starego «Tygo-
dnika» ulegl upartyjnieniu” (s. 107). Odpowiedzia wielu innych oséb stato si¢
nie zaskoczenie, ale glosny sprzeciw, na ktéry jednak nie zwazano. W jednym
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z listow, datowanym 1 listopada 1993 r., Jan Pawel II moéwi expressis verbis:
,» W zwigzku z numerem na pigtnastolecie, znajduje w nim stale powtarzang tezg
o «kontrowersyjnym pontyfikacie»” (s. 112). Papiez zwraca uwage na wybiegi tej
polityki informacyjnej: ,,Nie jest to temat samego TP ani oséb piszacych w jego
imieniu (Turowicz, Boniecki, Kubiak), ale teza «Gazety Wyborczej» czy tez in-
nego pisma. TP teze t¢ przytacza w przegladzie prasy” (tamze). To chytra polity-
ka, prowadzona przez ,Tygodnik Powszechny” przy wielu innych okazjach
i w odniesieniu do innych probleméw. Jan Pawet II pointuje: ,,Niemniej pozo-
staje otwartym pytanie, czy tak eksponowana kontrowersyjno$¢ pontyfikatu,
z postawieniem go bez wyjasnienia, jest stuszna z punktu widzenia «tygodnika
katolickiego» (i to «zwlaszcza» po wiadomych wyborach?)” (tamze). Red.
Skwarnicki ani stowem nie wspomina, czy z gorzkimi sfowami Ojca Swietego za-
poznat redakcje, w ktdrej pracowal, a jezeli tak, jakie bylo jej stanowisko. List
z 6 grudnia tegoz roku (s. 114-116) zawiera jeszcze wigce) szczegdlow i wart jest
przeczytania i przemySlenia w calo$ci. Z komentarza wynika (s. 117), ze ks. An-
drzej Bardecki ,,nie przeciwstawiat si¢ zmianom linii pisma”, co przyczynilo si¢
do tego, ze ,, Tygodnik Powszechny” zostal pozbawiony asystenta koscielnego.
Nic si¢ zatem na korzy$¢ nie zmienito, co potwierdza stynny list Jana Pawla II do
red. Jerzego Turowicza wystany w kwietniu 1995 r. na péiwiecze periodyku.
Opublikowany po okresie zwloki, najpierw przez KAI, a dopiero potem przez
sam tygodnik, zostal skwitowany reakcja, ktorej sedno da si¢ sprowadzi¢ do
stwierdzenia, ze Ojciec Swigty jest 7le informowany o sytuacji w Polsce i w Kra-
kowie. Red. Turowicz odpisat Janowi Pawlowi II, Jan Pawet II odpisat red. Tu-
rowiczowi (zob. s. 128). Przyjdzie zapewne czas na wnikliwa analize tej kore-
spondencji. Na razie mozna powiedzieé tylko tyle, ze zamiast zmian na lepsze
nastgpito dalsze usztywnienie stanowiska redakcji ,, Tygodnika Powszechnego”,
a w jego rezultacie kolejny drastyczny spadek liczby czytelnikdw. Skutki owego
zamieszania trwajg do dzisiaj. Miejsce J. Turowicza zajat ks. Adam Boniecki, ale
zasadnicza linia pozostata niezmieniona. Czasopismo szuka swojego miejsca, za$
o odbudowaniu dawnego znaczenia i wplywow nie ma mowy.

Lektura ksigzki odbywa si¢ dwuplaszczyznowo: czytamy listy Jana Pawta IT do
red. M. Skwarnickiego oraz komentarze i objasnienia, ktorymi adresat zaopatrzyt
papieskie listy. Mozna wybra¢ i inny klucz, a mianowicie, czyta¢ wylgcznie listy i je-
dynie na ich podstawie wyciaga¢ wnioski, zostawiajac na pdZniej lekturg komenta-
rzy. Pozwala to na weryfikacj¢ i poréwnanie wlasnego ogladu niedawnych wyda-
rzefi i spraw z tym, jaki proponuje M. Skwarnicki. W pdZniejszym okresie pontyfi-
katu korespondencja podejmuje nowe tematy i watki, m.in. prace redakcyjne nad
Tryptykiem rzymskim. W ostatnich latach dajg sie odczué skutki postepujacej cho-
roby Ojca Swigtego. Ostatni list, zaopatrzony w odreczny podpis, zostat wystany
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siedemnascie dni przed $miercia. Koficza go stowa: ,,Serdecznie pozdrawiam i bto-
gostawie”, przytoczone w tytule ksiazki.

Whbrew wysuwanym zastrzezeniom, czy ta korespondencja powinna bylfa ujrzeé
$wiatfo dzienne juz dzisiaj, oraz czy opublikowanie listdéw tylko jednej strony jest
wyjéciem wiasciwym, ksiazka zostala wydana i zyje wlasnym zyciem. Najwicksze
sprzeciwy, czego mozna sie bylo spodziewaé, wzbudzila na tamach ,, Tygodnika Po-
wszechnego”. Warto sie z nimi zapoznaé, bo dajg sporo do myslenia. Prawdziwa
dyskusja o polskich kontekstach pontyfikatu Jana Pawta II jest przed nami, za$
omawiana publikacja stanowi do niej ciekawy przyczynek.

ks. Waldemar Chrostowski, Warszawa

Ks. Mieczystaw OZOROWSKI, Benedykta Hessego nauka o matzeristwie (1389-
-1456). Studium teologiczno-dogmatyczne, Wydawnictwo Uniwersytetu Kardynala
Stefana Wyszyfiskiego, Warszawa 2002, ss. 397.

Problematyka malzenstwa i rodziny pozostanie na zawsze szczegdlnym tema-
tem, ktdérym zainteresowana jest wieloplaszczyznowa refleksja Kosciota. Malzen-
stwo, wedlug aktualnego nauczania teologicznego, zwlaszcza zainspirowanego
przez kard. K. Wojtyte stanowi communio personarum, a rodzina ,.Kosciéf domo-
wy”. Nauczanie to potwierdzilo przestanie Vaticanum II. Zatem na nich i w nich
spoczywa szczegblne zobowigzanie dla rodziny ludzkiej oraz ludu Bozego.

Ks. M. Ozorowski jest autorem wielu opracowan z zakresu problematyki
malzenskiej i rodzinnej. Aktualnie pracuje w Instytucie Studiéw nad Rodzing
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyfiskiego w Warszawie.

Calo§¢ prezentowanego studium otwiera spis tresci (s. 5-8) i wykaz skrotow
(s. 9-11). Od strony tresciowej calo$é rozprawy otwiera krétki wstep (s. 13-18). Na-
tomiast pozostaly material zorganizowany zostal w osiem rozdziatow.

Najpierw ukazano zycie i dziatalno§¢ Benedykta Hessego (s. 19-45). Autor
wskazal na curriculum vitae oraz dorobek pisarski. Wazna jest ogélna charaktery-
styka Komentarza.

Kolejny rozdzial zostal zatytulowany: Starotestamentalne wzory malzeristwa
(s. 46-61). Wskazano na siedem przyktadéw: Abrahama, Izaaka, Jakuba, Jude
i Tamar, Salmona z Rahab, Booza z Rut i Dawida z Betszeba.

Maltzeristwo Maryi i Jozefa to tytul kolejnego rozdziatu (s. 62-106). Najpierw
ukazano Maryje jako dziewicg, malzonke i matke. Wskazano na Jézefa, Jej meza.
Autor stara si¢ takze przedstawi¢ motywy zawarcia malzefistwa przez Maryje i Jo-
zefa oraz ich wspdlnote zamieszkania.
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