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Wiara w sposob wyrazny lub ukryty stanowi podstawowy przed-
miot filozofowania. W starozytnosci i w $redniowieczu byta pojmo-
wana jako zbior przekonan dotyczacych sfery pozarozumowej, nie
dajacej si¢ uja¢ za pomoca analiz pojeciowych. Gnostycy uznawa-
li te sfer¢ za doste;pnq przezycmm mlstycznym lub paramistycznym.
Przeciwstawienie wiary rozumowi i do§wiadczeniu zmystowemu na-
brato ostrosci w czasach nowozytnych. Wtedy rozpoczat si¢ tez pro-
ces deprecjacji wiary na rzecz wiedzy 1ntersublektywn1e sprawdzal-
nej. Przyjmowano, ze wiedza jest czym$ pewnym i rozumnym, za$
wiara dotyczy bytow pozaempirycznych i jest niepewna, a w niekto-
rych ujeciach — nieracjonalna. W czasach o$wiecenia tylko twierdze-
nia, ktére mozna byto uzasadni¢ przez rozum, na mocy odwotania si¢
do zaktadanego porzadku natury i jej praw, uznawano za mozliwe do
zaakceptowania przez racjonalnych ludzi. Byty transcendentne tylko
w szczatkowej formie, jako sprawcy porzadku ziemskiego naturalne-
go, miescily si¢ w ramach wiedzy racjonalne;.

Nowozytnos¢ to okres §wigcenia triumfow nie tylko przez rozum,
ale tez przez nauki i filozofie empirystyczne. Czesto wowczas utozsa-
miano to, co racjonalne, z tym, co empiryczne. Filozofie empirystycz-
ne dokonaly jednak precyzyjnych analiz do§wiadczenia, ktore okaza-
ly si¢ niezgodne z danymi uznawanymi za racjonalne. Ich rezultaty
znalazty wyraz m.in. w filozofiach D. Hume’a, G. Berkeleya, pozy-
tywistow. W wyniku ich analiz pojecie doswiadczenia zostato zawe-
zone. A wraz z nim zmieniato si¢ tez pojecie wiary. Hume wykazat,
ze niepodobna na podstawie doswiadczenia stwierdzi¢ wystgpowanie
zwiazkow przyczynowo-skutkowych, pojmowanych jako cechujace
si¢ koniecznoscig oddziatywania jednych, uprzednich w czasie, zda-
rzen, na inne, pdzniejsze. Berkeley z kolei wykazywal, Zze na pod-
stawie do§wiadczenia nie mozna stwierdzi¢, iz istnieje substancjalny
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$wiat obiektywny poza podmiotem poznajacym i niezaleznie od jego
aktow poznawczych. Tezy Berkeleya uzasadniali tez empiriokrytycy,
a neopozytywisci ze Szkoty Wiedenskiej usungli poza krag wiedzy
calg aksjologi¢ i deontologi¢. Jednak na poziomie zycia codzienne-
go w postawach praktycznych, zdroworozsadkowych, nie watpimy
w istnienie §wiata obiektywnego ani w zwiazki konieczne przyczy-
nowo-skutkowe. Okazuje si¢ wigc, ze nasze podstawowe 1 niezbedne
do zycia przekonania nie sg oparte na dos§wiadczeniu ani na rozumie,
lecz na wierze. Wiara stanowi istotny aspekt stosunku kognitywnego
do $wiata oraz postaw praktycznych. Nie mozna jej wyeliminowaé
z zycia codziennego. Stanowi rowniez niezbedny skladnik nauki, bo
nauka opiera si¢ na wierze w stuszno$¢ stosowanych przez nig me-
tod badan lub na arbitralnym przyjeciu efektywnosci pragmatycznej
rezultatow badawczych w opanowaniu przyrody za kryterium praw-
dziwosci wzglednie racjonalnosci postegpowan naukowych. Co wie-
cej, jak wykazat 1. Kant, to, co nieempiryczne (czyli transcendenta-
lia), warunkuje poznanie empiryczne i w zwigzku z tym nie moze by¢
oden oddzielone jako co$ nierozumnego.

Wszystkie te wystepujace w nowozytnej filozofii pojecia wiary,
niezbgdne do doswiadczenia §wiata danego w zmystach i waznego
praktycznie uogodlnienia naukowego danych zmystowych, odréznic¢
nalezy jednak od wiary religijnej. Ta ostatnia z definicji wykracza
poza doswiadczenie intersubiektywne w sposéb specyficzny, bowiem
jej przedmiot jest niedostepny doswiadczeniu rozumianemu zarGwno
wasko (empiria rejestrujaca zjawiska) oraz szeroko (empeiria rozsad-
kowa konstatujaca przedmioty). Wykracza rowniez poza rozum ope-
rujacy na danych empirycznych.!

Czym wigc jest wiara religijna? Ograniczymy si¢ do analizy zna-
czen terminu ,,wiara” w jego uzyciach w czterech tekstach ewange-
licznych oraz sprobujemy odtworzy¢ poglad zawarty w Ewangeliach
na temat odmian wiary, ich racjonalnos$ci i uzasadnien.

Pojecie 1 status wiary w Ewangeliach 1 innych pismach wchodza-
cych w sktad Nowego Testamentu sg trudne do analizy filozoficznej
z uwagi na wieloznaczno$¢ zawartych w nich wypowiedzi, ktore od-
nosza si¢ do wiary, oraz ré6znorodnos¢ dziatan zwigzanych z wiarg.
Dodatkowo trudnosci interpretacyjne zwigzane sa z obcigzeniem kul-

' Szerzej na temat empirii oraz empeirii zob. T. Bu k s i fi s k i, Doswiadczenie w naukach

spolecznych, w: t e n z e, Doswiadczenie, Poznan 2001, s. 7-14.
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turowym kazdego interpretatora. Zy]a(c w kulturze chrzescuansklej,
chcac nie chcac, nieswiadomie przyjmujemy wiele jej zatozen jako
oczywistych i w ich $wietle interpretujemy teksty.

Niektore relacje pojeciowe i faktualne miedzy wiarg a innymi dzie-
dzinami zycia sg wprost stwierdzane w wypowiedziach ewangelicz-
nych oraz w dziataniach Jezusa i Jego uczniéw. Inne mozna ustali¢
na podstawie zatozonych w Ewangeliach podstawowych struktur ro-
zumowan i wnioskowan. One sg implicite przyjmowane jako oczy-
wiste 1 najczesciej nie werbalizowane wprost. W pewnym sensie
wszystkie zawarte w Nowym Testamencie wypowiedzi i dziatania
dotycza wiary lub ja zaktadaja. Niektére wypowiedzi i dziatania sg
jednak szczegolnie wyrazne i1 jednoznaczne w tej materii. I one beda
glownym przedmiotem interpretacji majgcej na celu rozjasnienie ty-
tutowej problematyki. Najpierw scharakteryzujemy te rodzaje wiary,
ktorym Ewangelie poswigcaja najwiecej miejsca. Sg one wyrdznio-
ne ze wzgledu na kryteria przedmiotowe, a wiec na obiekty wiary.
Nastepnie sprobujemy dokona¢ refleksji nad uzasadnianiem tych ro-
dzajow wiary oraz zastanowic si¢ nad odmianami wiary wystepujacej
w Ewangeliach przy zastosowaniu wobec niej kryteriow podmioto-
wych.

Wiara jako nadnaturalna moc zmieniania natury

W Ewangeliach jest mowa o roznych rodzajach wiary (greckie —
pzstls hebrajskie — emuna) oraz o roznych stopmach ich intensywno-
sci. Ciekawe, ze nie wszystkle rodzaje wiary maja religijny charakter.
Zaczniemy od oméwienia wiary niereligijne;j.

W warstwie czynow spektakularnych, publicznych, Jezusa chyba
nanard21eJ uderzajqcyml dzialaniami sg uzdrowienia oraz przywro-
cenia do zycia. Uzdrowienia byly liczne i réznorodne i to one gtow-
nie przyciggaty ttumy. Jezus zdawat sobie z tego sprawg i traktowat
uzdrowienia oraz ozywienia (wskrzeszenia) jako $rodki do: przy01q—
ganla do siebie thumow, popularyzacp wiasnej nauki moralnej, ujaw-
niania swej mocy, ujawniania swego boskiego pochodzenia i powo-
fania.

W kontekstach uzdrowien ukazywana jest rOwniez rolawiary.
Stanowi ona z reguty w a r u n e k uzdrowien. Jezus z jednej stro-
ny sam powtarza, ze dzieki wierze uzdrawia i Jego moc uzdrowiciel-
ska wynika z Jego wiary lub nawet jest jej ekspresja czy rodzajem.

S
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Tylko ten, kto wierzy w swoja uzdrowicielska moc, moze uzdrawiaé
innych. Z drugiej strony chodzi w tych sytuacjach o wiare rozumia-
ng jako wewngtrzne przekonanie chorych, ktérzy cheg by¢ uzdrowie-
ni, 0 mocy uzdrowicielskiej Jezusa i ich dazenie, by by¢ za pomoca
tej mocy uzdrowionym.? Jezus nie uzdrawia jak znachor czyli przy
uzyciu znanych sobie mikstur i sztuczek, ani jak lekarz, za pomo-
ca medykamentow, nie jest tez dysponentem sit magicznych, kto-
ry dziata za pomoca odpowiednich zakle¢. Uzdrawia jako panujacy
nad ciatami i wptywajacy na nie za pomocg mocy duchowych lub
psychicznych. Moce owe sa w pewnym sensie do dyspozycji kaz-
dego cztowieka. Warunkiem niezbednym uzdrowien byta wigc — ze
strony chorego lub jego najblizszych — wiedza o mocy uzdrowiciel-
skiej Jezusa; zaufanie, czyli glebokie przekonanie, ze uzyje tej mocy
w konkretnym przypadku choroby; zawierzenie, czyli oddanie swo-
jego losu w jego rece; che¢ (wola, dazenie), by by¢ za pomoca tej
mocy uzdrowionym. W Ewangelii nie ma przypadkéw uzdrowien
pod przymusem, niechcianych przez chorego lub jego najblizszych.
Nie ma tez w zasadzie przypadkow uzdrowien bez udziatu wiedzy
1 $wiadomosci chorych (lub ich najblizszych) w moc uzdrowiciel-
ska Jezusa i bez zaufania w skutecznos¢ Jego dziatan. Chorzy lub
ich najblizsi §wiadomie i intencjonalnie wspdtuczestnicza w proce-
sie uzdrowien oraz przyczyniaja si¢ do nich. Oni jak gdyby otwieraja
si¢ na moc duchowg Jezusa, zapraszaja ja do siebie i przyjmuja jej
dziatania. Ale sami tez muszg dysponowac jakas mocg, by moc pro-
si¢ Jezusa o pomoc. Wystepuje wigc w tych kontekstach dodatkowo
rozumienie wiary jako wewnetrznego przekonania osob chorych lub
ich najblizszego otoczenia w mozliwo$¢ uzdrowienia za pomoca sit
nadprzyrodzonych, duchowych, ktére maja w sobie rowniez osoby
chore lub ich najblizsi (a nie tylko Jezus). Moc uzdrowiciela dodawa-
na jest do ich wewnetrznej mocy. W takich przypadkach Jezus zwy-
kle pytat poszkodowanego o wiare w Jego moc. I powiadat, ze wiara
chorego uzdrowita go. Czyli, ze byly to przypadki samouzdrowienia
za pomocg wiary w moc uzdrowicielska Jezusa i udziatu w tej mocy.
Wiarg taka mozna byto zdoby¢ dzieki zajeciu odpowiedniej postawy
psychicznej lub duchowej. O wadze udziatu w procesie uzdrawiania
tych, ktorych dotyczy dziatanie uzdrowicielskie, niech swiadczy fakt,

2 Mt 9,27-29: Gdy dwaj $lepcy chcieli, by ich uzdrowil, Jezus zapytal: ,,Wierzycie, ze
mogg to uczyni¢? Mowia mu: Tak, Panie. Wtedy dotknat oczu ich, mowiac: Wedtug wiary wa-
szej niech si¢ stanie wam. [ otworzyty si¢ im oczy”.
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ze Jezus nie moégt dokonywaé cudow wsrod swoich rodakow w Gali-
lei, bo byli oni zbyt sceptyczni wobec Niego i Jego mocy.’

Wyjatkami od wyzej opisanej reguty sa przypadki wypedzenia
ztych duchow. Wtedy Jezus nie pytal opetanego o zgode, bowiem
opetany nie miat wlasnej woli, pozostajac w mocy zlego ducha. Je-
zus zwracal si¢ w takich przypadkach wprost do duchow wtadajacych
op¢tanym.

Ewangelie opisujg rézne sposoby techniczne uzdrowien: dzigki
$wiadomym prosbom chorych i ich najblizszych oraz odpowiednim
dziataniom Jezusa, dzigki modlitwom, dotknigciom, naktadania bto-
ta na oczy niewidomych, §liny na jezyk niemych, wkladania palcow
do uszu gluchych, dotykania chorych miejsc,* lub po prostu dzieki
prostym wypowiedziom Jezusa lub Jego uczniéw w obliczu choroby,
np.: ,,Badz uzdrowiony”.> Uzdrowienia dokonywaty si¢ tez dzigki do-
tknigciom przez chorych plaszcza Jezusa lub Jego samego, o ile oni
byli gteboko przekonani, ze to ich uzdrowi.® W tych ostatnich przy-
padkach uzdrawiata sama wiara (ufno$¢) w moc uzdrowicielskg Jezu-
sa, bez specjalnych dziatan intencjonalnych z Jego strony.

Wiara w moc uzdrowicielskg Jezusa nie miata nic wspdlnego
z wiarg w Boga, z wiarg w Mesjasza, ani z moralnym postgpowaniem
chorego. Byla ona z jednej strony rodzajem wtasnej sily psychicznej
wierzacego, z drugiej za$ rodzajem ufnosci w to, ze inny ma jeszcze
wickszg site od niego i moze si¢ z nig podzieli¢, lub ze mozna w niej
partycypowac przez odpowiednie zjednoczenie fizyczne (dotknigcie),
psychiczne (podzielang przynaleznos¢) lub duchowe (podzielane po-
glady i przekonania) lub podporzadkowanie (przez modlitwy, dobre
uczynki), lub po prostu dzigki Jego wspaniatlomys$lnosci w dzieleniu
si¢ mocg. W powyzszy sposéb uzdrawiani byli wyznawcy Jezusa,
faryzeusze ktorych nauczanie Jezus zwalczal, poganie, Rzymlame
biedacy i bogaci, pobozni i mepobozm postepujacy moralnie i nie-
moralnie. Wiara poszkodowanych ani ich najblizszych nie musiata
mie¢ charakteru religijnego i na ogo6t nie wymagala religijnych kom-
ponent. Dla uzdrowien niewazna byla wiara 0sob postronnych (ob—
cych, gapiow). Swiadectwem wielkiej wiary byt upér, trzymanie sie

3 Mk 6,1-11; Mt 13,58: I nie uczynit tam dziet mocy wielu z powodu niewiary ich”.

4 Mk 7,32-35.

5 Mk 10,52: Gdy $lepy zebrak wotat do Jezusa, by go uleczyt ze Slepoty, Jezus powiedziat
mu: ,,0dejdz, wiara twa uratowata Ci¢”. I zaczat widzieé.

¢ Mk 3,10: ,,Liczni dotkneli go co mieli dolegliwosci i uzdrowieni byli”’; Mt 14,36.
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pewnych pogladow i przekonan, mimo argumentow przeciwnych lub
rad, by je porzuci¢. Tak wiec Jezus uzdrowit corke poganki Kananejki
z powodu jej usilnych prosb, mimo ze poczatkowo odmawiat.” Wiara
w moce duchowe wiaze si¢ z uznaniem malej warto$ci dziatan poli-
tycznych czy innych dziatan doczesnych. Wszak o Rzymianinie-set-
niku, ktory prosit Go o uzdrowienie stugi, powiedzial, ze nie znalazt
u nikogo w Izraelu tak wielkiej wiary jak u niego. Bowiem on wie-
rzyl, ze Jezus moze uleczy¢ na odleglo$¢, a jednoczesnie uznat swo-
ja mala warto$¢ moralng, mimo posiadanej duzej wiadzy $wieckiej
— wynikalo to z jego stow, ze nie jest godny przyja¢ Jezusa w swoim
domu.®

Opierajac si¢ na tak rozumianej wierze, Jezus nie tylko uzdrawiat,
lecz tez przywracat do zycia: ozywit z martwych mtodzienca-jedyna-
ka — z litosci do jego matki,” wskrzesit corke przetozonego synagogi,
moéwigc do niego: ,,Nie boj sie, jedynie wierz, i bedzie uratowana”, '
czy wreszcie swego umitowanego przyjaciela, Lazarza.!! Nielicz-
ne przywrocenia zycia powodowaty znacznie wigkszy rozglos niz
uzdrowienia (zwlaszcza przywrocenie do zycia Lazarza).

Podobny typ wiary zaktadany jest przy opisie przypadkow ucisze-
nia burzy na morzu. Jezus skarcit uczniow: ,,Gdzie wiara wasza?”,
gdy bali si¢ nawalnicy mimo Jego obecnosci w lodzi i $wiadectw
Jego mocy, ktore znali.'> Nazwal Piotra cztowiekiem ,,matej wiary”
(oligopiste), gdy ten, chcac i8¢ po jeziorze do Jezusa, w pewnym mo-
mencie przestraszyt si¢ i zaczat tongé.'* W tych przypadkach Jezus
ujawnit szerszy zakres swej mocy, rozkazujgc wiatrom uciszy¢ sig.
Pokazat, ze panuje nad zywiotami przyrody za pomoca wiary. Wiara
tego typu zaktadana jest tez w znanych dwoéch przypadkach rozmno-
zenia chleba.'

Czy mozna blizej scharakteryzowac¢ istote takiej wiary? Niektore
z opisanych w Ewangeliach przypadkow uzdrowien ujawniajg pewne
specyficzne jej cechy. Opisany przez synoptykéw przypadek krwa-

T Mt 15,22-28.

8 Mt 8,6-13.

o Lk 7,11-17.

10k 8,49-56; Mk 5,35-43.

T 11,17-44.

12 1k 5,22-25; Mt 8,23-26.

3 Mt 14,25-31.
Mt 16,8: Gdy uczniowie mimo ze byli $wiadkami rozmnozenia chleba, nadal zamartwiali
si¢ o brak chleba w podré6zy, Jezus nawat ich ludzmi matej wiary (oligopistoi).
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wigcej kobiety, ktora zostata uzdrowiona przez dotknigcie plaszcza
Jezusa, wskazuje, po pierwsze, na to, ze te same fizyczne dziatania
moga mie¢ i majg zupelnie odmienne znaczenia, w zalezno$ci od
tego, jakie intencje i przekonania, a takze postawy psychiczne im to-
warzyszg. Wszak wielu w thumie, w $cisku dotykato Jezusa, ale tylko
dotkniecie z glgbokim z au faniem w moc duchowa zmieniajaca
stany fizyczne sprawito uzdrowienie — w tym przypadku bez dziatan
i wypowiedzi Jezusa. Po drugie, okazuje si¢, ze moc duchowa moze
by¢ przekazywana za pomocg dziatan fizycznych i rzeczy material-
nych (dotkniecia plaszcza), jak rowniez niezaleznie od ich posrednic-
twa (np. dzicki wypowiedziom). Po trzecie, moc (dynamis) ta jest po-
dzielna i to w podwojnym sensie, bowiem z jednej strony wiele 0sob
moze w niej uczestniczy¢ (chociaz nie w tym samym stopniu), z dru-
giej za$ jej ilos¢ w podmiocie mocy jest, przynajmniej w okreslonym
czasie 1 miejscu, ograniczona i mierzalna — wszak Jezus zauwazyl,
ze, by uzdrowi¢ kobietg, moc z Niego wyszta. Po czwarte, znaczy to,
ze wszyscy w jakim$ stopniu moga uczestmczyc a by¢ moze i fak—
tycznie uczestnicza, w tej mocy, z tym, ze w ré6znym stopniu, i rzad-
ko zdajgc sobie z tego sprawe.!® Mateusz ttumaczy tez, powolujac
si¢ na proroctwo Izajasza, ze fakty uzdrowienia znaczg przeniesie-
nie chorob fizycznych niejako na poziom duchowy, to znaczy, ze sa
one likwidowane pewnym kosztem z porzadku mocy duchowe;j.'® Nie
wiadomo, czy z tego powodu stabnie w sposob trwaly lub czasowy
moc duchowa podmlotow uzdraw1ajqcych czy tez nastqpuje na tym
poziomie swoista przemiana energii, w postaci np. jej wysubtelnienia.
Wiara dotyczaca wptywu za pomoca swiadomosci i udziatu w sitach
duchowych na zjawiska i fakty naturalne (biologiczne, fizyczne, or-
ganiczne) jest rodzajem wladzy duchowej nad tym, co przyrodnicze
i doczesne. Przeciwstawiana jest matej wierze, watpieniom, brakowi
zaufania, sceptycyzmowi, ostroznosci, dystansowaniu si¢ od spraw.
Jej moc warunkowana jest bezwzglednym 1 catkowitym zaufaniem
w sferze duchowej oraz intensywnym zaangazowaniem si¢ w nig. To
wiara w co$, mianowicie w moc duchowa. Zwiazana jest z zaufaniem
tej mocy i zawierzeniem, czyli oddaniem si¢ do jej dyspozycji lub
do dyspozycji jej dysponenta. Zaktada rozpoznanie mocy na podsta-
wie jej empirycznych skutkoéw. Silna wiara w moc sama jest moca.

5 ¥k 8, 43-48; Mk 5,25-34; Mt 9,20-22.
1© Mt 8,14-17.
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Dotyczy czego$ waznego, na czym nam zalezy, a co jest poza nasza
normalng kontrola, ale nad czym$ mozemy zapanowac (lub wywo-
1a¢, spowodowac) dzieki specjalnego rodzaju wysitkowi duchowemu.
Ona wyklucza kalkulacje postawy prawdopodobienstwa, dziatania
na probe; (a nuz si¢ uda), dzialania z kalkulacja ryzyka W sytuacji nie-
pewnosci wynikow, czy nawet postawy grzecznoSci, rezerwy, scep-
tycyzmu, nieufnosci, strachu. Konkretne akty wiary moga rodzi¢ si¢
w sytuacjach niepewnos’ci czy bezradnosci, ale muszg te stany po-
kona¢ przez zdobycie si¢ na postaw¢ p ol e g an i a na kim$ lub na
czyms. Jezus ironizowatl, gdy ojciec prosit Go grzecznie o uzdrowie-
nie syna stowami: ,,Ale jesli cos méglbys, pomoz nam, zlitowawszy
si¢ nad nami”. Odpowiedzial mu: ,,Jesli moglbys [eidune], wszystko
mozliwe [panta dunata] wierzacemu [pistenonti]”."

Moce duchowe zdolne do zmieniania stanéw fizycznych i psy-
chicznych ludzi mogg by¢ przekazywane w réznym stopniu i z r6zng
intensywnoscig przez ich dysponentéw innym osobom. Tak wigc Je-
zus przekazywat swoje moce do uzdrawiania z chordb i wyrzucania
duchow nieczystych dwunastu uczniom,'® a nastepnie siedemdziesig-
ciu dwoém innym wyznawcom.' Ale nie wszystkie przypadki cho-
rob potrafili uzdrawia¢, z powodu nadal zbyt matej wiary.*® Znaczy
to, ze nie mozna mechanicznie przekazywac posiadanych wielkich
mocy innym, wymagana jest radykalna zmiana postawy psychicznej
lub duchowej, zmiana, ktora nie dla wszystkich jest osiggalna. Do jej
osiggnigcia nie wystarcza rowniez same dobre intencje — wszak apo-
stotowie prosili Jezusa: ,,Dot6z nam wiary” 2! Ale Ewangelie nie wy-
jasniaja technologii pomnazania wiary wtasnej lub cudzej, nie mowia
tez, o jaki specyficzny wysitek chodzi. By¢ moze kazdy sam musi
opracowac wilasny sposob na pomnazanie w sobie mocy duchowych.

Wiara, o ktorej mowa, moze stuzy¢ do zmieniania réznych zjawisk
przyrody. Obok wzmiankowanych faktow uzdrowien, ozywien, uci-
szenia burzy, Jezus pokazal swojg wladze (eksousian), skazujac na
uschniecie drzewo figowe. Przy okazji powiedziat, ze podmioty ma-
jace wielka wiare moga przenosi¢ za pomocg sity ducha gory i drze-
wa: ,,Amen bowiem mowi¢ wam, jesli mielibys$cie wiare [pistis] jak

17 Mk 9,22-23.

18 Mt 10,1; £k 9,1-2.
9 1k 10,1-12.17.

20 Mt 17,14-20 .
21K 17, 5.
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ziarno gorczycy, powiecie gorze tej «Przejdz’ stqd tam» 1 przejdzie.
I nic nie bedzie niemozliwe wam”.?*> Tak wigc wiara jest rownoznacz-
na z sita, wltadza nad u10mnosmam1 cztowieka, nad przyroda i do
pewnego stopnia nas sferag duchowa, oznacza panowanie i rozkazy-
wanie §wiatu doczesnemu, a takze nadnaturalnym sitom (demonom).

Jednak wiara jako moc nad natura i sitami nadnaturalnymi, o kto-
rej mowa, nie ma sama w sobie wartosci pozytywnej moralnie lub
duchowo, podobnie jak nie muszg by¢ pozytywnie waloryzowani
moralnie lub religijnie jej dysponenci. Jest ona tylko narzedziem, in-
strumentem do dokonywania zmian w naturze (oraz w $wiecie nad-
naturalnym). Uprzednio wskazywaliSmy, ze uzdrowieni przez Jezusa
cechowali si¢ wiarg w Jego moc, ale nie musieli odznacza¢ si¢ poboz-
noscig czy moralnym postgpowaniem. Rowniez dysponujacy mocg
uzdrawiania nie musza by¢ pobozni ani moralni, ani nawet nie mu-
sza uzywac¢ mocy do dobrych celéw — wszak moga si¢ nig napawaé
jako posiadacze wladzy lub uzywac jej do celéw egoistycznych (np.
korzys$ci materialnych). Mogg ludzie mie¢ niezwykla moc rowniez
dzieki wierze i oddaniu si¢ ztym duchom i wspolpracy z nimi. Moz-
na nawet otrzymac¢ moc prorokowania, uzdrawiania i wyrzucania de-
mondéw, a mimo to by¢ niemoralnym i zastugiwaé na potepienie. Co
ciekawe, mozna dokonywa¢ czynéw niezwyktych, cudownych, po-
wotujac si¢ na moc Jezusa, ale bez podzielania Jego nauki moralnej
1 Jego postannictwa boskiego. Wszak Jezus mowit: ,,Liczni powiedza
mi w 0w dzien [Sadu]: Panie, Panie, nie twoim imieniem prorokowa-
lisSmy, i twoim imieniem demony wyrzucaliSmy, i twoim imieniem
dziela mocy liczne uczyniliSmy? I wtedy ogtoszg im, ze: Nigdy nie
poznatem was, odstepujcie ode mnie czynigcy bezprawie”.” Upo-
minal cieszacych si¢ z powodu posiadania mocy, ktora od Niego
otrzymali: ,,Nadto z powodu tego nie radujcie si¢, ze duchy wam si¢
podporzadkowuja, radujcie si¢, ze imiona wasze wypisane s3 w nie-
biosach”.* Wypowiedzi te $wiadczg o instrumentalnym charakterze
wiary rozumianej jako moc panowania nad przyroda i ewentualnie
nad demonami.

Nalezy jednak doda¢, ze wiara w site duchowa zmieniajaca stany
fizyczne moze miec¢ tez charakter religijny. W Ewangeliach wystepu-
ja czesciej sytuacje, w ktorych moc duchowa byta zapewniona dzigki

2 Mt 17,20-21; Lk 17,5-6.
% Mt 7,22-23.
2 1k 10,20.
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wierze w Boga i byla udzielana tym, ktorzy si¢ o niag do Boga zwraca-
li. Sam Jezus powiadat, ze uzywa swoich mocy dobrze i ze otrzymat
je od Boga: ,,Jesli zas przez palec Bozy [daktylo Theon] ja wyrzucam
demony, zatem dotarto do was krolestwo Boga”.” Odpowiadajac na
oskarzenia faryzeuszow, argumentuje racjonalnie, ze byloby bezsen-
sem wyrzucanie ztych duchow moca Belzebuba, bo to oznaczaloby,
ze zty duch sam siebie zwalcza. Jesli bytby tak ghupi, to jego wladza
szybko by upadta. A swoich ucznidéw poucza, ze: ,,I wszystko [panta],
o0 co, wierzac, prosilibyScie w modlitwie, [pistexontes] otrzymacie”.?
Zaktada tu, ze uczniowie bedg prosi¢ o dobre, a nie o zte rzeczy. Jed-
nak nie wyklucza si¢ w tych prosbach dobr doczesnych. Przy okazji
poucza, ze modlitwa i dobry sposob zycia sprzyjaja pomnozeniu wia-
ry. Wérod wyznawcow Jezusa oraz gorliwych wyznawcow Mojzesza
prawdopodobnie wigkszo$¢ utozsamiata wiarg w moc uzdrowicielska
Jezusa z wiarg w Jego uprzywilejowany status religijny (jako proroka
lub wystannika Boga).

Wiara w Mesjasza

Wiara warunku]aca uleczenia Jest chyba najbardziej spektakular-
na, a Jej opisy za]muja} chyba najwigcej miejsca w Ewangeliach. Jed-
nak nie jest ona najwazniejsza z punktu widzenia dzialalnosci i mi-
sji Jezusa. Przeciwnie, Jezus traktowat ja instrumentalnie. Stuzyta do
pokazania Jezusa Jako dysponenta nadnaturalnych mocy, jako kogo$
nlezwykiego obdarzonego speqalnym posiamem z ktorym trzeba
si¢ liczy¢ i1 ktorego nalezy uznaé. Dzieki swoim niezwykltym i do-
brym czynom Jezus zdobywal autorytet wsrdd ludnosci. W szcze-
gblnosci wykorzystywat fakty uzdrowien do rozgrzeszen chorych.
Jednoczesnie uzdrawiat i odpuszczat grzechy — mimo Ze o odpusz-
czenie grzechow nikt nie prosit.?” Nie proszono o to, bo uznawano,
ze tylko Bog moze odpuszczaé grzechy, a tego, kto przypisywai so-
bie takg moc, elity religijne Synagogi uwazaty za bluznierce. Jezus
jednak rozgrzeszat. W wielu przypadkach celowo nawet zadawat py-

2 pk 11,20.

% Mt21,22.

2 Por. Mt 9.2: I oto przynie$li paralityka za tozu potozonego. I zobaczywszy Jezus wia-
r¢ [pistis] ich, powiedzial paralitykowi: O$miel si¢ dziecko, odpuszczone sa twoje grzechy”,
a nastepnie uzdrowit go. Podobnie postapit ze sparalizowanym spuszczonym przez dach; por.
Lk 5,20.
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tania ogolne (a nawet dwuznaczne) chorym i ich najblizszym, na te-
mat tego, czy wierza w Syna Czlowieczego, sugerujac, ze chodzi tu
o podwojng wiarg: z jednej strony o wiar¢ w Jego moc uzdrawiania,
z drugiej za§ o wiar¢ w Jego moc odpuszczania grzechow. Ta dru-
ga wymagata wiary w Jezusa jako postannika Boga, wybawiajacego
od zta religijnego i moralnego. I jej wzbudzenie w stuchaczach (wi-
dzach) miaty na wzgledzie owe wspominane powyzej pokazy mocy
oraz towarzyszace im pouczenia i objasnienia.”® Niektore wypowie-
dzi sugeruja, ze specyficzna wiara grzesznikow w moc odpuszcza-
nia grzechow posiadang przez Jezusa, a takze odpowiednie dobre mo-
ralnie dzialania, sprzyjaja odpuszczeniu grzechoéw. Na przyktad do
grzesznicy, myjacej i wycierajacej Mu stopy, Jezus powiedziat: ,,0d-
puszczone sg twe grzechy. Wiara twa uratowata cig, idz w pokoju”.?
Grzesznica, oprocz manifestacji wiary w nadzwyczajny status Jezusa,
wykonata dobry czyn z mitosci. W innych przypadkach jednak Jezus
odpuszczat grzechy réwniez bez dobrych czynow czy manifestacji
wiary w moc odpuszczania przezen grzechow. Wystarczata wiara pe-
tenta lub jego najblizszych w Jego nadzwyczajng moc duchowa (jak
u owego paralityka spuszczonego przez dach).

Zastanawiajace jest to, ze Jezus z jednej strony robi wszystko, by
wspotczesni odkryli Go jako Mesjasza i uwierzyli wen — dokonuje
cudow, mowi, ze jest synem Boga, ze odpuszcza grzechy — z drugiej
za$ ukrywa swojg misj¢, bo wielokrotnie zakazuje uczniom rozgla-
szania o tym, ze jest Pomazancem.’® Czasem zakazuje rozglaszania
wiesci o dokonanych uzdrowieniach.’! Z jednej strony takie poste-
powanie mogto by¢ podyktowane taktyka — by nie oglosili Go pro-
rokiem lub Mesjaszem politycznym etnosu, z drugiej mogto chodzi¢
o uniknigcie zbyt wczesnego uwigzienia (wszak interesowat si¢ Nim
Herod oraz chcieli Go zabi¢ faryzeusze), taka postawa mogta tez wy-
nika¢ z glebszych powoddw, mianowicie z paradoksu czynienia Do-
bra. Ow paradoks polega na tym, ze Dobro prawdziwe ukrywa swoje
dobre czyny, bowiem informowanie o nich moze by¢ potraktowane
jako forma chwalenia si¢ przed innymi, co jest pewnym rodzajem
zaplaty za dobre czyny i pomniejsza dobro¢ dzialan, czyni ja wtedy

2 Por. ] 9,35.

9 Lk 7, 36-50.

Mt 16,20.

! Por. Lk 4,41; 5,13-14.

)

w
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czym$ powierzchownym, jak gdyby przedmiotem handlu lub rodza-
jem szczescia doczesnego.

Jezus rzadko wypowiadat si¢ wprost na swoj temat. Nazywatl si¢
chetnie ,,Synem Czlowieczym” (uios tou anthropon) oraz ,,Synem
Bozym” (uios tou Theon), ale nie objasnial blizej tych terminow. Sens
ich wydaje si¢ wskazywa¢ na zamiar, przez ich uzywanie, podkre-
slania swoich cech uniwersalnych lub ogdlnych. Rzadko kiedy mo-
wit wprost, ze jest Mesjaszem. Powiedzial to wyraznie przy studni
Jakuba Samarytance, kobiecie majacej pigciu mgzow.** Zaaprobowat
tez odpowiedz Piotra na pytanie o to, kim jest, stwierdzajaca: ,,Ty je-
ste§ Pomazaniec [Christos], Syn Boga zyjacego”.3* W innych przy-
padkach wypowiedzi Jezusa sa mniej bezposrednie. Marek pisze, ze
w odpowiedzi na pytanie arcykaptana Kaifasza: ,,Ty jestes Pomaza-
niec syn Wystowionego?” potwierdzit: ,,Ja jestem”,* za§ Mateusz po-
daje jako odpowiedz na to pytanie, stowa: ,,Ty powiedziate$”,* pod-
czas gdy Lukasz wklada w usta Jezusa zdania: ,,Jesli wam powiem,
nie uwierzycie” oraz ,, Wy mowicie, ze ja jestem”.** W kazdym razie
stuchajacy zrozumieli wowczas Jego stowa jako przyznanie si¢ do
bycia Mesjaszem.

Podobny wydzwick ma potwierdzenie przed Pitatem, ze jest kro-
lem krolestwa nie z tego $wiata.”” Wielokrotnie powtarzat, ze stano-
wi jedno z Ojcem, ktdry jest w niebiosach. Postepowanie tego typu
wskazuje, ze Jezus nie chcial narzucac si¢ ze swoja osoba, ale dazyt,
by inni (uczniowie, thumy, faryzeusze) sami doszli do wilasciwych
wnioskow na temat Jego i Jego misji, opierajac si¢ na Jego niezwy-
ktych czynach i nauczaniu moralnym. Tak tez sugerowal wystan-
nikom Jana Chrzciciela.*® Takie postepowanie szanowato wolno$é
podmiotow. Wiele Jego wypowiedzi o sobie bylo metaforycznych,
trudnych do zrozumienia dla wspoétczesnych, np.: ,,JJa jestem chleb
zycia”, ,Jestem chlebem zycia, chlebem z nieba”, ,,To chleb z nieba”,
,Wierzacy w niego majg zycie wieczne”, ,,Kto je ciato [sarca] Jezu-

3274,25: ,Mowi mu kobieta: Wiem, ze Mesjasz przychodzi, nazywamy pomazancem: kie-
dy przyjdzie on, oznajmi nam wszystko. Mowi jej Jezus: Ja jestem, mowiacy ci”.

3 Mt 16,16-17.

3% Mk 14,61-62.

35 Mt 26,63-64.

36 1k 22,68-70.

77 18,36-37.

3% Mt 11,4-5: Radzit wystannikom Jana, by opowiedzieli Janowi o Jego dobrych i niezwy-
ktych czynach oraz wyciagneli z tych faktow wnioski dotyczace Jego statusu i postannictwa.
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sa 1 pije krew [oima] jest w Jezusie a Jezus w nim”.*’ Te niewyrazne
wypowiedzi mogly wynika¢ tez z tego, ze Jezus wystepowat niejako
w podwojnej roli, z jednej strony ucielesniat ide¢ Mesjasza Starego
Testamentu, na ktérego czekali Zydzi (ale ktérg interpretowali w ka-
tegoriach politycznych i etnicznych), z drugiej za$§ realizowat idee
Mesjasza nowego typu. Dlatego z jednej strony nie chciat odtracac
oczekujacych na Mesjasza, lecz przygarnial ich do siebie, wskazujqc
ze jest Mesjaszem, z drugiej za$ delikatnie staral si¢ zasugerowac,
ze MeSJasz btednie jest rozumlany przez owczesnych Zydoéw. Jezus
chcial wigc, by Jego uczniowie oraz inniuwierzyliw Niego Jako
Mesjasza biblijnego, a jednoczesnie jako Mesjasza o charakterze nie-
etnicznym i niepolitycznym, uwierzyli w Niego jako reformatora mo-
ralnego i religijnego oraz Syna Boga, pokonujacego zto i gladzacego
grzechy $§wiata. Nawet gdyby powtarzat ciagle i wprost, kim jest, to
nie znaczy jeszcze, ze bylby uznany. Bowiem prawde wypowiedzi
o faktach trzeba udowodni¢ lub w nig uwierzy¢. Dowodzi¢ mozna
jej na podstawach empirycznych. One w przypadku n’llS_]l Jezusa nie
mogly by¢ Jednoznaczne bowiem wymlar tej misji nie miescit sie
W potocznym ani naukowym pojmowaniu doswiadczenia — chociaz
nie pozostawal z nim w sprzecznos$ci. Z jednej strony dane doswiad-
czenia (np. cuda i inne dobre uczynki) mogly ja tylko uprawdopo-
dobni¢, zasugerowac. Z drugiej strony bezposrednie o$wiadczenia
o0 swoim statusie wychodzace z ust Jezusa tez mogty by¢ przyjete
jedynie po uznaniu Jego autorytetu. W obu przypadkach uznanie Je-
zusa jako Mesjasza wymagato gh;boklej wiary, w sensie przekonania
wychodzacego poza wiedze pewng i poza prawdopodobng oraz poza
powszechnie przyjmowane pewniki. Wiara w Jezusa jako Mesjasza
oznaczata uznanie Jego bostwa, uznanie Jego misji ztamania wladzy
zta na ziemi, akceptacje Jego nauczania moralnego, czyli zrozumie-
nie, nastepnie uznanie prawdziwosci tego nauczania oraz przyjecie go
jako wilasnego, decyzje o wprowadzanie nauczania w zycie i postepo-
wanie zgodne z nim oraz ze wzgledu na nie. Wymagata ona poswig-
cenia swego dotychczasowego trybu zycia i dotychczasowych prze-
konan. Wiara oznaczata bowiem w tym przypadku postanowienie,
podjecie decyzji, odwotanie si¢ do wolnosci wtasnej, podjecie ryzyka
zycia w sytuacji mozliwosci zajecia wielu postaw, opowiedzenie si¢
za Mesjaszem w sytuacji naciskow i wrogo$ci otoczenia przeciwko

3 716,47-56.

_17-



TADEUSZ BUKSINSKI

takiemu wyborowi. Oznaczala posiadanie i manifestowanie przeko-
nan w istotnych sprawach niezgodnych z opiniag dominujacych wow-
czas w zyciu publicznym elit.

Wiara w stuszno$¢ nowej nauki moralnej

Problem Mesjasza wigze si¢ z problemem rozumienia Boga.
W Ewangeliach nie ma problemu istnienia Boga, jako bytu duchowe-
go, niewidzialnego, pozostajacego poza swiatem fizycznym, poza da-
nymi doswiadczenia zmyslowego. Wszyscy é6wczesni bowiem przyj-
mowali jako oczywiste Jego istnienie. Nawet poganie mieli swoich
bogow. Dlatego nie powstawato zagadnienie wiary w Boga lub szu-
kania $wiadectw wzglednie dowodow na Jego istnienie. To raczej
Bog byt przywoltywany jako $wiadectwo na stusznos¢ okreslonych
przekonan lub dziatan. Do gtéwnych probleméw Ewangelii nalezato
jednak rozumienie Boga. Przy czym nie chodzito o cechy teologiczne
ani nawet metafizyczne Boga, ale o Jego stosunek do $wiata oraz wy-
mogi wobec ludzi i $wiata.

Na tym tle powstawaiy spory i szkoly religijne. I do dzisiaj r6z-
ne religie i ich odtamy ré6znig si¢ pod tym wzgledem. Jezus starat si¢
Wykazac ze dotychczas praktykowana wiara Mojzeszowa zle oddaJe
pojecie Boga. Dlatego tez Judejczycy mieli bledne rozumienie wy-
mogc')w ktore Bog stawia ludziom. Dopiero Jego nauczanie moral-
nei rehgljne jest wlasciwym, rzetelnyrn odzwierciedleniem krolestwa
Bozego i stanowi drogg do niego. Cuda i niezwykte znaki stuzyty
z jednej strony identyfikacji Jezusa jako oczekiwanego Pomazanca,
z drugiej za$ miaty pomdc uwierzy¢ w stusznos¢ gloszonej nauki
i przekona¢ o koniecznosci wprowadzania jej w zycie. Cala Ewange-
lia Jana $wiadczy o wadze i powadze problemu. Ewangelista ciaggle
podkresla, ze Jezus moéwit i przekonywal o swojej jednosci z Bogiem
Ojcem oraz o tym, ze cate Jego nauczanie pochodzi od Boga Mie-
dzy Nim a Bogiem nie ma r6znicy pod wzgledem wymogoéw wobec
ludzi oraz obrazu przekazywanego krolestwa Bozego. 40 Jezus nie in-
terpretuje Pisma na wzor uczonych, nie sugeruje mozliwych znaczen,
ale jako majacy wladze boska ustanawia nowe moralne prawa.*' One

4 Por. J 5,30; 6,29. 39..40;17,14nn.
4 Mt 7,29.

— 18—



RODZAIJE WIARY I ICH UZASADNIENIA W EWANGELIACH

maja by¢ podstawa zycia ludzi, owa skata, na ktorej maja budowac.*
One stanowig uosobienie moralno$ci perfekcjonistyczne;.

Ewangelie nawolujg do zmiany pogladéow na warunki potrzebne
do zbawienia. Nakazujg porzucenie wiary w to, ze do zbawienia wy-
starczy przynalezno$¢ do plemion zydowskich lub przestrzeganie for-
malistyczne Prawa Mojzeszowego. Juz Jan Chrzciciel nawolywat, by
wspotczesni mu uwierzyli, iz zmiana myslenia jest konieczna, to zna-
czy, ze dobre uczynki, chrzest z wody i ducha stanowig warunki zba-
wienia.*

Moralno$¢ Jezusowa zakladata inne rozumienie Boga niz prakty-
kowana wowczas moralnos¢ Mojzeszowa: sprawiedliwego, ale mi-
1ujqcego ludzi; przebaczajacego miiosiernym' Ojca wszystkich ludzi;
zapewniajacego wolnos$¢ ludziom; zapewnlajqcego wszystkim ufaja-
cym Mu pomoc; zapewniajgcego zbawienie wierzacym w Jezusa jako
Mesjasza; oraz tym, ktorzy czynia dobro moralne, nakazujacego mi-
1os¢ 1 mitosierdzie wobec wszystkich ludzi.

Uzasadnienia wiary

Wiara pierwszego typu, czyli moc panowania nad zjawiskami przy-
rody, nalezala do sfery faktow. Jako taka nie wymagata specjalnych
uzasadnien, poza Swiadectwami jej manifestacji. Chociaz mogg by¢
objasniane jej zrodia: czy pochodzi od sit zta, czy od sit dobra, lub
dlaczego jedni majg jej wiecej, a inni mniej. W Ewangeliach wyste-
puje jako niezwykta (o réznym stopniu intensywnosci), lecz niekwe-
stionowana cecha Jezusa, Jego uczniow oraz niektorych innych osob.

Dzisiaj niektore z wymienionych zjawisk cudownych uznaje si¢
za prawdopodobne w $wietle nauki i dajace si¢ wyjasni¢ w spo-
sob naturalny. Na przyktad uzdrowienia za pomoca sity psychicznej
lub duchowej znalazly swoje miejsce nawet w medycynie nauko-
wej. Mowi sie, ze wiara pacjenta w wyzdrowienie i pozytywne na-
stawienie do zycia ulatwia uleczenie z choroby.** Wskazuje si¢ tez
na site woli i przytomno$¢ umystu jako warunki przetrwania w trud-
nych sytuacjach (w czasie wojny, uwigzienia, katastrofy) lub warunki

2 Fk 6,46-49.

Mt 3,2-12.

“ D.Brock, Life and Death: Philosophical Essays in Biomedical Ethics, New York 1993;
T.S1ipk o, Bioetyka, Najwazniejsze problemy, Krakow 2009; t e n z e (red.), Pacjent u schylku
XX wieku, Kielce 1997.
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osiagnigcia upragnionego celu.* Oczywiscie takie fakty jak ozywie-
nia zmartych sg niezgodne ze znanymi dzisiaj prawami przyrody
1 z codziennymi do§wiadczeniami. W Ewangeliach na potwierdzenie
ich zajScia podawane sg $§wiadectwa wiarygodnych §wiadkow, a wiec
swiadectwa empiryczne podobne do tych, ktore podaje sie¢ w celu
uwiarygodnienia unikalnych, niezwyktych zdarzen historycznych,
np. nieprawdopodobnych zwyciestw w czasie wojny czy z punktu wi-
dzenia codziennych do$wiadczen nieprawdopodobnie bohaterskich
czynow. Wowczas faktow uzdrowien czy innych niezwyktych czy-
néw dokonywanych przez Jezusa raczej nie kwestionowano (bo je
widziano), chociaz uznawano je za cudowne i wymagajace ponad-
ludzkich mocy.

Wystepuje jednak paradoksalna sytuacja, bo oto niezwykte czyny
dokonane dzigki wierze pozareligijnej, czyli mocy panowania ducho-
wego nad zjawiskami przyrody, stanowi¢ mialy swiadectwo do pobu-
dzenia wsrod wspotczesnych i potomnych wiary religijnej w postan-
nictwo mesjanskie Jezusa oraz wiary praktycznej w stusznos¢ Jego
nauczania moralnego. Ale z wiary w nadzwyczajng duchowa moc
0s0b oraz z czyndéw przez nie dokonywanych nie wynikajg zadne
okreslone przekonania religijne czy moralne, bo zaréwno dysponenci
owej mocy jak i korzystajacy z niej nie muszg wyznawac konkretne;
religii, ani nawet w ogole by¢ wierzacymi czy postgpowac moralnie.
Co najwyzej owe czyny niezwyktych mocy, jesli sg uzyte w dobrych
celach, moga by¢ probabilistycznymi wskaznikami uwierzenia w do-
bro¢ i postannictwo moralne dysponenta mocy. Dla niektorych byty
to wskazniki przekonujace, dla innych nie. Jako $wiadectwa mesja-
nizmu Jezusa byly one dwuznaczne, zwlaszcza ze Jezus musial wy-
kaza¢ nie tylko, iz jest Mesjaszem, ale jest Mesjaszem innym niz
ten oczekiwany: nie politycznym, nie etnicznym, lecz uniwersalnym
1 wymagajacym prowadzenia zycia wedlug nowego typu moralnosci.

Dlatego Jezus uzywal réwniez innych argumentdéw oraz czynit
inne znaki dla ,,majacych zatwardziate serca”, oci¢zate umysty, dla
niedowiarkéw, sceptykow i intelektualistéw — by uprawdopodobnié
swoja mesjanska tozsamos$¢ i shusznos¢ swojego nauczania. Sposrod
spektakularnych znakéw mozna wymieni¢ przemienienie na gorze
Tabor, w wyniku ktorego ukazata si¢ wybranym uczniom (Piotrowi,
Jakubowi i Janowi) duchowa posta¢ Jezusa w towarzystwie Mojzesza

% Por. A.Pawetczynska, Wartosci a przemoc, Warszawa 1995.
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i Eliasza.*® Wazna rol¢ odgrywaty przekazywane informacje o fak-
tach empirycznych, ktoérych Jezus w trybie naturalnego poznania,
czyli na podstawie obserwacji i doswiadczen codziennych, nie mogh
zdoby¢, np. podanie Samarytance spotkanej przy studni Jakuba in-
formacji, ze miata pigciu mezow, lub powiedzenie Natanaelowi, iz
przed przyjsciem do Jezusa siedzial pod drzewem figowym.*” Row-
niez przepowiadanie przysztych faktow, ktore nastgpowaty zgodnie
z przepowiedniami, wskazywato na nadnaturalne zdolnos$ci poznaw-
cze Jezusa. Przepowiednie sprawiaty, ze wielu uwierzyto pod ich
wptywem w Mesjasza. Podawane sa tez w kilku przypadkach gto-
sy uwielbienia ptynace z nieba.*® Wérdd argumentéw czesto stosowa-
ne byly przez Jezusa interpretacje ksigg Starego Testamentu w celu
wykazania, ze proroctwa i przepowiednie o Mesjaszu odnosza si¢ do
Niego.”

Jezus, w celu potwierdzenia swojego statusu Mesjasza i stuszno-
$ci swoich nauk, powotuje si¢ czasem réwniez na $wiadectwa poz-
niejszych swoich wyznawcow. Przewiduje, ze bedzie ich wielu i ze
ofiarno$¢ ich i gotowos¢ poswiecen dla wyznawanej wiary stanowic
bedzie $wiadectwo jej stuszno$ci.® W tych kontekstach Jezus powo-
tywat si¢ rowniez na przyszte §wiadectwo o nim Ducha-pocieszycie-
la. Wzmianka o §wiadectwie Ducha-pocieszyciela jest o tyle istotna,
ze wielokrotnie Ewangelie wymieniaja — jako warunek wiary — po-
wotanie do wiary lub otwarcie umystu na wiar¢ lub bycie o$wieco-
nym, bycie bez skamienialego serca.’! Argumenty te s jednak dwu-
znaczne. Z jednej strony w ich $wietle odpowiedzialno$¢ za brak
wiary w Mesjasza spada na niewierzacego (a nie na nauczajacego),
z drugiej strony jednak owo zamknig¢cie umystu jest §wiadectwem
braku os$wiecenia przez Ducha-pocieszyciela, ktoérego oddzialywa-
nie przeciez nie jest zalezne od woli niewierzacych lub wierzacych.
»Duch tchnie kedy i gdzie chce”. Duch-pocieszyciel dokonuje, nieza-
leznie od checi i woli poszczegdlnych osobnikow, pewnej konwersji
postaw, otwiera umysty ludzi, by byli bardziej przychylnie nastawie-
ni do nowego nauczania moralnego. W takiej interpretacji Duch jest

“© Mt 17,1-13.

47J1,47-50.

s Mt 3,16; J 12,28-30; 22,28 .

4 J5,40-47; £k 4,21: ,,Dzisiaj wypeilo si¢ Pismo”, czyli proroctwo [zajasza.
0J17,23.

S1J10,26; 12,37.
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odpowiedzialny za dobre czyny cztowieka. Chyba Ze przyjmiemy, iz
otwarcie na Ducha jest warunkowane intencjonalng wtasnowolna po-
stawg wolnego cztowieka, ktory zaprasza Ducha do siebie. Sprawa
ta jest do dzisiaj dyskutowana przez teologow. Ewangelie nie podaja
jednoznacznej interpretacji stosunku mi¢dzy dziataniem Ducha a ak-
tywna postawa podmiotu ludzkiego i jego wolnymi decyzjami.

Jednak najbardziej znaczacym znakiem (i argumentem) na rzecz by-
cia Mesjaszem — synem Boga bylo zmartwychwstanie Jezusa. Jezus
zadbat o to, by wielu byto $wiadkami Jego $mierci i by wielu Go wi-
dziato zmartwychwstalego, w tym réwniez sceptycy — jak 6w Tomasz
Blizniak, ktéry musiat wlozy¢ reke w bok przekuty i palce w miejsce
gwozdzi, by uwierzy¢ w zmartwychwstanie swojego Mistrza.”? Najbliz-
si uczniowie mieli w zmartwychwstaniu dodatkowe $wiadectwo na po-
twierdzenie tezy, ze Jezus byt Mesjaszem, w postaci spetnienia si¢ prze-
powiedni. Jezus wiele razy przepowiadat, jakg $miercig miat umrzec
i co ma si¢ z Nim sta¢. Do nich to nie docierato, ale po zmartwychwsta-
niu wszystkie te wypowiedzi zrozumieli jako spetnione. Jan ewangelista
pisal o sobie: ,,Wtedy wiec wszedt [do pustego grobowca gdzie ztozono
Jezusa] 1 ten inny uczen, ten przybyty pierwszy [przed Piotrem] do gro-
boweca i zobaczyt i uwierzyt [epzsteusen]” 33

Zachowanie najblizszych uczniéw Jezusa w czasie procesu, ukrzy-
zowania i zmartwychwstania jest znamienne. Ukazuje ono, ze nawet
najblizsi Jego wspolpracownicy wierzyli tylko powierzchownie lub
deklaratywnie w Niego, w Jego misje 1 w Jego boskos¢. Towarzy-
szyli Jezusowi, uzdrawiali, zapewniali o swojej wierze w Niego jako
Mesjasza, ale faktycznie pojmowali Jego postannictwo w kategoriach
politycznych lub etnicznych, podobnie jak inni wyznawcy Mojzesza.
Roznili si¢ od pozostatych tym, ze az do aresztowania akceptowa-
li Jego nauke i utozsamiali Jezusa z Mesjaszem — przywodca, poli-
tycznym przystanym przez Boga. Po aresztowaniu i smierci Mistrza
rozproszyli si¢ i zdezorientowali. Dopiero po naocznym stwierdze-
niu faktu zmartwychwstania pojeli glebiej istote misji Jezusa — cho-
ciaz tez nie w pelni, o czym $wiadczg spory migdzy nimi dotyczace
tego, czy chrzescijanie musza by¢ obrzezani, czy do wspdlnoty moz-
na przyjmowac pogan, czy wyznawcow Jezusa obowigzuje jedzenia
koszerne itp.

2 Por. J 20,24-29.
3J20,8; 13,19; 14,25-29.
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Podawane uzasadnienia wiary §wiadczg o tym, ze wiara w poslan-
nictwo i w nauczanie Jezusa w wymiarze poznawczym nie miata by¢
1 nie byta irracjonalna ani absurdalna. Jezus sam ostrzegat, by nie by¢
naiwnym lecz rozsadnym, by strzec si¢ falszywych prorokoéw i fatszy-
wej wiary, by unika¢ wrogow i przesladowcow. Ewangelie to §wiadec-
twa historyczne majace stanowi¢ uzasadnienie dla opisanych w nich
faktow. Opisane niezwykte zdarzenia nie udowadniaty logicznie bo-
skosci Jezusa (bo odno$nie do wystepowania faktow empirycznych
i zwigzkow migdzy nimi, niestosowalne sg dowody logiczne), ale
uprawdopodobniaty takie przekonanie. Byty to $wiadectwa historycz-
nej natury, takiego samego typu, jakich uzywa si¢ w celu uzasadniania
innych przekonan i twierdzen w naukach historycznych czy w zyciu
codziennym. Nie eliminowaty ryzyka, bo kazda wiara dotyczaca fak-
tow zwigzana jest z podejmowaniem ryzyka. Nie likwidowaty wolno-
sci decyzji w wymiarze poznawczym oraz praktycznym (moralnym).

Niektore wypowiedzi ewangeliczne sugeruja, ze wystepuje tez za-
lezno$¢ odwrotna, mianowicie, ze wiara warunkuje glebokie pozna-
nie i rozumienie: ,,Za$ milujacy mnie umitowany bedzie przez Ojca
mego, i ja mitowa¢ bede go i uczynie widzialnym mu siebie”.>* Chy-
ba naleZy te wyrazenia interpretowacé w ten sposc')b 7€ T0ZW0j rozu-
mienia moze doprowad21c do wyzszych form wiary, a te z kolei moga
utatwi¢ lub umozliwic j Jjeszeze bardziej poglebione poznanie i rozu-
mienie przedmiotéw wiary, w tym wypadku krélestwa Bozego.

Wiara w Mesjasza oraz Jego nauczanie moralne miata pozytywny
wymiar moralny i rehgljny Ale oczyw1501e podmioty ludzkie moga
rozumiec i wierzy¢ w roznym stopmu i w roznej formie w najbardziej
rozmaite tezy, stany, przedmioty, réwniez w zlo i osobowe ucielesnie-
nia zta. Moga wigc wierzy¢ w tkwiace zto w ludziach lub w sitach po-
nadludzkich, mogg z r6znym stopniem przekonania wierzy¢ lub nie
wierzy¢ w osobowe pozaludzkie zto, moga tez do swojego przedmio-
tu wiedzy lub wiary odnosi¢ si¢ obojetnie lub z zaangazowaniem go
zwalcza¢, wzglednie wspotpracowac z nim (czynigc zto).

Problem uprawdopodobniania istnienia i dzialan Jezusa

Dla wielu moéwienie o uzasadnieniu wiary, moze wydac si¢ absur-
dalne. Wszak wiara z reguly przeciwstawiana jest wiedzy. Wiedza

7 14,20.
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jest przymuszajaca, oparta na uzasadnieniach empirycznych lub ra-
cjonalnych. Wiara za$ r6zni od wiedzy tym, Ze nie da si¢ jej uza-
sadni¢ empirycznie ani racjonalnie, jest absurdalna, irracjonalna, su-
biektywna, niepewna. Wiara, zwlaszcza religijna, jest pewng postawa
pozapoznawcza, rodzajem nienaukowej $wiadomosci lub rodzajem
niewiedzy. Ma charakter irracjonalny. To poglad wiekszosci nowo-
zytnych 1 wspblczesnych filozoféw traktujacych o wierze: Nietzsche-
go, Kierkegaarda, Szestowa, Bierdiajewa. Dla filozofow o$wiecenia
(Holbach, Diderot, Hume) wiara byla postacig przesadu, wynikaja-
cego z zabobonu lub wadliwego, mato krytycznego myslenia. Ma-
terialisci (Feuerbach, Marks, Engels) postrzegali jg jako ,,opium dla
mas”, czyli wynik psychologicznego oddziatywania Kosciotow, wy-
korzystujacych dobre pragnienia naturalne ludzi, ktére nie moga by¢
osiggnigte w zyciu doczesnym z powodu panujacych zlych stosun-
kow spotecznych. Ci ostatni deprecjonowali wiare i1 cheieli ludzi od
niej uwolnic.

Podane argumenty na rzecz wiary wskazuja na powigzanie, relacja-
mi uprawdopodobniania, tresci i faktow wiary z pewnymi jednostko-
wymi faktami empirycznymi o charakterze historycznym. Opisy tych
faktow wystepuja w Ewangeliach w formie $wiadectw i spetniaja po-
dobne funkcje jak §wiadectwa historyczne w naukach historycznych
podawane w celu uprawdopodobnienia tez o zasztych zdarzeniach,
swiadectwa §wiadkow o czynach ludzi w postepowaniu sagdowym
lub $wiadectwa ludzi, ktorym ufamy w Zy01u cod21ennym Oplsy czy
$wiadectwa w celu uznania swojej wazno$ci wymagaja pewnej wia-
ry (w sensie zaufania nie popartego dowodami o Jednoznacznej wy-
mowie) w wiarygodnos$¢ swiadkow lub autorow opisow zrédtowych.
Krytyka historyczna wzmacnia lub ostabia wiarygodnos¢ swiadectw.
Ona jednak nigdy z calg pewnoscig nie rozstrzyga o ich catkowitej
pewnosci lub prawdzie. Potrzebna jest tez pewna doza wiary do uzna-
nia tego lub innego $wiadectwa za prawdziwe wzglgdnie niepraw-
dziwe. Pod tym wzgledem ewangeliczne opisy czynow Jezusa i Jego
nauczania nie r6znig si¢ od innych zrédet historycznych. Wszystkie te
uzasadnienia, wymienione w poprzednim paragrafie, miaty charakter
probabilistyczny — typowy dla nauk humanistycznych i praktycznych.
Przyjecie istnienia osoby fizycznej Jezusa i Jego dziatan fizycznych
(w tym cudow) nie wymaga wigkszej wiary niz przyjgcie tez o istnie-
niu Cezara, Mahometa lub Hammurabiego oraz o ich czynach. Wigk-
szej wiary gnoseologicznej niz w inne fakty znane z prac historykow
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wymaga zapewne fakt zmartwychwstania. Jest on ewidentnie i w spo-
sob razacy niezgodny ze znanymi prawami przyrody. Jednak jako
fakt fizyczny znalazt poswiadczenie u licznych naocznych swiadkow.
Dane historyczne przeciwstawiaja si¢ danym nauk przyrodmczych -
ale, jak zauwazyhsrny, nauka jest w trakcie rOZWO_]u i nie wiadomo,
czy w tej materii nie zmieni, w przysztosci, pogladu.>

Samouzasadnienie wiary religijnej

Wydaje si¢, ze dotychczasowe rozwazania nie dotykajg jeszcze
istoty wiary religijnej, ktora jest nie tyle w Ewangeliach expressis
verbis wypowiedziana, ile zatozona. By w petni pojac 1stote; Wlary
religijnej, o ktora chodzi w Ewangehach trzeba uwzgledni¢ rowniez
te rzadkie, a istotne do jej zrozumienia wypowiedzi Jezusa, w ktorych
neguje sie; wazno$¢ czy nawet sens wszelkich uzasadnien. Wiara gle-
boka, prawdziwa wykracza poza uzasadnienia. Uzasadnienia sa dla
niedowiarkéw, dla ludzi matej wiary, dla sceptykdw, scjentystow, em-
pirystow, racjonalistow, dla ptytko wierzacych, dla poczatkujacych
w wierze. Jezus wprost mowit do sceptycznego Tomasza: ,,Bo ujrza-
Tes [eorakas] mnie, uwierzyle$ [pepisteukas]?; szczesliwi [makarioi]
ci, ktorzy nie zobaczyli [idontes] a uW1erzy11 [pisteusantes]”. 36

Wierzacy gleboko, prawdziwie w samej tresci wiary znajdujg uza-
sadnienie do jej przyje;cia Wielko$¢ i wspaniatos$¢ faktu stanowi pod-
stawg wiary w niego. Zmartwychwstanie Syna Bozego w celu za-
pewnienia zbawienia ludzi jako fakt miato Wymowe tak wzniosta,
ze ludzie powinni uwierzy¢ ze wzgledu na sens w nim zawarty, bez
dodatkowych uzasadnien. Nie chodzi tu o uwierzenie w zmartwych-
wstanie jako fakt fizyczny, bo ten zostal poswiadczony, ale o sens
nadnaturalny tego faktu. Wiara w Jezusa jako Mesjasza i Jego na-
uke miala tez wynika¢ z samej tresci oraz sity przekonywania Jego
mowy. Dla wielu tre$¢ moralna zawarta w mowach oraz przekazywa-
ny ogrom wiedzy, a zwtaszcza klarowno$¢ 1nterpretacp ksigg Starego
Testamentu stanowily podstawe do uwierzenia w prawdziwos¢ prze-
kazywanej nauki oraz w Mesjasza.”’ I taka wiara dopiero jestc z y s-
ta wiar g Ale nie znaczy to, ze jest irracjonalna lub absurdalna.

5% Por T. Buk sins ki, Metodologiczne problemy uzasadniania wiedzy historycznej, War-
szawa-Poznan 1982.

6J20,29.

7 Por. J 8,30. 42-46; 16,30.
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Wszak tres¢ nauki zostaje uznana z uwagi na jej pewne immanent-
ne cechy akceptowane rozumem, takie jak: uniwersalno$¢, zawarte
w niej idee dobra, mitosierdzia, wolnosci, uczciwosci, z uwagi na jej
spojnos¢ i glebie mysli. W niej cztowiek jest potraktowany jako part-
ner Boga w dziele zbawienia. Dzigki tresciom zawartym ona prze-
mawia do otwartego rozumu ludzkiego i jest przezen akceptowana.
Tresci owe przekonujg cztowieka swoja glebig, bo odpowiadaja jego
istocie, jego naj gh?bszym dqzemom i oczekiwaniom, one go doskona-
lq W tym ujgciu uwierzenie w co$ jest tozsame z peinyrn Zrozumie-
niem tego czego$ oraz utozsamieniem si¢ z tym. Nauka i dzielo Je-
zusa dajg nowe zrozumienie rzeczy waznych dla cztowieka w sposob
o wiele bardziej doskonaty i przekonujacy niz inne nauczania i dzieta.
Po prostu odpowiadaja one otwartemu na dobro rozumowi cztowieka.
Chodzi o rozum aksjologiczny, odkrywajacy pierwsze zasady, warto-
$ci, normy.*

Mateusz pisal, ze nauka Jezusa oczyszcza serce, ze oSwieca, Czy-
li roztacza przed czlowiekiem perspektywe uniwersalng, wyzwala od
zasciankowosci, od partykularnych uprzedzen, od nienawisci raso-
wej, religijnej, etnicznej, nawoluje do rezygnacji z egoizmu, z dazen
do podporzadkowania sobie innych, z samozadowolenia, nakazuje
wspotzycie w pokoju 1 mitosci. Jest racjonalna, bo otwarta, uniwer-
salna. Zarazem jest konsekwentna w tym, ze zycie duchowe i zba-
wienie stawia wyzej nad przyjemnosci doczesne. Wymaga ofiar i po-
swigcen w celu osiggniecia doskonatosci duchowej. Nic nie ma za
darmo. Taka wiara w nowa nauke¢ moralna stosuje kalkulacje rozu-
mowe rowniez do okreslania stopnia zastug i strat o charakterze du-
chowym. Jednak, jak juz wzmiankowali$my, argumenty i §wiadectwa
przekona¢ moga tylko umysly otwarte na nowe tresci, czyli osoby
nieuprzedzone, nie zabobonne, nie ciasne umystowo, nieuzaleznione
catkiem od swojego otoczenia czy od zajmowanej pozycji spoleczne;.

Wierzy¢ mozna tylko w to, co si¢ w jaki$ sposob zna lub rozumie.
Cztowiek rozumny i cheacy by¢ dobry moralnie nie moze wierzyé
(w sensie mie¢ zaufanie, oddawac si¢ czemus lub komus lub przyj-
mowac za swoje, polega¢ na czyms$) w co$ absurdalnego, ghupiego,
bezsensownego, amoralnego. Rozumienie misji i nauczania Jezusa
okazywato si¢ wsrod Jego uczniow, stuchaczy i wyznawcow stop-

8 Szerzej na ten temat zob. T. B u k s i 1 s k i, Racjonalnos¢ wspotdziatarn, Poznan 1996;
tenz e (red), Rozumnosc i racjonalnos¢, Poznan 1997
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niowalne i wraz z rozwojem rozumienia stopniowalna okazywala si¢
wiara w Niego i Jego nauke. Rozumieniu nie musi towarzyszy¢ wiara
w prawdziwos¢ lub stusznos¢ tego, co si¢ rozumie. Wyznawcy Jezusa
tym roznili si¢ od innych, ze w stopniu, w jakim rozumieli nauke i mi-
sj¢ Jezusa, rowniez wierzyli w nie, to znaczy akceptowali misj¢ i na-
uke jako wtasne, ufali im, uznawali Mesjasza za prawdziwego a na-
uczanie za stuszne oraz w miar¢ mozliwosci wprowadzali nauczanie
w zycie. Po zmartwychwstanlu pojeli glebiej zasadniczy sens rehgljny
i moralny misji Mesjasza. I tak jest do dzisiaj. Dla tak rozumianej wia-
ry czystej uzasadnienia zewnetrzne, w tym cuda wszelkiego rodzaju,
nie sg wazne. Ona sam siebie uzasadnia. Ze swojej tresci (czynow,
wypowiedzi) czerpie sens. Ten sens nie jest ze Swiata natury, chociaz
dotyczy roéwniez $wiata natury. Sensu tego nie podobna udowodnié
znanymi nam metodami z obszaru metodologii nauk oraz teorii po-
znania. Wykracza on poza obszar wiary gnoseologicznej. Zadne fakty
empiryczne qucznie ze Zrnartwychwstaniem nie przesadzajg o nim.
One najwyzej nan wskazuja, sugeruja, daja do myslenla Na podstawie
wierzenia w pewne niezwykte fakty mozemy wierzy¢ pewnym oso-
bom (jako autorytetom), ktére ich dokonywaly. Przekroczenie empi-
rii polega na nadaniu nadnaturalnego sensu temu, co naturalne, empi-
ryczne, mniej lub bardziej pewne w wymiarze naturalnym.

Podmiotowe ujecia wiary

Po tych charakterystykach wiary wedle jej przedmiotow i omowie-
niu rodzajow uzasadnien wiary sprobu]emy przedyskutowac kwestle;
zwigzkow 1 zaleznosci migdzy wiarg religijng w ujeciupodmioto-
w y m a dziataniami. Problem jest doniosty teoretyczme praktycz-
nie oraz rehgljme Stosunek podmlotow do wiary moze bowiem by¢
wieloraki i ma zasadnicze znaczenie dla pojmowania wiary, a zwlasz-
cza pojmowania jej zwigzkow z czynami ludzi wierzacych. Przyjmu-
je sig, ze do zbawienia ludzi Luter przyplsywal decydujace znaczenie
wierze w Jezusa, powolujac si¢ na listy $w. Pawta, zwlaszcza na jego
Pierwszy List do Rzymian. Taki poglad traktuje uczynki i dziatania
jako drugorzedne do zbawienia ludzi oraz dla religijno$ci.’® Rowniez
niektorzy mysliciele katoliccy podkreslaja, ze wiara w Jezusa stanowi

¥ S. H o r s t, Glaubenslehre: Der ewangelische Glaube und seine Weltanschauung,
Giessen 1928.
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podstawe zbawienia. Wskazuja, ze ludzie sa grzeszni i ze takowymi
muszg pozosta¢ z natury, wszak nawet apostotowie nie wypetniali na-
uczania Jezusa: jeden Go zdradzit, drugi wypart si¢, inni opuszczali
Go w trudnych sytuacjach. Nie to, co robili jest wazne, lecz to, ze
wierzyliw Niego.

Warto przyjrze¢ sie, jak wyglada sprawa w $wietle wypowiedzi
ewangelicznych. Jest ich wiele i1 sg roznorodne. Zaczniemy od przy-
toczenia tych najbardziej jednoznacznie i jednostronnie podkreslaja-
cych role wiary w Boga i Jezusa w zyciu czlowieka. Wiele takich
wypowiedzi znajduje si¢ zwlaszcza w Ewangelii Janowej. ,,Jacy za$
przyjeli je [$wiatlo prawdziwe], dalo im wladze dzie¢mi Boga stac
si¢ — wierzacym w imi¢ jego, ktdrzy nie z krwi, ani z woli ciata, ani
z woli meza, ale z Boga zrodzeni zostali”;* , Kazdy wierzacy w syna
czlowieka ma zycie wieczne”.*! ,,Wierzacy w syna ma zycie wieczne,
za$ nieulegly synowi nie zobaczy zycia, ale gniew Boga pozostaje na
nim”.%2 , To jest dzieto Boga, aby wierzyliscie w tego, ktorego wystat
On”,% | Wierzacy we mnie, cho¢by umart ozyje [zesetai]”.**

Przytoczone wypowiedzi zdaja si¢ sugerowaé, ze w celu otrzy-
mania zycia wiecznego, czyli do zbawienia, warunkiem niezbednym
a zarazem wystarczajacym jest czysta wiara w Jezusa. Nie ma w tych
wypowiedziach zadnej wzmianki o potrzebie jakichkolwiek dziatan.
Jednak takie przekonanie jest mato informacyjne, o ile nie okreslimy
blizej, jak podmiotowe komponenty znaczeniowe zawiera owa po-
stawa zwana podmiotowa wiarg w Jezusa. Z kontekstow uzycia tego
terminu w cytowanych przed chwila wypowiedziach termin ,,wia-
ra w Jezusa” zawiera na pewno przekonanie wewnetrzne, ze Jezus
jest Mesjaszem — Pomazancem. Nie chodzi bowiem li tylko o wia-
r¢ w moc uzdrowicielska czy moc czynienia cudéow. W wielu wy-
powiedziach nie jest jednak jasno powiedziane, czy chodzi o wiarg
w Jezusa jako Mesjasza w tradycyjnym rozumieniu (przywodce poli-
tycznego, etnicznego), czy tez w Mesjasza jako nauczyciela nowego
nauczania moralnego i religijnego — jak chociazby w wypowiedzi:
,»Na podstawie uczynionych znakoéw wielu uwierzyto w imi¢ jego”.%

o 71,12

1 J 3,15; podobnie J 3,16; 6,40. 47.
2 J 3,36, 8,24.

% J6,29.

6 J11,25-27; 12,36.

05 J2,23.
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Niektore wypowiedzi jednak bardziej doktadnie okreslaja, jak ro-
zumie¢ religijng wiarg w Jezusa i jakie tresci ja tworza. Na ich pod-
stawie mozna probowac odtworzy¢ znaczenia, w jakich uzywany byt
termin ,,wiara” w sensie podmiotowym w Ewangeliach, a zwlaszcza
dokona¢ podziatéw wiary podmiotowej, stosujac kryterium glebo-
kosci lub intensywnos$ci przekonan osob wierzacych. Opis rozmo-
wy z Nikodemem, ktory byt przywodcg Judejeczykdw i faryzeuszem,
wskazuje, po pierwsze, na mozliwos¢ waskiego(minimalne-
g 0) rozumienia wiary religijnej. Na podstawie niezwyktych czynow
Jezusa Nikodemuwierzyt, ze Jezus jest Mesjaszem i po kryjomu
spotkat si¢ z Nim. Ale, jak sam stwierdzit, nie rozumial nauki Jezusa,
zwlaszcza twierdzen o konieczno$ci ponownego narodzenia z wody
i ducha.® I spotkanie chyba nie przyczynito si¢ do lepszego zrozu-
mienia, bo Jezus go zrugal, ze jest nauczycielem Izraela a nie rozumie
spraw podstawowych dla religii. Znaczytoby to, ze Nikodem wierzyt
w Jezusa jako Mesjasza w tradycyjnym rozumieniu. Na pytanie czy,
a jesli tak, to w jakim stopniu, wiara ta miata wptyw na jego poste-
powanie, trudno Jednoznaczme odpowiedziec. Zapewne czesciowo
miata, bo nie potepiat Jezusa i sprzyjat mu skrycie, 1 zadat od faryze-
uszow, by nie skazywali Jezusa bez sadu, ale watpliwe, czy przestrze-
gat gloszonych przez Jezusa norm moralnych. Taka wiar¢ minimalna,
polegajaca na subiektywnym wewnetrznym przekonaniu o prawdzie
pewnych tez (w tym przypadku tezy, ze Jezus jest Mesjaszem), ale
bez wyprowadzanla z nich konsekwenql dla swego sposobu poste-
powama w Zyciu publicznym, a zapewne i w prywatnym, wyznawato
za czasOw Jezusa wielu. Jest to wiara werbalna, zimna, o charakterze
gnoseologicznym. Znaczy to, ze wierzqcy rozumiejg do pew-
nego stopnla naukq lub misje osoby nauczajacej oraz — co istotne —
akceptuja ja, uznaja, ze Jest ona stuszna lub prawd21wa podzwla]q ja
do pewnego stopnia, ale nie stosujg jej w swoim Zyciu, nie postepuja
wedhug jej nakazéw, a zwlaszcza nie objawiajg jej publicznie. Jan pi-
sat o takich osobach: ,,Chociaz jednak i z przywddcow liczni uwie-
rzyli [episteusan] w niego, ale z powodu faryzeuszow nie przyznawa-
li sig, aby nie wykluczeni z synagogi zostali. Umitowali [egapesan]
bowiem chwale [doxan] ludzi bardziej niz chwat¢ Boga”.®” Ta staba
powierzchowna wiara przeciwstawiona jest w cytowanym fragmencie

6 J3,1-4.
7 J 12,42-43; rowniez inni ewangeli$ci wypowiadali si¢ w podobnym duchu.
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postawom o0s0b, ktore tez zrozumialy w duzym stopniu nauke Jezusa,
ale w zadnym wymiarze nie zaakceptowaly jej, a wigc nie uznaty za
swoja, za shuszng lub prawdziwa, czyli nie uwierzyty w nig — do ta-
kich nalezeli faryzeusze.

Drugie pojecie (lub drugi typ) wiary znaczacej podmiotowo jest za-
lozone w tych wypowiedziach Jezusa, ktére w sposdb metaforyczny,
ale jednak wyrazny, zarysowuja Jego status Syna Bozego. Nakazuje
uczniom, zeby wierzyli w niego jako w ,,prawdziwy chleb z nieba”,*®
jako zrodlo wody zywej”, jako ,,bedacego w ]ednosm z Bogiem”, jako
»Syna Boga”. Chodzituoprzekonanie wewnetrzne w praw-
dziwos$¢ misji Jezusa jako Mesjasza nowego typu oraz w stusznosé
Jego nauczania moralnego, zrozumianego w jego nowatorskosci jak
rowniez gotowos¢ kierowanie si¢ nig w zyciu. I niektorzy uczniowie
deklarowali takg wiare. Szymon Piotr stwierdzit: ,,Stowa zycia wiecz-
nego masz. I my uw1erzyllsmy i poznahsmy, ze ty jestes Swiety Bo-
ga”.% 7 tym ze, jak si¢ okazalo w czasie procesu Jezusa, byla to ra-
czej wiara niezbyt gleboko zakotwiczona w ich zyciu. Pod wplywem
trudnosci niektorzy przestali wierzy¢é w nowy typ Mesjasza publicz-
nie, a inni zapewne w ogoble porzucili wiar¢ w Mesjasza. Postawy
i wartosci naturalne okazaly si¢ silniejsze 1 wazniejsze od przekonan
w nadnaturalng misj¢ ich mistrza. Okazato si¢ tez, ze niezbyt dobrze
rozumieli, na czym polega istota nowego typu Mesjasza i Jego nowe-
g0 nauczania — spierali sie; o stosunek nowego nauczania do starego.
Ich wiar¢ mozna nazwa¢ d ek laraty w n g, raczej stabg ugrunto-
wang. Wcielali ja w zycie ]edynle w sprzyjajqcych okolicznosciach,
wtedy gdy byli razem ze swoim Mistrzem i dziatali pod Jego nadzo-
rem.

Trzecie rozumienie podmiotowego wymiaru wiary wystepuje
w kontekstach, w ktorych jest mowa po prostu o pasywnym zaufaniu
Bogu lub Jezusowi. Nie pociaga ona za sobg czyndéw fizycznych skie-
rowanych ku innym. Jest to wiara p a s y w n a, izolujgca od dziatania
fizycznego intencjonalnego i od wysitkow z nim zwigzanych. Zakres
tego zaufania mozna réznie rozumie¢. Ten rodzaj wiary moze wyste-
powa¢ w dwoch odmianach. Jedna z nich — spontaniczna, naiwna lub
dziecigca wiara — polega na totalnym zaufaniu Bogu i liczeniu na to,
ze w kazdej sytuacji lub w waznych zyciowo sytuacjach Bog zatatwi

% 76,29.
% J6,68-69.
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sprawy pomyslnie dla wierzacego, bez jego udziatu i bez jego wysitku
(np. wyleczy z natogow, zatatwi prace, stanowisko itd.). Takie przy-
padki opisuje Wiliam James.”™ Wierzacy w skrajnych przypadkach re-
zygnuje ze swojej woli partykularnej, a nawet nie stara si¢ wspot-
pracowac aktywnie z wolg Boga. Na przyktad wierzacy nie martwi
sie o to, co bedzie jadl dzisiaj i w co bedzie si¢ ubierat jutro. Zakta-
da bowiem, ze Bog pokieruje innymi ludzmi tak, ze dostarczg mu
wszystkiego, co potrzebuje do zycia. Ci inni jednak muszg troszczy¢
si¢ o siebie i dodatkowo o niego. W drugiej odmianie — modlitewnej —
zaufanie zwigzane jest z konieczno$cia modlitwy btagalnej o potrzeb-
ne rzeczy. Jezus uczniow swoich zapewniat, ze o cokolwiek poprosza
w imi¢ Jezusa, to otrzymajg od Boga.”! Znane sg opisy pozytywnych
rezultatow takiego zaufania z literatury réznych epok. Podawane sa
przyktady gorliwych modlitw zgromadzen siostr zakonnych o pomoc
Boga w zaptaceniu pokaznego rachunku za remont budynku klasz-
tornego — i oto zjawit si¢ u furty sponsor niespodziewany i niezna-
ny, ktory przyniost w darze potrzebng sume pienigdzy w przeddzien
terminu platnosci. Zaktada si¢ tutaj takze dziatanie osob trzecich pod
wplywem interwencji Boga, naktonionego tym razem przez prosby
potrzebujacych.”> Zaktada si¢ tez w tym ostatnim ujeciu, ze modlitwa
jest rodzajem dziatania pozytywnego moralnie i religijnie oraz ze ona
ma moralnie pozytywne intencje, jak rowniez wyklucza zte dziatania
0so6b modlacych sie. Czasem wiara tego typu wigze si¢ z konieczno-
$cig umartwien i innych cierpien sobie zadawanych, jako rodzaj re-
kompensaty wysitku fizycznego nakierowanego na zdobywanie po-
trzebnych dobr doczesnych. W obu wersjach wiara zawiera elementy
zaufania (zawierzenia) Bogu oraz elementy przerzucenia trosk oso-
bistych na Boga. W odmianie egotycznej chodzi o problemy i tro-
ski osobiste, zas§ w odmianie uniwersalistycznej powierza si¢ wszyst-
kie problemy $wiata Bogu i przerzuca si¢ nan odpowiedzialnos¢ za
wszystko, co si¢ wydarza. Jezus karcit tych, ktoérzy zbytnio troszczyli
si¢ o dobra doczesne. Nawotywat, by mie¢ u fn o § ¢ w Bogu, ktory
zaopatrzy ufajacych mu w dobra, niezbedne do zycia doczesnego oraz
do zbawienia. Brak takiego zaufania jest §wiadectwem malej wiary.
,Nie martwcie si¢ o to co jes¢, pi¢, w co sie odzia¢”.”> W kazdym

" W. James, Doswiadczenie religijne, Krakow 2001.

T J14,13-16;por. Tomasz a Kempis, O nasladowaniu Chrystusa, Warszawa 1980.
2 Por. W. J am e s, Doswiadczenie religijne oraz Mk 11,23-24.

Mt 6,25. 30. 34.
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razie jednak Jezus nie nawolywat do wiary pasywnej uwolnionej od
wszelkiego wysitku fizycznego zwigzanego ze zdobywaniem dobr
doczesnych, a jedynie zalecal umiar i wstrzemig¢zliwos¢ w tych wy-
sitkach, by nie przestonity bardziej waznych wysitkow zmierzajacych
do osiggania dobr wiecznych oraz by nie dokonywaty si¢ kosztem
tych ostatnich. Trzeba umie¢ zachowa¢ wilasciwe proporcje miedzy
wymiarem duchowym a materialnym.” Ufnos$¢ tego typu jest zwia-
zana z przekonaniem o wszechmocy 1 wszechwiedzy Opatrzno$ci
i o zaleznos$ci od niej wszystkiego, co si¢ dzieje na swiecie, jednak
nie wyklucza wolnos$ci ludzi i ich moznosci decydowania, a tym sa-
mym i odpowiedzialno$ci za ich czyny. Bog ma by¢ pomocny w dzia-
faniach, o ile one sg dobre moralnie, oraz o ile cztowiek sobie tego
zyczy 1 o to prosi. Ufho$¢ w tak pojeta Opatrzno$¢ oparta jest na poje-
ciu istoty Boga (z istoty pomaga dobrym i wiernym) lub pojeciu woli
Boga (chce pomaga¢ mocno ufajgcym Mu).

Czwarty rodzaj lub aspekt wiary podmiotowej wystepuje w odnie-
sieniu do tresci snéw proroczych oraz proroczych widzen. Tak wiec
Jozef, opiekun Matki Jezusa, mial widzenia, by nie opuszczac ci¢zar-
nej Marii oraz by, po urodzeniu Jezusa, opusci¢ Betlejem i udac si¢ do
Egiptu oraz uwierzyt widzeniom.” Za$ bogobojny kaptan Zachariasz
nie uwierzyt aniolowi, ze jego bedaca w podeszlym wieku bezptodna
zona porodzi syna i zostat za to ukarany dziewigciomiesiecznym po-
zbawieniem mowy.”® Tre$¢ tego rodzaju przekazoéw moze by¢ rozna.
Czasem przekaz nakazuje pewne dziatania, a czasem tylko informuje
o nieznanych faktach i stanach rzeczy. W obu przypadkach wyma-
ga ufnosci przekazowi, ktora jest warunkiem efektywnego dziatania.
W tekstach ewangelicznych brak danych na temat, jak odrézni¢ praw-
dziwy, boski przekaz, od przekazu tylko urojonego. Nie wiadomo,
czy wystarczy tu pewnos$¢ subiektywna doznajacego. W Starym Te-
stamencie roilo si¢ od tego rodzaju snow i wizji. W Ewangeliach maja
one charakter sporadyczny i znajduja si¢ jedynie w opisach sytuacji
dziecinstwa Jezusa. Sam Jezus nigdy do snoéw si¢ nie odwo%ywal

Wreszcie piaty, zasadniczy i naj gle;bszy rodzaj wiary w Wymlarze
podmiotowym polega na przemianie wewnetrznej, nak onwersji
duchowej, na zmianie zasadniczej przekonan i postaw. Wymaga on
zmiany pogladow na zasadnicze sprawy dla zycia jednostek, na Boga,

™ 1k 10,38-42.
> Mt 1,20-23; 2,13.
% 1k 1,5-20.
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na Syna Boga, na religi¢, na zbawienie, na §wiat, na sens zycia. Jest
to zmiana tozsamosci, duchowosci. I taka glgboka, autentyczna wiara
jest Scisle zwigzana ze zmiang postepowania. Wiara religijna w tym
znaczeniu to zaufanie sitom dobra oraz wspotpraca z nimi dla po-
mnozenia dobra i obrony przed ztem. Co wigcej, oznacza oddanie si¢
do dyspozycji dobru. Zaktada istnienie zta i mozliwos¢ jego zwal-
czania na mocy wolnych decyzji o wspotpracy z sitami dobra. Do-
bre uczynki sg czegscig sktadowa wiary glebokiej. Wielokrotnie to Je-
zus podkreslat, a w szczegolnosci podczas interpretacji dekalogu oraz
w stynnym kazaniu na gorze.”” Wszak ustanawial nowe normy zy-
cia dla ludzi, wiec chciat by byty one wprowadzane w zycie. Wiara
gtebokama da¢ odwage w wytrwalym przestrzeganiu norm na-
uczania Jezusa i w gloszeniu tych norm innym.” Wymaga bezwzgled-
nosci w postepowaniu, wziecia swojego krzyza, mitowania wrogow,
nieogladania si¢ na korzysci doczesne, odpornosci na przesladowa-
nia, cenienie wyzej przestrzegania norm moralnych niz wtasnej ro-
dziny, narodu, obyczajow, zwyczajow.” Jest to wiara pociagajaca za
soba transformacj¢ postaw zyciowych i stylow zycia. Wymaga od-
wagi cywilnej a czasem nawet ofiar z zycia doczesnego do jej wy-
pethienia. Wiara gleboka to sposob zycia, to forma egzystencji, a nie
tylko element poznania czy rozumienia. Wystepujac w maksymalnie
petnej postaci, ona tworzy krélestwo Boga, bo tworzy duchowy, spe-
cyficzny sposdb widzenia swiata i doskonaty moralnie sposéb zycia.
I tak stworzony $wiat jest Swiatem postepowan o specyficznych we-
wnetrznych sensach, nie zawsze tatwych do rozszyfrowania dla ze-
wnetrznych obserwatoréw. By go zrozumied, trzeba pozna¢ wiare
jego uczestnikow, a nawet podziela¢ tg wiar¢ i uczestniczy¢ samemu
w praktykach tej wiary.®

Tak wigc podmiotowa wiara plytka moze ograniczac si¢ do wymia-
ry poznawczego, ale wiara glgboka obejmuje catego cztowieka, wy-
kracza poza intelekt, obejmuje uczucia i wole. I doswiadczenia, ktore

7 Mt 5,3-11. 43-46; 6,46. ,,.Dlaczego za$§ do mnie wotacie: Panie, Panie i nie czynicie co
mowie?” Mt 7,21; ,,Nie kazdy mowigcy mi: Panie, Panie wejdzie do krolestwa niebios, ale czy-
nigcy wole Ojca mego w niebiosach” Mt 7,23; ... odstepujcie ode mnie czynigcy bezprawie” Mt
7,24. Rozsadnym nazywa Jezus tego, ktory buduje dom na Jego stowach.

® Mt 10,25-31.

" 1k 9,57-62.

80tk 17,20-21; Zapytany przez faryzeuszow, kiedy przyjdzie krolestwo Boga, Jezus od-
powiedziat: , Nie przychodzi Krolestwo Boga do zaobserwowania. Ani powiedza: Oto tu, lub:
Tam. Oto bowiem krolestwo Boga wewnatrz was jest [entos umon estin]”.
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maja $wiadczy¢ na rzecz takiej wiary nie tylko poswiadczaja pew-
ne tezy kognitywne, ale otwieraja cztowieka na glebsze zrozumienie
przedmiotu wiary, zmieniajg nie tylko jego poglady, ale i postawy
(jak owo zmartwychwstanie Jezusa zmieniajgce rozumienie jego 0so-
by i nauki wérdd apostotow).*!

k%%

Tak rozumiana wiara oznacza otwarcie si¢ na sfery dobra, kto-
re przekraczaja rozumienie rozsagdkowe i wymagaja zaglebienia si¢
w byt duchowy, wyrnagaj a przekroczenia Wlasnych i Wspélnotowych
ograniczen, by oddac si¢ do dyspozycji Dobra i dziata¢ na rzecz jego
realizacji w $wiecie. To poszerzanie partykularnego doswiadczenia
codziennego lub jego przekraczanie. Jest to zarazem udzial w prze-
ksztatcaniu $wiata. Wierzacy nie jest pasywnym odbiorcg §wiata ani
jego konstruktorem, lecz dziatajagcym wewnatrz bytu — dobra i two-
rzacy dobra pokonujace zto. Charakterystycznymi cechami takiej po-
stawy jest pokonywanie egoizmu, uprzedzen, matostkowosci, pasyw-
nosci, racjonalistycznych absolutyzacji. Wiara zawiera komponenty
kognitywne dotyczace tego, co pozazmystowe, ale nie redukuje si¢
do nich. Okresla postawe cztowieka do catej rzeczywistosci, jako po-
stawe aktywnag, nastawiong na czynienie dobra w poczuciu obecnosci
poteznej niewidzialnej sity duchowej, z kt(’)rq cztowiek wspotpracuje.
Wiara w tg sife staje si¢ zrodtem energii zycwweJ cztowieka, wyzwa-
la jego tworczo$¢. Ona nadaje sens dziataniom i sens §wiatu. W takiej
postawie cztowiek odkrywa w sobie krolestwo Boze, a nastepnie two-
rzy je na zewnatrz w dobrym postgpowaniu. Przekracza ,,ja” empi-
ryczne w kierunku ,,ja” duchowego, osobowego.

Tadeusz BUKSINSKI

81 Nieuzasadniona jest wiec teza Martina Bubera, ze chrzescijanska wiara ma charakter po-
znawczy — pistis (,,jest wiara, ze Bog istnieje”), za$ wiara judaistyczna ma charakter egzysten-
cjalny i polega na zaufaniu Bogu — emuna (,,jest wiara, w pozostawanie w kontakcie lub jedno-
$ci z Bogiem”); por. M. B u b e r, Dwa typy wiary, Krakow 1995.



