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(Torun)

Uniwersytety polskie w czasach stalinizmu (esej wspomnieniowy)

Tekst moj nie jest referatem naukowym. Przyjmujac zobowigzanie wy-
stapienia na sesji poswieconej stalinizmowi zastrzegtem sie, ze jako indywidu-
um pamietajace czasy, ktore obejmuje tytut, nie potrafie zdoby¢ sie w stosunku
do nich na taki dystans, jaki jest niezbedny do tego, aby méc opisywac bez-
stronnie czasy historyczne. Dlatego zwracam uwage moich Szanownych Stu-
chaczy, ze beda mieli do czynienia ze swojego rodzaju zrédtem historycznym o
niewysokim stopniu wiarygodnosci. Zgodnie z tym, co mowig wszystkie pod-
reczniki metodologii historii, wspomnienia pisane po uptywie dtugiego czasu sg
zrédtem o najnizszym stopniu wiarygodnosci, od ktdrego gorsze moga by¢ pod
tym wzgledem tylko artykuty w gazetach.

K e I

@] pierwszym okresie dziatan whadzy, ktora okreslata siebie samar
pierw jako ,,demokratyczna”, a od przetomu lat 40-ch i 50-ch jako ,,ludowa”,
czyli o okresie ,,lubelskim” (od lipca 1944 do stycznia 1945 r.), nie jestem w
stanie powiedzie¢ niczego istotnego, poniewaz znajdowatem sie w tym czasie
w Krakowie, jeszcze pod niemiecki panowaniem. Moja wiedza o uruchamianiu
w tym czasie KUL i o zaktadaniu UMCS jest wytacznie wiedzg z drugiej reki.
Byto jednak oczywiste, ze UMCS powstatjako ideologiczna przeciwwaga dla
uczelni koscielnej. W pewnym stopniu $wiadectwem tego byta osobajego rek-
tora, biologa, prof. Henryka Raabego, cztonka PPS, ktéry w roku 1944 zwigzat
sie z PPS Oso6bki-Morawskiego, byt tez postem KRN i do sejmu lat 1947-52, a
w latach 1945-46 ambasadorem Rzadu Tymczasowego w Moskwie. Potem
jednak okazat sie niedos$¢ postepowy iw 1949 r. zostat wystany na emeryture w
68 roku zycia (zmart w 1951 r.).

Dopiero po uwolnieniu Krakowa i reszty ziem na zachdd od linii Curzona
od panowania niemieckiego przez armie sowieckag mogtem obserwowac po-
czynania nowej wiadzy, o ktorej istnieniu i dziataniu cos$ nieco$ wiedzielismy m.
in. z prasy niemieckiej i z wydawanego przez Niemcow dla Polakéw ,,Gonca
Krakowskiego”, oraz z wydawnictw konspiracyjnych. Nauka i kultura nie zaj-
mowaty jednak w tych wszystkich publikacjach wiele miejsca.
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Zycie w Krakowie, pierwszym uwolnionym spod panowania niemiec-
kiego iniezniszczonym miescie uniwersyteckim w nowych granicach panstwo-
wych, normowato sie stosunkowo szybko. Ostatni rektor Uniwersytetu Jagie-
lohskiego, wybrany w 1938 r. prof. Tadeusz Lehr-Splawinski, byt na miejscu i
zaraz podjat prace. Gtowny gmach UJ - Collegium Novum, otwart swojg bra-
me, zamknietg od 6 listopada 1939 r. Rozpoczeto zapisy studentow, o0 czym
ogtoszono w gazetach i na tablicach uniwersyteckich. Przyjmowano réwniez
wolnych stuchaczy bez matury na takich samych zasadach, jak przed wojna.
Nie byto zadnych egzamindw wstepnych, ani konkurséw. Mimo wojny i rozpo-
czecia poboru przez bardzo szybko uruchomiong PKU, legitymacja studencka
dawata odroczenie od stuzby wojskowej. Wyktady rozpoczety sie stosunkowo
szybko, poniewaz w Krakowie Armia Czerwona na swoje potrzeby zajmowata
wiele gmachoéw publicznych (w tym szkoty powszechne), ale gtdwne budynki
uniwersyteckie pozostawita w spokoju.

Krakowski ,,Dziennik Polski” zaczat sie ukazywac juz od poczatku lute-
go po epizodycznym wydaniu przez grupe przedwojennych dziennikarzy z ,,IKC”
kilku numeréw ,,Dziennika Krakowskiego”, zamknietego przez przybytego do
Krakowa Jerzego Putramenta. Ale zaraz po wkroczeniu Rosjan, juz na drugi
dzien, zaczeto przywozic prase lubelska: ,,Rzeczpospolitg” i ,,Gtos Ludu”, ktore
rozdawano na Rynku Gtownym. Stosunkowo szybko przeniesiono tez do Kra-
kowa druk tygodnika literackiego ,,Odrodzenie”. W pierwszych miesigcach roku
1945 nie byto w gazetach, jedynym dostepnym wtedy medium, jakich$ szcze-
g6lnych wypadow przeciw ,reakcji” na uniwersytecie. UJ nie dawat do tego
powodow. Rektor Lechr-Sptawinski od razu wigczyt sie do tzw. ,,dzieta odbu-
dowy” (nazwa z epoki), jego podpis pojawiat sie obok podpiséw réznych dostoj-
nikow na apelach i wezwaniach, ktérych produkcja byta pokazna. Byto to od-
zwierciedleniem 6wczesnych stosunkow miedzy $rodowiskiem uniwersytec-
kim a Wtadza, kiedy obydwie strony zachowujac wzajemna nieufnos¢ bytyjed-
nak w zasadzie sktonne do wspotdziatania.

Ataki propagandowe w prasie i stopniowo uruchamianym radiu (na po-
siadanie aparatow radiowych pozwolono dopiero pod koniec maja 1945 r.) kie-
rowaty sie przeciw spekulantom, bytym fabrykantom i,,obszarnikom” oraz ,re-
akcyjnemu podziemiu”, a takze przeciw rzagdowi londyriskiemu, nazywanemu
»KlikaMikotajczyka, Sosnkowskiego i Bora-Komorowskiego”. Od wiosny 1945
r. nazwisko Mikotajczyka znikneto z tych potajanek. Gdy od marca 1945 r. za-
czat wychodzi¢ ,, Tygodnik Powszechny”, ataki prasowe skupity sie na nim,
jako natatwo rozpoznawalnym ,siedlisku reakcji”.

Z kolei duze znaczenie dla opinii srodowiska akademickiego miat uzgod-
niony z arcybiskupem Sapiehg wyjazd prezesa PAU, prof. Stanistawa Kutrze-
by, profesora UJ, do Moskwy na rozmowy przed utworzeniem Rzadu Jednosci
Narodowej (akurat w czasie procesu Szesnastu). Bylo tez dostrzegane anga-
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zowanie sie prof. Adama Krzyzanowskiego w Stronnictwie Demokratycznym
(byt powotany na posta do KRN, a potem byt tez postem na Sejm w 1947 r.).
Takich faktow byto stosunkowo sporo. Generalnie zatem az do momentu utwo-
rzenia w czerwcu 1945 r. Tymczasowego Rzadu Jednosci Narodowej z Osob-
ka-Morawskim jako premierem, a Mikotajczykiem i Gomotkajako wicepremie-
rami i szybkiego uznania go przez panstwa zachodnie, miedzy Wtadza a srodo-
wiskiem uniwersyteckim istniato co$ w rodzaju zawieszenia broni. Potem wia-
dze poczuty sie mocniej w siodle i stopniowo przestawaty sie krepowac takze
wobec Srodowiska.

Ostrozne sondaze odpornosci srodowiska uniwersyteckiego podjeto jed-
nak dos¢ wczesnie. Sygnatem i swojego rodzaju balonem prébnym byty napa-
$ci prasowe na prof. Feliksa Mtynarskiego (przed wojng w SGH, po wojnie do
1948 r. w UJ) za objecie prezesury Banku Emisyjnego w Polsce ustanowione-
gow 1940r. przez whadze niemieckie w Generalnym Gubernatorstwie, chociaz
byto wiadomo, ze prof. Mtynarski miat na to zgode witadz Polski Podziemnej.
Atak na Miynarskiego odbywat sie pod wygodnym pretekstem ,,wspOtpracy z
Niemcami”.

Z kolei wobec takich faktow, jak powrot Mikotajczyka z emigracji, zgoda
Witosa na symboliczne wejscie do KRN, przyjazd Karola Popiela, utworzenie
PSL i Stronnictwa Pracy, a nawet prob legalizacji Stronnictwa Narodowego,
osmielili sie réwniez i profesorowie uniwersyteccy, wystepujac publicznie z
bardziej niezaleznymi pogladami.

Naukowe elity polskie na ziemiach sukcesywnie zajmowanych przez
Armie Czerwongw 1945 roku, nie godzity sie wewnetrznie ani faktem wiacze-
nia do Zwigzku Sowieckiego ziem nawschod od linii Curzona, ani z ustanowie-
niem rezimu komunistycznego na wschdd od tej linii. Pracownicy naukowi i
studenci uwazali mimo to w wiekszosci, ze jest ich obowiazkiem podjecie pracy
w tych warunkach i w tym zakresie, w jakich jest to mozliwe - w interesie
spoteczenstwa polskiego pozbawionego przez sze$¢ lat dostepu do petnowarto-
Sciowej oswiaty i do ddbr kultury. Dziatanie w tym kierunku nie byto uwazane
za naganne, zgodnie zresztg ze starg tradycjg z czasOw porozbiorowych. Na-
wet najbardziej nieprzejednani, ktorzy uwazali nowy rezim po prostu za okupa-
cje sowiecka, dostrzegli w sytuacji nastatej po 1944/45 roku pewne analogie z
sytuacjg z jesieni 1939 r. i tym kierowali sie w swym postepowaniu. Wtedy
takze rozpoczeto nauczanie w gimnazjach i liceach na terenie GG, podjeto de-
cyzje o uruchomieniu UJ i (skuteczne!) zabiegi u wiadz niemieckich o przepro-
wadzenie egzamindéw koncowych dla lekarzy i farmaceutéw na UW. Za$ pod
rzagdami sowieckimi profesorowie lwowscy, z bytym premierem Kazimierzem
Bartlem na czele, wyktadali na sowieckim uniwersytecie ukrainskim. W Wilnie
podtrzymywano pod rzadami litewskimi dziatalnos¢ USB do grudnia 1939r., a
nastepnie wyktadano na uniwersytecie litewskim. Wreszcie organizowano w
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Warszawie pod rzgdami niemieckimi i we Lwowie po 1941 r. jawne studia
wyzsze: medyczne i techniczne pod ,,legalng” formakurséw doksztatcajacych.
« k k

Ze Srodowiskiem uniwersyteckim zetknatem sie blizej na uniwersytecie
torunskim w jesieni 1946 roku. UMK, UMCS, UL i UWTr - nowe uniwersytety
powotane do zycia w Polsce ,,demokratycznej” miaty faktem swego istnienia
stuzy¢ m. in. jako dowdd jej opieki nad naukg i oSwiatg, a tym samym jej wy-
zszosci nad rzagdami sanacyjnymi. Nie powstawaty jednak bez oporéw. Wtadze
dobrze orientowaly sie, ze przedwojenni profesorowie i asystenci nie sg zwo-
lennikami rezimu i ze w znacznej mierze dotyczy to réwniez studentdw. Studen-
ci przychodzacy na uniwersytety w latach 1945 i 1946 mieli za sobg nierzadko
konspiracje wojskowg lub przynajmniej uczestnictwo w tajnym nauczaniu, wy-
chowujacym w duchu i wedtug programoéw przedwrze$niowych. Byto to wiec
Srodowisko do$¢ odporne na ideologie komunistyczng. Osoby wowczas wste-
pujace do komunistycznej organizacji mtodziezowej (AZWM ,,Zycie”) czynity
to przewaznie z pobudek oportunistycznych w nadziei szybkiego zrobienia ka-
riery w nowym rezimie. Motywacja ideowa byta raczej rzadka, chociaz uda-
wano, ze to ona wiasnie decydowata, nadrabiajac jej brak gorliwoscig na po-
kaz. Gorliwo$¢ ta miata przystoni¢ grzechy przedwojenne, jak np. przynalez-
no$¢ do ,,Strazy Przedniej” lub Sodalicji Marianskiej, lub czasem nawet grze-
chy okupacyjne.

Sposrod pracownikéw naukowych zapisywali sie do PPR przed 1948
rokiem raczej starsi pomocniczy pracownicy nauki. Dzieki temu zostali nie-
rzadko ,,zastepcami profesoréw”, co dawato im od razu pozycje pracownika
samodzielnego iprawo do zajmowania funkcji uniwersyteckich: p. o. kierowni-
kow katedr, p. 0. prodziekandw itp. Wiadze jednak nie spieszyly sie z powierza-
niem im funkcji wyzszych. Byto to zgodne z 0og6lng komunistyczng polityka
personalng: na pierwsze miejsca na funkcje panstwowe wysuwano lojalnych
bezpartyjnych, natomiast cztonkowie PPR zajmowali miejsca numer dwa. Poza
tym na drugim planie dziatali sekretarze PPR i aktywisci AZWM, nie bedacy
woweczas jeszcze formalnie cztonkami rad wydziatowych i senatu. Wzajemne
zalezno$ci miedzy formalnymi icoraz bardziej faktycznymi strukturami wiadzy
podlegaty fluktuacjom, na ktéry miaty wptyw lokalne uktady personalne irdzne
»szare eminencje”. Model ten dziatat w okresie 1945-1948 (do lata 1948) w
uniwersytetach stosunkowo dyskretnie, w urzedach i instytucjach bardziej otwar-
cie, ale zasada byta wszedzie taka sama.

Zagadnienie mechanizmu dziatania tej swoistej odgérnie zaprogramowa-
nej dwuwtadzy zastugiwatoby zresztg na solidne przebadanie - na razie jeste-
$my co do tego wcigz na poziomie do$¢ powierzchownych wypowiedzi publi-
cystycznych, traktujgcych poczynania rezimu komunistycznego en bloc, bez
réznicowania konkretnych sytuaciji.
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Powotanie do zycia az czterech nowych uniwersytetéw, wobec tylko
trzech ocalatych uniwersytetéw dawnych (KUL byt traktowany jako relikt, z
ktorym pozniej co$ sie zrobi w ramach ,,walki z fideizmem i klerykalizmem™),
Swiadczyto o tym, ze rezim komunistyczny zamierza w szczegélny sposéb sko-
rzysta¢ z okazji, jaka byt wielki uptyw krwi ze srodowiska uniwersyteckiego
podczas obydwu okupacji. Niedostatek profesoréw byt z punktu widzenia roz-
szerzenia wptywow Wiadzy na uczelniach plusem, a nie minusem. Wobec pro-
fesoréw przedwojennych, nawet tych, co do ktérych byto powszechnie wiado-
mo, ze ich sympatie polityczne miaty orientacje antykomunistyczna i antyrosyj-
ska, nie podejmowano ryczattowo dziatan ograniczajgcych ich wplywy, lecz
dazono do stwarzania sytuacji, w ktérych musieliby oni sktada¢ deklaracje po-
lityczne, dajace sie odpowiednio zinterpretowa¢ w opanowanych przez komu-
nistbw mediach. Interpretacje te polegaty na przypisywaniu wybitnym uczo-
nym postaw popierajgcych rezim.

Byla to w sumie taktyka zreczna, poniewaz dawata osobom zaintereso-
wanym przez pewien czas prze$wiadczenie, ze mimo wszystko zachowujg nie-
zalezno$¢, podczas gdy w rzeczywistosci juz byty jako$ wplatane w poczynania
rezimowe. Zrobiwszy jeden krok, po pewnym czasie bylty zmuszane do zrobie-
nia nastepnego, ttumaczgc sobie, ze wybierajg mniejsze zto. Przyktadem stoso-
wania tej techniki manipulacyjnej stosowanej jeszcze przed rozpoczeciem sie
wiasciwego okresu stalinizmu, byto sktanianie uczonych uniwersyteckich do
podpisywania odezw na rzecz udziatu w referendum w 1946 i wyborach w
1947 roku.

Mamy tu do czynienia z sytuacjami nie dajagcymi sie sprowadzi¢ do jakie-
gos$ wspolnego mianownika. Nie mozna tez przypisywac ich aktorom jako jedy-
nej motywacji postepowania wytgcznie oportunizmu i tchorzostwa - chociaz
czynnik zastraszenia odgrywat tu duzgrole.

Technike te stosowat z duzym powodzeniem w $rodowisku literackim i
artystycznym dziatajgcy z ramienia Wtadzy Jerzy Borejsza (przedwojenny ko-
munista, cztonek KPP od 1929 roku). Polegata ona na umiejetnym uzaleznianiu
pisarzy od tworzonych przez rezim instytucji, stwarzaniu lepszych warunkow
egzystencji na tle powszechnej powojennej biedy i na umozliwianiu druku w
panstwowych wydawnictwach i drukarniach. Uzaleznienie pisarzy byto jednak
o tyle tatwiejsze, ze staneli oni wobec rezimu jako jednostki, nie dysponujgce
instytucjami, w ktorych mogtyby sie schronié.

Srodowisko uniwersyteckie byto pod tym wzgledem w lepszej sytuacji.
Dysponowato ono bowiem strukturami o utrwalonej jeszcze w dobie autonomii
galicyjskiej tradycji i obyczajowosci, pielegnujagcymi 6w szczegolny etos uczo-
nego i korporacji uczonych, trudniejszy do zniszczenia niz oporjednostek. Tak-
ze w nowo kreowanych uniwersytetach starano sie te tradycje kultywowac,
wigcznie z tymi elementami samorzadu (,,autonomii”) uniwersyteckiej, ktére
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Wi1adza ograniczata, ale ktérych nie zlikwidowata zajednym zamachem. Z tych
tradycyjnych elementow najdtuzej przetrwata wolnos¢ badan naukowych ina-
uczania. Rezim krytykowatje i starat sig podwazy¢, ale do roku 1949 nie podej-
mowat dziatan prowadzacych wprost do ich zniszczenia. Do tego czasu profe-
sorowie sami ustalali tematy prowadzonych przez siebie badan, problematyke
wyktaddw i seminaridw, ich nazwe i zakres. Pod tym wzgledem studiowanie na
uniwersytecie w latach 1945-1949 od tej strony witasciwie nic roznito sie od
studiowania w latach poprzedzajacych Il wojne $wiatowa, je$li poming¢ trud-
nosci bytowe i warsztatowe pierwszych lat powojennych. Trudnosci te zresztg
mialy swoja pozytywna strone, zblizajac nauczycieli akademickich do studen-
téw i wytwarzajac miedzy nimi atmosfere kolezefskosci, nieznang w tym stop-
niu w uniwersytecie przedwojennym.

W Toruniu np. jednym z praktycznych przejawdw tej kolezenskosci i
wspoétodpowiedzialno$ci za uczelnie bylty wyprawy na ,,Ziemie Odzyskane”:
Pomorze Zachodnie oraz Warmie i Mazury po ksigzki do uniwersyteckich bi-
bliotek i podstawowag aparature do pracowni fizycznych, chemicznych ibiolo-
gicznych. Profesorowie i studenci na rowni brali w nich udziat, nocowali w tych
samych kwaterach, a r6znica statusu wyrazata sie tylko w tym, ze w ciezarow-
kach z alianckiego demobilu otrzymanych przez UMK z UNRRA profesor
podrézowat w szoferce obok kierowcy, a studenci iasystenci w pudle fadunko-
wym. Dzisiaj juz sie o takich szczego6tach nie pamieta lub po prostu nie wie, a
wtiasnie one tworzyly 6w niepowtarzalny klimat pracy pionierskiej, dziatajac
tylez na korzy$¢é rezimu, zapisujgcego na swoj rachunek budowanie uczelni ,,na
surowym korzeniu”, co na rzecz solidarnosci roznych pokoleh dziatajacych na
uniwersytecie.

Solidarnos$¢ ta nie sprzyjata zamystom Wiadzy, totez starano sie jg na
rézne sposoby rozbija¢. Byty tojuz niejako prolegomena stalinizmu. Postugiwa-
no sie w tym celu réwnoczesnie i na zmiane kilkoma sposobami:

1) wprowadzeniem zmian instytucjonalnych majgcych na celu likwi-
dacje tego, cojeszcze zostato z autonomii uniwersyteckiej (tu trzeba
powiedzieé, ze reformy jedrzejewiczowskie sprzed wojny, zwlasz-
cza ustawa o szkotach wyzszych z 1933 r., ktdre juz wtedy auto-
nomie te naruszyty, stworzyty dla komunistéw dogodng odskocz-
nie, skwapliwie przez nich wykorzystywang);

2) wyszukiwaniem w Srodowisku nauczycieli akademickich osob go-
towych do wspotdziatania z Wtadza w stopniu wiekszym niz tego
wymagato reaktywowanie, uruchamianie i normalne funkcjono-
wanie uczelni;

3) rozbijaniem opisanej wyzej solidarnosci tgczacej profesorow i stu-
dentow za pomocgtworzenia tzw. ,,aktywu studenckiego”, indok-
trynowanego w duchu marksistowskim i mobilizowanego do wy-
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stepowania przeciw ,reakcyjnej profesurze”; zajmowaty sie tym
juz od 1945/46 roku komunistyczne i podporzadkowane komuni-
stom organizacje studenckie. Organizacje te zostaty instytucjonal-
nie scalone jeszcze przed tzw. zjednoczeniem ruchu robotniczego
(w lecie 1948 r. powstat ZMP z odnoga akademicka ZAMP, kt6-
rej formalng odrebno$¢ zniesiono w 1950 r.; jej organem byto ,,Po
prostu” z czarno-czerwong winietg). Ten spos6b podporzadko-
wywania sobie uniwersytetéw wydawat sie rokowa¢ nadzieje,
zwhaszcza w diuzszej perspektywie czasowej. Starano siejg skra-
cac poprzez wprowadzanie na uczelnie mtodziezy mato zoriento-
wanej pod wzgledem ideowym i nie posiadajgcej normalnego $red-
niego wyksztatcenia. Na ziemiach polskich wigczonych w 1939 .
do Rzeszy Niemieckiej (Poznanskie, Pomorze, Mazowsze po6tnoc-
ne, Ziemia Sieradzko-t.eczycka, Gorny Slask), w takiej sytuacji
znalazta sie wigkszo$¢ mtodziezy, poniewaz nie bylo tu zorganizo-
wanego tajnego nauczania - nauczyciele zostali badz zabici od razu
na poczatku okupacji, bgdz wysiedleni do GG. Dla tej mtodziezy
stworzone zostaty kursy przygotowawcze do studiéw. Kierowano
na te kursy te kategorie mtodych ludzi, z ktérych Wtadza zamie-
rzata wychowaé sobie postusznych wykonawcow swojej polityki.
Z punktu widzenia zatozen wyjsciowych byto to przedsiewziecie
udane i moznaje uznac¢ zajeden z pierwszych rzeczywistych suk-
cesow Wiadzy. Jednakze absolwenci owych przy$pieszonych kur-
s6w nie pozostawali po zakonczeniu studiow na uniwersytecie,
aby zajmowac stanowiska pracownikow naukowych, ktére wy-
dawaly im sie mato atrakcyjne. Szli zazwyczaj na posady pan-
stwowe lub zostawali partyjnymi ,,aparatczykami”. Byty to osoby
o przecietnie niewysokim 1Q, ale za to ambitne. Stuzenie Wiadzy
pozwalato im na poprawe statusu spotecznego od razu o kilka szcze-
bli.

4) Poszukiwaniem nowego narybku naukowego w$réd miodziezy uro-
dzonej w latach 30-ch zdajgcej mature po roku 1949, nie majacej
(poza Warszawg) doswiadczen konspiracyjnych a pochodzacej ze
Srodowisk inteligenckich. Wykorzystujac wtasciwy dla mtodziezy
z tych $rodowisk i w tym wieku wielki esprit de contradiction,
kierowano go przeciw tradycjom okreslanym jako konserwatyw-
ne. Ta miodziez, cho¢ byta to grupa liczebnie niewielka, tworzyta
od przetomu lat czterdziestych i pie¢dziesigtych prokomunistycz-
ny ferment intelektualny na uniwersytetach i byta jedyna grupa,
wobec ktorej dopuszczalne bytoby stosowanie okreslenia o ,,uka-
szeniu heglowskim”. Ci mtodzi ludzie uwierzyli w marksizm i serio
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potraktowali program budowania sprawiedliwego spoteczenstwa
socjalistycznego, podchodzgc do niego z dogmatyczng bezkom-
promisowg ideowoscig, wtasciwg swemu wiekowi. Z nich tezjed-
nak, gdy po kilku latach dostrzegli rozbiezno$¢ miedzy komuni-
stycznym programem ajego realizacjg w praktyce, wyrosta mio-
dziezowa opozycja, ktorej symbolem stato sie ,,Po prostu” z czar-
no-zielong winietg i takie osoby, jak Leszek Kotakowski, usitujace
ucztowiecza¢ marksizm-leninizm w obrebie ,,0oczyszczonej” dok-
tryny (,,normy leninowskie” byty ich hastem na poczatku). Mozna
by ich nazwaé (zapewne z niejaka literackg przesada) janczarami,
ktdrzy najpierw gorliwie wierzac, nadgorliwie stuzyli, a nastepnie,
nie przestajac wierzy¢ w abstrakcyjne ideaty, z podobng gorliwo-
$cig i przekonaniem zbuntowali sie przeciw swoim dowdédcom (psy-
chologicznie byt to zapewne proces podobny do duchowego ksztat-
towania sie reformatoréw religijnych).

5) Stopniowym, a od pewnego momentu (lata 1950-1952) radykal-
nym usuwaniem sie z grona czynnych nauczycieli akademickich
tych profesorow, ktdérych po kilkuletniej obserwacji uznano za nie-
zdolnych do ideologicznego ,,nawracania sie” i do akceptacji wpro-
wadzanych do szkolnictwa wyzszego przeobrazen strukturalnych.
Przeobrazania te, co wazne, miaty doprowadzi¢ do odebrania uni-
wersytetom ich szczeg6lnego miejsca posrod szkot wyzszych i
sprowadzenia ich do pozycji wszystkich innych ,,wuzéw” (Wy-
sszije uczebnyje zawiedienija), przyznajac im, jako jedyng diffe-
rentia specifica - ograniczone prawo do uprawiania badan w
zakresie tzw. podstawowych dyscyplin naukowych. Poniewaz jed-
nak zdolnymi do uprawiania takich badan ido ich organizowania
oraz ksztatcenia ucznidéw na wystarczajgcym poziomie byli tylko
owi ideologicznie podejrzani uczeni, przeto nalezato utworzy¢ po-
zauniwersyteckie i w ogéle pozauczelniane struktury, w ktérych
te formy dziatalnosci mogtyby by¢ uprawiane. Byto to prawic do-
ktadne nasladowanie wzorow sowieckich z lat dwudziestych, cho-
ciaz wymyslano dla nich nowe, bardziej cywilizowane nazwy: nie
moéwito sie wiec o ,,Czerwonej Profesurze”, chociaz zatozono w
1951 r. IKKN. Tworzenie instytucji takich, jak Instytut Badan Li-
terackich (powstat dzigki inicjatywie Stefana Zotkiewskiegojuz w
1948 r.) byto czescig sktadowa tej polityki, ktérej ukoronowaniem
stat sie | Kongres Nauki Polskiej w dniach 29 VI - 2 VII 1951 r.
i utworzenie PAN w pazdzierniku tegoz roku na podstawie usta-
wy sejmowej. Instytuty, zaktady i pracownie PAN daty przynaj-
mniej moznos$¢ wykorzystania czesci potencjatu intelektualnego



tych uczonych, ktérych odsunieto od kontaktu ze studentami w
dydaktyce uniwersyteckiej. Niektdrzy z nich potrafili stworzy¢ w
strukturach PANowskich warsztaty naukowe na wysokim pozio-
mie, bedgce zarazem ,,przechowalniami” dla pracownikéw nauko-
wych mtodszej generacji (najczesciej urodzonych w latach 20-ch),
dla ktorych Wiadza nie widziata miejsca na uniwersytetach, a z
ktérych umiejetnosci nie zamierzata catkowicie zrezygnowac.

6) Usuwaniem z uczelni i ograniczaniem mozliwosci dalszego rozwo-
ju najmiodszej generacji pracownikdw nauki, ktdrzy studia odbyli
juz po wojnie, ale jeszcze wedtug przedwojennego systemu stu-
diowania (magisteria z lat 1949-1951) i pod kierunkiem przedwo-
jennych profesoréw. Z tego grona profesorowie zaczeli dobiera¢
sobie asystentow, kierujac sie kryteriami oczywistymi: zdolnoscia-
mi i zamitowaniem do pracy naukowej. Ci asystenci pierwszej
generacji powojennej zazwyczaj nie spetniali warunkéw, jakie no-
wemu warunkowi stawiata Wtadza: nie przejawiali entuzjazmu dla
»postepowych przeobrazen” (o ,,budowaniu socjalizmu” zaczeto
méwic¢ dopiero od 1949 r., kiedy ogtoszono marksizm-leninizm
»Swiatopogladem naukowym?”, uzywajac tych okreslerh wymien-
nie), odnosili sie do nich obojetnie lub zgota obojetnie. Okoliczno-
$cig catkowicie dyskwalifikujgaca do przysztej kariery uniwersy-
teckiej byto przyznawanie sie do katolicyzmu (,,religianctwa”, ,,kle-
rykalizmu”, ,,Swiatopogladu fideistycznego”). Istotne tez byto, ktory
z profesorow miat by¢ opiekunem naukowym danego asystenta.
Jezeli profesor byt zjakichs powodéw ,,reakcyjny”, nie powinien
byt mie¢ asystentow w ogoéle (bo nawet ,,postepowy” asystent
magt zarazi¢ sie szkodliwymi miazmatami od swego mistrza). Pro-
fesorowie, o ktérych Wiadza nabrata przekonania, ze z czasem
sie nalezycie ,,upostepowig”, mogli mie¢ asystentoéw, ale lepiej,
zeby ci asystenci byli cztonkami ZMP lub (od 1949 r. ) PZPR.
Natomiast profesorowie, o ktérych pod koniec lat czterdziestych
mozna byto powiedzie¢, ze sg ,,oddani Polsce demokratycznej”
(ktdrg stopniowo zaczeto nazywac ,,ludowa” albo ,,krajem demo-
kracji ludowej”) byli grupabardzo nielicznai na og6t zaangazowa-
ng na szczeblu centralnym w przygotowywanie zasadniczych
przeobrazen strukturalnych i organizacyjnych, nie tylko uniwersy-
tetéw i pozostatych szk6t wyzszych, lecz takze calej sieci instytu-
cji naukowych w skali catego kraju.

Akcja usuwania niepozgdanych politycznie asystentow osiggneta swoje
apogeum w latach 1949-1950.

237



Przygotowane nowe struktury miaty zosta¢ napetnione juz wytgcznie ludz-
mi ,,dyspozycyjnymi”. Liczyta sie przy tym nie tyle wewnetrzna motywacja
»dyspozycyjnosci” u samego zainteresowanego, ktéra byta trudna do spraw-
dzenia, ile przyjecie jej zewnetrznych oznak. Przynalezno$¢ do ZMP lub PZPR
(albo do obu tych organizacji jednoczesnie) byta najwazniejsza, a w praktyce
jedyng tego rodzaju oznaka. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze w pierw-
szych latach powojennych w Srodowiskach uniwersyteckich cztonkostwo or-
ganizacji rezimowych powodowato cichy bojkot towarzyski wobec oséb, kt6re
sie na co$ zdecydowaly. Nie zrobiono tego manifestacyjnie, niemniej zjawisko
istniato, wywotujac irytacje i 0s6b zaleznych jednoczesnie do srodowiska uni-
wersyteckiego i do struktur Wiadzy. W kazdym razie mtody kandydat na pra-
cownika naukowego - nauczyciela akademickiego, ktéry - aby pozosta¢ na
uniwersytecie - decydowat sie na ,,zapisanie sie do partii” (okreslenie zjezyka
potocznego tamtych czas6w), musiat liczy¢ sie z tym, ze jezeli nawet dotych-
czasowi przyjaciele i koledzy nie odwrdca sie od niego catkowicie (co mogto
by¢ dla nich niebezpieczne!), tojednak stosunki z nimi ulegng ochtodzeniu.

Trzeba tu doda¢, ze w uniwersytetach pozawarszawskich mtode osoby
usuniete z asystentur w latach 1949-1950 nie miaty szans na ulokowanie sie w
strukturach PAN-owskich (ktérych jeszcze nie byto). Mogty méwié o szcze-
§ciu, jezeli znalazty posade w bibliotece, archiwum, muzeum, lub podobnej pla-
cowce kulturalnej. Sporo os6b, ktére ,,przechowaty sie” w takich instytucjach
przez najgorsze lata, powrocito po ,,polskim pazdzierniku” na uniwersytety, bo-
gatsze o szczeg6lne doswiadczenie. Wiekszos¢ z nich potrafita nadrobi¢ utra-
cone (w ich zyciorysach juz po raz drugi!) lata i dojs¢ do profesury z solidnym
dorobkiem naukowym. Jest to pokolenie dzisiaj juz na emeryturze.

Osobnym zagadnieniem zwigzanym z otwarcie juz rozpoczeta staliniza-
Cja (sowietyzacja) uniwersytetéw polskich we wczesnych latach 50-ch byta
gruntowna przerobka ich struktur, majaca na celu poddanie ich skutecznej i
ciggtej kontroli ze strony Wtadzy oraz nadanie tej kontroli charakteru instytucjo-
nalnego. Dekret 0 szkotach wyzszych z roku 1947 spraw tych jeszcze nie roz-
wigzat, poniewaz zostat wydany w okresie, kiedy wtadza toczac juz otwartg i
bezpardonowa walke na ptaszczyznie politycznej, nie ujawniatajeszcze w petni
swoich zamystdéw dotyczacych innych sfer zycia spotecznego, odrzucajac z
gniewem posadzenia o wprowadzanie do Polski modeli sowieckich. Termin
»demokracja ludowa”, ktéry juz z wolna zaczynat sie pojawia¢ w publicznych
enuncjacjach przedstawicieli WHadzy oznaczat wtedy nie (jak to sie miato staé
niebawem) , wstepng faze spoteczenstwa socjalistycznego”, lecz odrebng i (w
domysle) trwatg forme ustrojowa, odmienng od ustroju sowieckiego.

Uniwersytety polskie do 1950/1951 roku miaty strukture, w ktérej pod-
stawowag jednostka organizacyjng byta katedra; na czele katedry stat profesor
zwyczajny (ordinarius). Ustawa o szkotach akademickich z 1920r. stwierdzata,
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ze ustroj uniwersytetdw opiera sie na samorzadzie, a Ministerstwo WRIiOP jest

wobec nich tylko wiadzg nadzorujgcg. Rozporzadzenia Prezydenta RP i usta-

wa z roku 1933 samorzad ten ograniczyta. Wiadze komunistyczne wprowadzity
ograniczenia dalej idace. Szty one w dwdch kierunkach:

1) likwidacji samorzadu (o czym byta juz mowa),

2) zredukowania pozycji profesora przez odebranie mu instytucjonalnego
zwierzchnictwa w katedrze iwigczenie do ,,kolektywu”. Profesor miat utra-
ci¢ swojg niezaleznos$¢, prawo do wolnosci badan i wyktadania zgodnie ze
swojg wiedzg i sumieniem, oraz prawo do dobierania uczniéw i wspotpra-
cownikdéw. Miat byc¢juz tylko nauczycielem akademickim, poddanym nad-
zorowi i kontroli od géry i od dotu. Komunisci mogli w tej sprawie liczy¢ na
pewne poparcie ze strony profesorow mtodszych wiekiem oraz na profeso-
row szkét wyzszych pozuuniwersyteckich. Juz bowiem przed wojna poja-
wiaty sie w tych Srodowiskach gtosy wskazujgce na to, ze struktury trady-
cyjne stajg sie niefunkcjonalne w warunkach masowego naptywu miodziezy
na wyzsze uczelnie - co byto w znacznej mierze prawdg - i ze nalezy szukac
rozwigzan nowoczesniejszych. Podjecie tego postulatu byto zgodne w wy-
prébowanaw podobnych sytuacjach taktyka komunistow, postugujacych sie
hastami i programami wymys$lonymi przez ludzi o zupetnie odmiennej orien-
tacji dla osiggniecia wiasnych celéw, poprzez nadawanie im tresci niezgod-
nej z intencjami ich tworcéw. Przy okazji nastepowata wygodna dla komuni-
stdbw kompromitacja (w oczach niekomunistycznej wiekszosci spoteczen-
stwa) tak samych haset i programdéw, jak i ich pierwotnych autoréw, oraz
réwnie dla nich (komunistéw) wygodna dezorientacja w Srodowisku - w
tym wypadku w srodowisku uniwersyteckim. Wywotanie zametu pojecio-
wego jako wstepna faza poprzedzajgca narzucenie ideologii komunistycznej
byto zreszta powtarzajgcym sie chwytem taktycznym stosowanym w Rosji
i innych krajach od czasu rewolucji bolszewickiej wobec $rodowisk, ktére
miaty by¢ najpierw zneutralizowane i obezwtadnione duchowo, a potem pod-
porzadkowane i wchtoniete lub zniszczone.

Zmiany organizacyjne polegaty takze na rozcztonkowywaniu uniwersy-
tetow itworzeniu z ich wydziatéw odrebnych samodzielnych uczelni. Wykorzy-
stywano przy tym proste ludzkie ambicje, od ktérych nie sg wolni nawet profe-
sorowie zwyczajni. Bywa, ze gronostaje rektorskie staja sie pokusgnie do prze-
zwyciezenia (aten nieproletariacki rekwizyt feudalny jako$ pozostawiono). Jako
pierwsze usunieto z uniwersytetéw w Krakowie i Warszawie wydziaty teolo-
giczne (w Warszawie byly dwa: katolicki i ewangelicki), co mozna byto dodat-
kowo ideologicznie uzasadnic jako postepowa sekularyzacje uczelni w ramach
rozdziatu Kosciota od Panstwa. W drugiej kolejnosci zabrano sie za wydzialy
lekarskie tworzgc odrebne Akademie Medyczne i podporzgdkowujac je na-
stepnie Ministerstwu Zdrowia, co tez nie byto zwyktym zabiegiem administra-
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cyjnym. To samo stato sie zwydziatem Rolniczym UJ i UP, przeksztatconym w

Wyzsze Szkoty Rolnicze (przemianowane w latach 70-ch na Akademie Rolni-

cze); obok nich przystapiono od 1951 r. do tworzenia nowych wyzszych szkét

zawodowych, mieszczgcym sie juz catkowicie w modelu wzorowanym na so-
wieckim. Z punktu widzenia Wtadzy miato to conajmniej dwie zalety:

1) uniwersytety zostaty zdegradowane w odczuciu spotecznym do jednej z wie-
lu kategorii uczelni wyzszych.

Przyjeto sie wtedy nazywanie ich w wystgpieniach oficjalnych ,uczel-
niami humanistycznymi”, chociaz zachowaty w swych strukturach wydziaty
przyrodnicze. W okresleniu ,,humanistyczny” miescit sie pewien odczuwalny
odcien pogardy dla umiejetnosci nie majacych natychmiastowego praktyczne-
go (,,produkcyjnego”) zastosowania. Nie powiedziano tego nigdy expressis
verbis, ale powstawato wrazenie, ze uniwersytety nie sg uczelniami tak waz-
nymi, jak same o sobie sadzg; jest dowodem wielkodusznos$ci rzgdzacych, ze
pozwala sie na ich istnienie. Powinny wiec by¢ za to wdzieczne.

2) przez stworzenie stosunkowo znacznej liczby nowych uczelni nastgpita ato-
mizacja Srodowiska i wyrazne zmniejszenie potencjatu intelektualnego uni-
wersytetow. Tym samym mnozenie liczby szkét wyzszych, przedstawiane
w propagandzie jako sukces (ktérym zreszta do pewnego stopnia byto) stu-
zyto de facto ostabieniu ich pozycji spotecznej. Ponadto umozliwito rozto-
czenie nad nimi bezposredniej ,,opieki” przez komitety wojewddzkie PZPR.
Byta ona formalnie sprawowana na tej zasadzie, ze organizacje partyjne w
wiekszych zaktadach pracy (a uniwersytety do takich zaktaddw zostaty za-
liczone) podlegaty bezposredniemu nadzorowi KW. Wyrazato sie to w wi-
doczny dla wszystkich sposéb w mianowaniu | sekretarzy komitetow uczel-
nianych PZPR, ,przywozonych w teczce” sposrdd ,,aparatczykdw” KW i
»Wybieranych” przez uniwersytecka organizacje partyjng. Jednym z symp-
tomow nadciagajacego w potowie lat 50-ch schytku stalinizmu byto ,,bunto-
wanie sie” uniwersyteckich organizacji partyjnych przez wybieranie sekre-
tarzy z wkasnego grona. Dla KW przywyktych do postuszenistwa, te ,,bunty”
byty takim zaskoczeniem, ze nie umiaty im skutecznie przeciwdziatac.

Duza role przypisano tez tworzeniu nowych struktur organizacyjnych
wewnatrz wydziatéw (ktére na og6t pozostawiano pod tradycyjnymi nazwami)
i powiekszaniu ich liczby, co przynosito w skali poszczeg6lnych uczelni podobne
skutki, jak tworzenie nowych uczelni w skali ogélnokrajowej. W Toruniu np.
Wydziat Matematyczno-Przyrodniczy zostat na poczatku lat 50-ch podzielony
na,,BiNoZ” i ,MatFizChem” (takie skroty, uzywane urzedowo i w mowie po-
tocznej, byty tez jednym z mato zauwazalnych elementéw sowietyzacji, z jej
tendencjg do tworzenia skr6tow sylabowych, zamiast tradycyjnych polskich
literowych).
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W ramach tych posunieé, motywowanych oficjalnie koniecznoscig ,,ra-
cjonalizacji”, stosowania ,,pracy zespotowej”, dokonano ostatecznego rozbicia
katedr uniwersyteckich, nie usuwajac z terminologii samej ich nazwy, lecz po-
zbawiajac je organizacyjnej samodzielnosci przez odebranie profesorom ich tra-
dycyjnych uprawnien wewnatrz katedr. W niektérych przypadkach znalazio to
wyraz w kreowaniu ,katedr zespotowych”, gdzie mogto pracowac jednocze-
$nie kilku profesoréw; kierownikiem takiej katedry zostawat ten z nich, do kto-
rego Wiadza miata najwiecej zaufania (lub ktdrego pragneta w ten sposob prze-
ciwstawi¢ kolegom i osiggna¢ w mikroskali ostabienie solidarnosci srodowi-
ska). Formawyzsza byly ,,zespoty katedr”, struktury wewngatrzwydziatowe, nie
powiekszajgce wiadzy dziekana, ale ograniczajgce kompetencje kierownika
katedry wewnatrz takiego zespotu. Po ,,polskim pazdzierniku” zespoty katedr
zniknety ze struktur uniwersyteckich, badzZ tez zostaty przeksztatcone w insty-
tuty, natomiast katedry zespotowe, a raczej zasada ich organizacji przetrwata.

Zasada ,,zespotowosci” znalazta zastosowanie w rownej mierze do na-
uczycieli akademickich, jak i do studentéw. W stosunku do tych ostatnich przy-
czynita sie do zasiania wzajemnej nieufnosci, podejrzliwosci i donosicielstwa -
tego ostatniego przeniesionego w prawie niezmienionej postacijako ,,krytyka i
samokrytyka” do ujednoliconej na wz6r Komsomotu organizacji mtodziezowej
ZMP ZMP byt organizacjg okreslajaca sie jako ,,najblizszy pomocnik partii” i
wychowujacg mtodziez ,,na zasadach $wiatopoglagdu naukowego”. Niewypo-
wiadanym gtosno, lecz realizowanym w praktyce byto zatozenie, ze ZMP (poczat-
kowo ZAMP - zob. wyzej) odgrywa wobec innych organizacji studenckich role
podobngdo tej, jakg PZPR wypetnia wobec ,,stronnictw sojuszniczych” i orga-
nizacji skupiajgcych bezpartyjnych. Zastosowano tu w catej rozciaggtosci sche-
mat totalitarny, nawigzujacy otwarcie do wzoréw sowieckich, ale przypomina-
jacy takze iniemieckie narodowosocjalistyczne ,,Gleichschaltung”.

Swoistym ,,studenckim zwigzkiem zawodowym” miat by¢ utworzone w
jesieni 1950 r. Zrzeszenie Studentdéw Polskich, ktore przetrwato Stalina i Go-
mutke; dopiero w 1973 r. zostato przeksztatcone w Socjalistyczny Zwigzek Stu-
dentow Polskich, dziatajacy juz na odmiennych zasadach. Zrzeszenie zostato
zaprzegniete do kontrolowania zaprowadzonej mniej wiecej w tym samym cza-
sie ,,socjalistycznej dyscypliny studiow”, polegajacej na przymusie obecnosci
wszystkich studentéw na zajeciach przewidzianych programem. Zaje¢ tych byto
duzo, nawet do 10 godzin dziennie. W tym celu stworzona zostata cata hierar-
chia kontroleréw pilnujgcych sie nawzajem. U dotu byta kilkunastoosobowa
grupa studencka, na czele ktdrej stat wyznaczony ,starosta”, ktéry sprawdzat
obecno$¢ na kazdej godzinie zaje¢, wpisywat to na specjalnym arkuszu i sktadat
sprawozdanie ,,staro$cie roku”- innemu studentowi, oraz ,,opiekunowi grupy”
wyznaczonemu sposrod asystentdw. Ten zbierat sprawozdania grupowe i prze-
kazywat je ,,opiekunowi roku” - adiunktowi lub docentowi, ten za$ wpisywat
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stan obecnosci co tydzien na wielkie arkusze (powszechnie nazywane ,,ptach-
tami”) i oddawat prodziekanowi do spraw studenckich, ten zas robit sprawoz-
danie zbiorcze z catego wydziatu dla prorektora. Co pewien czas odbywaty sie
nardznych poziomach: grupy, roku, wydziatu, uczelni, ,,narady produkcyjne”.
Pietnowano na nich ,,bumelantow” opuszczajgcych zajecia i nie zdajacych eg-
zamindw oraz stawiono studenckich ,,przodownikéw pracy i nauki”. Fotografie
jednych i drugich wywieszano na tablicach honorowych lub ,,czarnych” oraz
pisano o nich w produkowanych recznie gazetkach $ciennych zwanych ,,bty-
skawicami”.

»Narady produkcyjne” miaty charakter zebran publicznych, przeznaczo-
nych dla bezpartyjnych. PZPR-owcy i ZMP-owcy nadawali na nich ton, wy-
stepowali w dyskusji (co ustalono poprzednio), przeprowadzajgc krytyke stu-
dentow i profesorow. Miata ona dwojaki charakter. Stosunkowo mniej grozna
byta dla dotknietych nig studentow, gdyz na 0og6t nie pociggata za sobg dyskry-
minacji ostatecznej, a tylko ,,oddanie pod nadzér kolektywu”. Uzywano jednak
»harad produkcyjnych” takze w celu odbywania na nich wyrezyserowanych
uprzednio w komitecie partyjnym i zarzadzie zetempowskim kampanii skiero-
wanych przeciw ,reakcyjnym profesorom”. W Toruniu mozna byto ogladaé
taki spektakl skierowany przeciw matzefAstwu profesorow botaniki Wandzie i
Janowi Zabtockim za nie do$¢ gorliwe propagowanie teorii Miczurina i £ysenki
oraz nie dawanie nalezytego odporu ,,burzuazyjnej pseudonauce morganizmu-
mendelizmu”. Panstwo Zabtoccy nie zostali jednak zawieszeni w pracy dydak-
tycznej, jak sie tego obawiano - by¢é moze dlatego, ze stawili sie na te narade i
podjeli godng i spokojngpolemike ze stawianymi im niedorzecznymi zarzutami.
Wiadze uznaty to za niedostateczng wprawdzie, ale jednak ,,samokrytyke”.

Waznym skfadnikiem sowietyzacji/stalinizacji byta gruntowna zmiana
organizacji i tresci catego nauczania uniwersyteckiego. Zniesiona zostata zasa-
da wolno$ci nauczania i studiowania. Zastapit jg Scisle ustalony program dla
kazdego kierunku studidw, obejmujacy doktadnie wyliczong ilo$¢ godzin ipro-
gram materiatu do wytozenia. Pomnozono wielokrotnie ilo$¢ sprawdziandw,
kolokwiow i egzaminow, zdawanych w z géry narzuconych terminach. Jako
przedmioty obowigzkowe dla wszystkich kierunkéw studiéw wprowadzono
podstawy marksizmu-leninizmu i marksistowskiej ekonomii politycznej z odpo-
wiednimi egzaminami. Nazwy tych przedmiotéw bywaty potem zmieniane, ale
istota rzeczy pozostawata taka sama. Do ich wyktadania sprowadzono na uni-
wersytety aktywistéw partyjnych (najczesciej z tytutem magistra), tworzac dla
nich nowe katedry i nadajac im cze$¢ uprawnieri samodzielnych pracownikdw
naukowych. Nie byli oni jednak powotywani na kierownicze stanowiska w uczel-
ni. Ich zadania polegaty na indoktrynowaniu, a nie na zarzadzaniu.

Indoktrynacja zresztg prowadzona byta wielopoziomowo i wielotorowo.
Szkolenie ideologiczne odbywalto sie ,,po linii” partyjnej i mtodziezowej we wia-
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$ciwych organizacjach, bezpartyjni pracownicy naukowi, administracyjni, bi-
bliotekarze i personel techniczny byli szkoleni w strukturach zwiazkéw zawo-
dowych. Czestotliwos$¢ zebran szkoleniowych byta dos$¢ znaczna, a obecno$é
na nich sprawdzana. Poza spotkaniami regularnymi odbywaty sie dodatkowe z
roznych okazji. Pierwszgprawdziwg orgie takich zebran wywotaty 70 urodziny
Stalinaw 1949 roku. Wymagano nie tylko obecnosci, ale od os6b na kierowni-
czych stanowiskach takze wiemopoddariczych enuncjacji. Uchylanie sie od nich
wymagato niematej odwagi cywilnej, a po jakim$ czasie wywotywato ujemne
skutki dla danej osoby. Nalezy pamietac, ze w catym spoteczenistwie panowata
atmosfera wzrastajgcego zastraszenia, potagczonego z nastrojem beznadziejno-
$ci. W pierwszych latach powojennych wierzono jeszcze w mozliwo$¢ zmiany
stosunkow, nawet w majgcg wybuchng¢ niebawem Il wojne Swiatowa, ale
okoto 1950 r. nadzieje te wygasty. Zastraszenie w systemie komunistycznym
byto czyms$ innym, niz strach w czasie okupacji niemieckiej, kiedy linia granicz-
na miedzy wrogami a swoimi byta wyrazna. W stalinizmie nie byto nigdy pew-
nosci, czy jakis nieostrozny zwrot w zwykilej kolezenskiej rozmowie nie urucho-
mi tafhcucha donoséw i oskarzen, przed ktérymi nie byto mozliwosci obrony.
Gazety, radio i kronika filmowa byty petne opiséw i obrazéw z proceséw szkod-
nikéw, wrogoéw i szpiegow; zapadaty i byty wykonywane wyroki $mierci i wie-
loletniego wiezienia. Stwarzato to klimat statego osobistego zagrozenia zwitasz-
cza dla os6b profesjonalnie zmuszonych do statego publicznego wypowiadania
sie: nauczycieli szkolnych i akademickich.

Kolejne kampanie zebraniowe miaty miejsce z okazji opublikowania dwoch
broszurek Stalina, ostatnich jego produktéw pisarskich: ,,O marksizmie ijezyko-
znastwie” i ,,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR” w latach 1950-1952.
Zostaty one natychmiast rozpropagowane jako rezultat szczeg6lnej genialnosci
ich autora i wzorcowy przyktad bezbtednego rozumowania naukowego. Srodo-
wisko uniwersyteckie stato sie w zwigzku z tym obiektem dodatkowych zabie-
géw indoktrynacyjnych. Polegaty one tym razem na wywieraniu nacisku na
uznanych za ,,postepowych” nauczycieli akademickich, aby przejawili ,,sponta-
niczng oddolng inicjatywe” i wygtosili na zebraniach katedr, zespotéw, instytu-
téw i towarzystw naukowych odczyty/referaty, wskazujgce na epokowe zna-
czenie prac Stalina dla ich wiasnej dyscypliny naukowej. Oczekiwano, ze po
takim referacie nastgpi dyskusja, ajej uczestnicy dodadzaco$ od siebie w po-
dobnym duchu, tj. wykazujac uniwersalng zastosowalnos¢ ,,genialnych mysli
wielkiego koryfeusza nauki”. Przebieg takich zebran byt pilnie obserwowany,
pisano z nich sprawozdania jawne i tajne (ujawnione po 1989 r. w archiwach
partyjnych), wyciagajac z nich wnioski dotyczace postaw i pogladéw poszcze-
gblnych pracownikdw naukowych. Ta kampania byta juz ostatnig z okoto pie-
cioletniego szeregu poczynarn indoktrynacyjnych. Fala oficjalnej zatoby po jego
$mierci 5.111. 1953 byta wprawdzie bardzo wysoka, ale trwata w poréwnaniu z
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poprzednimi kampaniami stosunkowo krétko - do momentu usuniecia i zabicia
tawrentija Berii, wszechwitadnego szefa policji i wszelkiej innej, kiedy stato sie
oczywiste, ze rozpoczeta sie walka o spadek po dyktatorze.

Prowadzone w okresie 1949-1954/55 dziatania indoktrynacyjne, odby-
wane poza programem obowigzkowych zaje¢ dla studentéw, poza zasadniczym
ich celem, czyli wpojeniem w umysty poddanych im oséb pewnego quantum
dos¢ nieskomplikowanego elementarza wiedzy marksistowsko-leninowskiej,
miaty za zadanie zebranie znacznej ilosci wolnego czasu i przytrzymanie w
murach ,,zaktadu pracy” (w naszym przypadku - uniwersytetu) jego pracowni-
kow ponad obowigzkowe godziny pracy. Bo to tendencja ogdlna: nie byto tygo-
dnia, zeby nie odbywaly sie 2-3 zebrania, ale czesto bywato tak, ze miaty one
miejsce co dzien od poniedziatku do soboty (wolnych sobét nie byto). Cztonko-
wie PZPR i ZMP mieli tych zebran jeszcze wiecej, ale za to mogli doznawac
satysfakcji, dowiadujac sie na nich np. o planowanych decyzjach personalnych.

Jeszcze pare stow o tresciach owego szkolenia ideologicznego: byto ono
stosunkowo fatwe do przyswojenia, sktadato sie bowiem z dobitnie sformuto-
wanych twierdzen i odznaczato sie pewng wewnetrzng spdjnoscig. Opanowa-
nie ich mogto dawac przeSwiadczenie, ze oto posiadio sie klucz do zrozumienia
spraw tego Swiata, kompletng wiedze o przyrodzie i spoteczenstwie. Ksztato-
wato sie w ten sposéb umystowos¢ pétinteligencka, nacechowang niezwykia
pewnoscig siebie i lekcewazeniem wszelkich innych pogladéw nienaukowych,
badz nawet ,,antynaukowych”. Nie dziatato to na umysty doSwiadczone, ale
nieprzygotowani filozoficznie studenci i niektdrzy mtodzi asystenci wpadali w te
sie€, z ktorej potem trudno im sie byto wyplatac.

Kolejnym elementem sowietyzacji dokonywanej w dobie stalinizmu byta
gruntowna zmiana procedur zwigzanych ze zdobywaniem stopni akademickich.
Wiazato sie to zjednoczesnym wprowadzeniem dwustopniowosci studiéw uni-
wersyteckich, likwidacjawielu kierunkow studiéw tam, gdzie byto w odpowied-
nich dyscyplinach zbyt wielu ,,reakcyjnych” pracownikéw naukowych iskon-
centrowaniem szeregu dyscyplin (zwtaszcza humanistycznych) na wybranych
uczelniach. Posunieciami tymi najdotkliwiej zostat uderzony uniwersytet toruni-
ski. Zlikwidowano tu catkowicie Wydziat Prawa, a na Wydziale Humanistycz-
nym pozostawiono tylko pierwszy (nizszy, trzyletni) stopien studidéw historycz-
nych ipolonistycznych (tym ostatnim grozita réwniez likwidacja). Stopien wy-
zszy dla okreslonych kierunkéw studiow, konczacy sie nadaniem magisterium,
przyznano tylko tym uniwersytetom, ktére uznano za bardziej zaawansowane
w procesie ,upostepowienia”, respective ,,przyjmowania naukowego $wiato-
pogladu” i, wyzwalania sie z pozostatosci burzuazyjnej pseudonauki”. Liczba
studentéw dopuszczanych do wyzszego stopnia byta wiec z natury rzeczy mniej-
sza od liczby studentéw, przyjmowanych na | rok studiéw nizszych. Studia te
konczyty sie dyplomem bez zadnego tytutu (absolwentéw nazywano ironicznie
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»inzynierami”), ale dawaty uprawnienia do nauczania w szkotach $rednich.
Ubocznym skutkiem tego systemu byto wiec obnizenie poziomu ksztalcenia
nauczycieli.

Rownoczesnie zostaty wprowadzone ,,nakazy pracy”. Obowigzywaty one
od 1950 r., objety wiec i tych studentow, ktorzy zdazyli odby¢ studia i uzyskac
magisterium w trybie przedwojennym. ,,Nakazy pracy”, wydawane przez ko-
misje z udziatem ,,czynnika spotecznego” (czyli PZPR) byty elementem regla-
mentacji losu absolwentéw takze po ich wyjsciu z uniwersytetu: absolwent musiat
przyja¢ wskazane miejsce pracy i przepracowac tam przynajmniej 3 lata. Oso-
by podejrzane o ideologiczng nieprawomys$ino$¢ mogty zosta¢ w ten sposéb
zestane na odlegtg prowincje, do matych miejscowosci, gdzie tatwiej je byto
obserwowac i gdzie jednocze$nie miaty ograniczone pole dziatania. ,,Nakazy”
obejmowaty takze kandydatow na przysztych nauczycieli akademickich; byto
to dodatkowe ,,sito”, przez ktdre musieli przej$¢ nawet najzdolniejsi absolwen-
ci.

Opisanym procedurom towarzyszyto poddanie pod $cislejszy nadzor ide-
ologiczny tych kierunkow studiéw, ktore wiadza uwazata za szczegélnie podat-
ne na ,,wrogie oddziatywanie ideowe”, jak np. filologie, tak starozytne, jak i
nowozytne. Kierunki te zostaty skoncentrowane na wybranych uniwersyte-
tach, przenoszac tam profesoréw i niektdrych mtodszych pracownikéw nauko-
wych z uczelni zdyskwalifikowanych. Najostrzej poczynano sobie wobec filo-
zofii, skupiajacjagna Uniwersytecie Warszawskim, a uczelniach prowincjonal-
nych pozostawiajac tylko katedry logiki, jako tzw. , katedry ustugowe” bez pra-
wa ksztatcenia wiasnych absolwentéw (logika miata byé przedmiotem obo-
wigzkowym na szeregu kierunkéw studiéw, wyktadanych jednak na poziomie
elementarnym; przettumaczono wtedy na jezyk polski kilka odpowiednich do
tych wymogoéw podrecznikow sowieckich).

Wazng w zamysle stalinowskich reformatoréw instytucjg ,,ksztatcenia
miodej kadry naukowej” (okre$lenie to rowniez wtedy sie pojawito) byta aspi-
rantura, rowniez wzorowana na systemie sowieckim. Miata ona w dtuzszej
perspektywie zastgpi¢ asystenture. Z punktu widzenia Witadzy byta o wiele
lepsza od asystentury, poniewaz zrywata tradycyjny zwigzek pomiedzy mistrzem
auczniem i wynikajgca zen miedzypokoleniowg wiez duchowag. Aspirant miat
podlegac intensywnej indoktrynacji obejmujacej samoksztatcenie, sprawdzanie
jego pracy w toku jej powstawania oraz egzaminy (tzw. minimum kandydac-
kie), czesciowo odbywane nie w uczelni macierzystej, lecz w Warszawie. Eg-
zamin z filozofii marksistowskiej nalezat do tych egzaminéw scentralizowanych,
ktorych na prowincji w ogole nie przeprowadzano (egzaminatorami z tego przed-
miotu byli m. in. profesorowie Tadeusz Kronski i Jan Legowicz).

W zamian za poddanie sie tym rygorom, aspirant otrzymywat nieco wy-
zsze od asystenckiego uposazenie (jesli byt przedtem asystentem, ten jego sta-
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tus ulegat zawieszeniu na czas trwania aspirantury, przewidywany na 3 lata)
oraz dodatkowe stypendium na zakup ksigzek naukowych. Byt tez w zasadzie
zwolniony od prowadzenia zaje¢ dydaktycznych (ktére dla asystentéw, nawet
poczatkujacych, byty obowigzkowe). Aspirantura powinna sie byta kornczy¢
przedstawienie dysertacji kandydackiej ijej obrong, tudziez uzyskaniem najej
podstawie stopnia kandydata nauk. W oficjalnych enuncjacjach na ten temat
dawano do zrozumienia, ze stopien kandydata nauk bedzie czyms$ lepszym od
tradycyjnych doktoratéw. Juz rozpoczete doktoraty miaty zosta¢ ukonczone do
konca 1952 roku. Stad wzieto sie okreslenie ‘doktorat grudniowy” (,,Dezem-
berdoktorat™) dla po$piesznie nadawanych doktoratéw ,,starych”, przy ktérych
promotorzy, recenzenci i rady wydziatéw nieraz przymykali/przymykaty oczy
na niedopetnienie wszystkich wymogoéw formalnych przez doktorantéw, byle
tylko zdazy¢ przed podanym ostatecznym terminem. Byto to naruszenie do-
brych obyczajow akademickich, usprawiedliwiane wzgledami na sytuacje przy-
musowa. W ten sposéb system stalinowski niejako ,,tylnymi drzwiami” przy-
czyniat sie do zachwiania zasad postepowania w zyciu uniwersyteckim, prowa-
dzac do swoistego relatywizmu etycznego, uzasadnionego wyborem mniejsze-
go zia.

Oprdcz tradycyjnego doktoratu zniesiona zostata rowniez habilitacja, a
zamiast niej wprowadzono procedure nadawania stopnia ,,doktora nauk”, co
byto réwniez nasladowaniem wzoru sowieckiego. Przyjeto zasade, majgca te
innowacje uczynié strawniejszadla polskiego srodowiska naukowego, ze ,,dok-
torami nauk” zostang z mocy prawa wszyscy profesorowie zwyczajni, majacy
ten tytut i stanowisko w momencie wejscia w zycie nowej regulacji. W przy-
sztosci jednak uzyskanie ,,doktoratu nauk” miato by¢ trudniejsze od dotychcza-
sowej habilitacji.

Kontrolowaniem zgodnosci posunie¢ w dziedzinie polityki personalnej,
prowadzonej przez poszczegdlne uczelnie, a takze nadawanie tytutow iw pew-
nym zakresie rowniez stopni naukowych, zajmowata sie Centralna Komisja
Kwalifikacyjna (nazwa jej bywata zmieniana, ale zakres czynnosci pozostawat
praktycznie ten sam), wymodelowana wtedy na wzor sowieckiej WAK (Wy-
ssaja attestacionnaja komisija), zorganizowanej w roku 1934. W okresie stali-
nowskim instytucja ta podniosta do godnosci profesorskiej, lub przynajmniej
uczynita docentami etatowymi osoby, co do ktérych Wtadza miata nadzieje, ze
dadza sie wykorzysta¢ lub nie beda otwarcie przeciwdziata¢ sowietyzacji wy-
zszych uczelni iinstytucji naukowych. Kryteria kwalifikowania do tej kategorii
0s06b nie byty Scisle sprecyzowane i wahaty sie w zaleznos$ci od Srodowisk, w
ktérych dana osoba byta czynna; jak zawsze w ustrojach totalnych niematarole
odgrywaty tez osobiste ,,uktady”.

Prowadzona przez CKK polityka personalna byta rownoczesnie powia-
zana z analogicznymi posunieciami, dokonywanymi przez witadze resortowe
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(ministerstwo, ktére zawiadywato sprawami uniwersyteckimi, zmieniato swg
nazwe i obsade w ciggu interesujgcego nas okresu: 1945-1947 Ministerstwo
Oswiaty - Czastaw Wycech, 1947-1950 Min. OSwiaty - Stanistaw Skrzeszew-
ski, od 1V 1950 Min. Szkolnictwa Wyzszego i Nauki (do VII 1950 Witold Jaro-
sinski) od VIl 1950 Adam Rapacki, od 1952 Min. Szkolnictwa Wyzszego -
Adam Rapacki, od IV 1956 Stefan Zotkiewski).

Wazny, a czasem decydujacy gtos mieli kazdorazowi szefowie Wydziatu
Nauki KC PZPR; nazwiska tych os6b byty znane w $rodowisku uniwersytec-
kim, ale nie byly na og6t ujawniane w radiu i gazetach, podobnie, jak swego
rodzaju pot-tajemnicg byta sama struktura sekretariatu KC ijego wydziatow.
Nie byta ona podawana do wiadomos$ci w og6lnie dostepnych publikacjach, a
wiedza o niej stanowitajuz pewien stopien wtajemniczenia, dajacy ,,aktywowi”
poczucie wyzszosci nad szeregowymi cztonkami partii i zwyktymi bwzpartyjny-
mi obywatelami.

Zaznaczy¢ tu nalezy, ze w odrdznieniu od innych krajéw ,,demokracji
ludowej”, w Polsce nie zorganizowano przez caty okres stalinizmu anijednego
Plenum KC PZPR, ktére bytoby poswiecone wytgcznie takim zagadnieniom,
jak o$wiata, szkolnictwo wyzsze, czy indoktrynacja ideologiczna. Zajety one
stosunkowo duzo miejsca w plenach w roku 1950 (V 1950 ,,Zadania partii w
walce o nowe kadry na tle sytuacji ogdlnej”, VII 1950 ,,Zagadnienia kadr w
Swietle zadan planu 6-letniego™), ale tylko jako jeden z poruszonych tematow.
Podobnie wygladato to w latach nastepnych, zaréwno przed $miercig Stalina,
jak iw okresie od marca 1953 do pazdziernika 1956. Mozna by stad posrednio
wyprowadzi¢ wniosek, ze dla éwczesnego kierownictwa PZPR (Bierut, Ber-
man, Minc, Zambrowski) szkolnictwo wyzsze nie nalezato do najwazniejszych
odcinkdw dziatalnos$ci partyjno-panstwowej; jego resortowy zwierzchnik Adam
Rapacki, wywodzit sie z PPS i byt tylko zastepcg cztonka bidra politycznego
KC PZPR.

Inaczej byto we wschodnich Niemczech, gdzie jeszcze przed utworze-
niem NRD poszczegdélne landy przyjety ustawy o ,,demokratyzacji szkolnic-
twa” (w Saksonii i Branderburgii w 1946 r.) i gdzie Wyzsza Szkota Partyjna
(Parteihochsule ,,Karl Marx”) zostata uruchomiona w czerwcu 1946 r., a pierwszy
uniwersytecki instytut materializmu dialektycznego powstat na uniwersytecie
w Jenie w pazdzierniku tegoz roku. W sierpniu 1948 r. prezydium SED przyjeto
uchwate ,,Wytyczne polityczne dla niemieckiego szkolnictwa demokratyczne-
go”. W styczniu 1951 r. IV Plenum CK SED przez 3 dni obradowato wytacznie
nad ,,gtdwnymi zasadami ideologicznymi i organizacyjnymi w rozwoju szkolnic-
twa i szkolnictwa wyzszego”, stawiajac jako najwazniejsze zadanie ,,wprowa-
dzenie marksizmu-leninizmu oraz systematycznego planowania i centralizacji
w dziedzinie badan naukowych inauczania”, a takze ,,socjalistyczne przeksztat-
cenie szkolnictwa wyzszego”.
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* Kk *

Smier¢ Stalina nie przyniosta wiele zmian natychmiastowych. Zmiana
klimatu duchowego data sie jednak odczu¢ stosunkowo szybko. Dostrzegalna
walka o wiadze miedzy politycznymi spadkobiercami Stalina miata swoje re-
perkusje takze w krajach , demokracji ludowej” i przyniosta jako jeden z waz-
nych skutkéw ubocznych zelzenie nacisku ideologicznego iostabienie dziatan
indoktrynacyjnych. W roku 1954 byto to w Srodowisku uniwersyteckim do-
strzegane juz zupetnie wyraznie. Nie byt to jeszcze koniec stalinizmu, ale z
pewnos$cig koniec jego rozwoju. Zaczeto sie wycofywaé z niektorych rozwig-
zan organizacyjnych, np. jeszcze przed ,,polskim pazdziernikiem” przystapiono
do kasowania dwustopniowego systemu studiéw. Niebawem miat sie zacza¢
takze jego (stalinizmu) polityczny regres, czego symbolem stato sie objecie w
Rosji we wrzesniu 1953 r. urzedu | sekretarza KC PZPR, przez Nikite Chrusz-
czowa, aw Polsce wypuszczenie z aresztu Wiadystawa Gomutki w roku 1954,

Sprawy te jednak nie nalezgjuz do naszego tematu.

Torun, 30 listopada 1998
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