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Jednym z wielkich osiggnie¢ XVIII stulecia, wieku o$wiecenia, miato byc¢
polozenie kresu polowaniom na czarownice, cho¢ ostatnie badania wskazuja na
to, ze tych proceséw odbyto sie wowczas o wiele wiecej niz przyjmowano dotad
w literaturze przedmiotu. Wiara w czary byla jeszcze wowczas bardzo rozpo-
wszechniona w wielu kregach spotecznych, podobnie jak zainteresowanie magia
i astrologig. Dodac trzeba, ze w koncu ubieglego wieku i na poczatku biezacego
zainteresowanie magia i astrologia jest rowniez duze, takze jako przedmiot badan
naukowych. Praca Danuty Kowalewskiej wiacza si¢ w ten nurt.

Recenzowana praca sktada si¢ z siedmiu rozdzialow, wstepu, zakonczenia oraz
wykazu literatury i indeksu osobowego. W rozdziale pierwszym autorka zajeta si¢
terminologia zwigzang z tematyka swojej pracy oraz przedstawita teorie zwigzane
7 magig. ,,Magia i czary przed o$wieceniem. Tradycje antyczne i staropolskie” to
tytut rozdziatu drugiego, w ktorym ukazane zostaty dzieje magii od starozytnosci
do poczatkoéw baroku. Rozdziat trzeci to analiza prac pisarza, teologa i jezuity
Jana Chryzostoma Bohomolca. Na podstawie jego dziet autorka chciata ukaza¢
»mentalnos¢ zbiorowa Rzeczypospolitej w drugiej potowie XVIII wieku” (s. 10).
W rozdziale czwartym ,,0 upiorach i wilkotakach” ukazana zostata ewolucja pojeé
zwigzanych z wampirami i likantropia, a takze funkcja pelniona przez upiory i wil-
kotaki w polskiej literaturze oswieceniowej. ,,Magia i duchy. O strachach i prob-
lemach »nadprzyrodzonej komunikacji«” to tytul rozdziatu pigtego, w ktorym au-
torka zajeta si¢ problematyka spirytystyczng. Sporo miejsca po§wigcono w nim
nekromancji. Rozdziat szosty nosi tytut ,»Czarnoksigzniczej sztuki dziwowisko«.
Poeci o§wiecenia w Swiecie czarow, cudow i zabobondéw” 1 w zamierzeniu autorki
miat przede wszystkim ukaza¢, jak sfera nadprzyrodzona funkcjonowata w o§wie-
ceniowych tekstach w zalezno$ci od konwencji gatunkowych i zwigzanych z nimi
oczekiwan czytelniczych. Ostatni, siodmy rozdzial, zatytulowany ,,Astrologia
i prognostyki w o$wieceniu”, poswigcony zostal ukazaniu dziejow astrologii
w Polsce oraz zwigzkow taczacych magie i astrologi¢. Autorka podjeta tez ana-
liz¢ zawartoSci oraz popularno$ci cieszacych si¢ w Rzeczypospolitej] w XVIII w.
duzym zainteresowaniem czytelnikéw kalendarzy. Doda¢ trzeba, ze kanon biblio-
teczny szlachty epoki Wettinow stanowila literatura dewocyjna, antyczna, traktaty
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polityczne i historyczne oraz kalendarze'. Poniewaz kalendarze w XVIII w. byty
najbardziej masowa ksigzkg w Polsce, ich oddziatywanie na czytelnika byto naj-
wigksze, tym bardziej, ze ich redaktorzy — z jednej strony — nie tylko probowali
ksztattowaé nastawienie czytelnikow do otaczajacej rzeczywistosci, lecz takze
propagowali konkretne postawy zyciowe i modele obyczajowe?. Z drugiej jednak
strony kalendarze umacnialy stereotypy i szerzyly zabobony. W kalendarzu wy-
danym w Sandomierzu w 1750 r., napisanym przez ,,pewnego bieglego w matema-
tyce opata”, czytamy m.in. takie porady: ,,Piwonia. Toz to ziele utrze¢ na proszek,
daj go wypi¢ z winem, w ktorym byta warzona piwonia z bylica, jest lekarstwem
doswiadczonym, na to zazywac tego rano i na noc, ma si¢ ta gotowa¢ w winie
piwonia i bylica, i tego trunku zazywaé. Czary 1 wszystkie gusta czarownic odeg-
nie to ziele”. Dalej opat pouczal, aby nosi¢ przy sobie korzen dziggiela, woéwczas
czary beda nieszkodliwe; jesli za$ bedzie sie nosi¢ orlikowe ziele na gotym ciele
w woreczku, ,.taki czlowiek oczarowany by¢ nie moze™.

W innym kalendarzu, na 1759 r., wspodtczesni mogli przeczytac: ,,W zadnej
nacji tak wiele czarow, czarownikow i czarownic nie masz, jak u nas w Polszcze,
osobliwie w gorach i na Rusi, takze w Litwie, Ukrainie i okoto Woloszczyzny”.
Dalej autor kalendarza informowat czytelnika, ze ,,wiele takich znajdowato si¢
czarownic i dotad znajduje sie, ktore w chlewie ubiwszy kotek do stupa, mleko
cebrami doity i doja, jako si¢ nieraz pokazato, nie tylko w gorach, na Podolu,
Ukrainie, Rusi, Woloszczyznie, ale i w réznych prowincjach polskich. Bowiem
czart krowom mleko odbiera u sgsiadow, a do nich przynosi™.

Prace Danuty Kowalewskiej czyta si¢ z zainteresowaniem, jednak w trakcie
lektury nasuwa si¢ kilka watpliwosci. Dotycza one przede wszystkim zakresu
chronologicznego, wyboru omowionych prac literackich oraz kontekstu historycz-
nego pracy.

We wstepie autorka ramy chronologiczne polskiego o$wiecenia, a tym samym
1 swojej pracy, zakre$lita na lata trzydzieste XVIII do lat trzydziestych XIX w.
(s. 9). W swietle dyskusji, jaka toczy si¢ w historiografii polskiej od kilkunastu
lat, budzi to zastrzezenia. Poczatek bowiem o§wiecenia w Polsce datuje si¢ roznie;

H. Bogdanow, Pismiennictwo religijne w ksiegozbiorach szlachty krakowskiej XVIII wieku
Jjako wyraz jej zainteresowan czytelniczych, w: Problemy kultury literackiej polskiego oswie-
cenia. Studia, red. T. Kostkiewiczowa, Wroctaw 1978, s. 83—117. Najbogatsze ilosciowo
bylo pismiennictwo religijne; ibidem, s. 87.

Zob.: B. Rok, Kalendarze jako nosnik informacji i wiedzy, w: Rozprawy z dziejow XVIII
wieku. Z dziejow komunikacji socjalnej epoki nowozytnej, red. J. Wojtowicz, Torun 1993,
s. 109.

Kalendarz uniwersalny na wszystkie lata stuzgcy wedtug rewolucji biegow i planet od pew-
nego bieglego w matematyce opata pracowicie wyrachowany, Sandomierz 1750, s. 49.

S. Dunczewski, Kalendarz polski i ruski na rok Panski 1759, cyt. za: Kalendarz polstuletni
1750—-1800. Wybor tekstow, wstep 1 oprac. M. Baczko, H. Hinz, Warszawa 1975, s. 54.



RECENZJE I OMOWIENIA 285

chociazby Stanistaw Salmonowicz uwazal, ze wczesne o$wiecenie w Rzeczypo-
spolitej przypada na lata od okoto 1750 do okoto 1772—1775, natomiast w Prusach
Krolewskich — od okoto 1730 do okoto 1750°. Wsréod historykow jednak przewaza
opinia, ze polskie o§wiecenie zapoczatkowato w 1740 r. powstanie Collegium No-
bilium, natomiast epoka ta nie konczyta si¢ wraz z ostatnim rozbiorem (1795), ale
trwatla jeszcze na poczatku XIX w.b O ile idee o$wiecenia pojawily si¢ na tere-
nach Rzeczypospolitej stosunkowo wczesnie, to mialy zasieg bardzo ograniczony,
a w praktyce funkcjonowaly w protestanckim $rodowisku wielkich miast pruskich
(Gdanska i Torunia) i w$réd magnatow. Poeta Kajetan Tomasz Wegierski (1756—
1787) zarzucat w drugiej potowie XVIII w. sobie wspotczesnym: ,,Nie sadzcie, ze
jestescie bliscy o$wiecenia,/ Ledwie si¢ z barbarzynstwa dobywacie cienia™’. Idee
oswiecenia na polska prowincje rzeczywiscie docieraly bardzo wolno. Jeszcze
w 1783 r. Piotr Switkowski pisat na tamach ,,Pamietnika Politycznego i Historycz-
nego”: ,,W calej Polsce i Litwie jednej gazety ledwie 500 egzemplarzy wychodzi™™®.

We wstepie Danuta Kowalewska zaznaczyta wprawdzie, ze rezygnuje z komp-
letno$ci materiatu literackiego na rzecz jego reprezentatywnosci (s. 9), nie po-
data jednak kryteriow, na podstawie ktorych to uczynita. Nie dowiadujemy si¢
wiec, dlaczego chociazby prace Anny Mostowskiej (okoto 1762 — przed 1833)
uznane zostaly za takowe, skoro akurat opinia na temat jej tworczosci nie jest zbyt
pochlebna: ,,wydaje si¢ jednak, ze nie odegrala zadnej roli w rozwoju tendencji
preromantycznych z racji nieudolnosci artystycznej i powierzchownego nasla-
downictwa obcych wzorow, zwlaszcza romansow grozy, bez cech oryginalnosci
(mimo prob stworzenia w Astoldzie tla historycznego z pradziejow Litwy) i rze-
czywistego nowatorstwa’”.

Najwieksze moje watpliwosci jako historyka budzi jednak sposob przedsta-
wienia przez autorke kontekstu historycznego. Cytuje ona wprawdzie literature
historyczna, ale jej dobor wydaje sie dosy¢ przypadkowy. To spowodowato, ze
w pracy pojawito si¢ wiele btedow. Wymienig dla przyktadu tylko kilka. Autorka
stwierdzila (s. 46), ze ,,w potowie XIV wieku do walki z czarostwem wciagnieto
urzad papieski (pochodzacy z potudniowej Francji Jan XXII)”. Autorka nie po-
data jednak, kto miat wciagnac papiestwo do tej walki. Akurat papieza Jana XXII
(1316-1334) nikt nie musiat ,,wciggac¢”, gdyz on sam bezgranicznie wierzyt
w czary. To wiasnie jego pontyfikat zapoczatkowal nowe stadium rozwoju wiary

5> S. Salmonowicz, Wczesne oswiecenie w Prusach Krélewskich, w: idem, Prusy Krolewskie

w XVII-XVIII wieku. Studia z dziejow kultury, Torun 2002, s. 84.
6 M. Markiewicz, Historia Polski 1492—1795, wyd. 2 popr., Krakow 2004, s. 301.
Cyt. za: T. Kostkiewiczowa, Polski wiek swiatel. Obszary swoistosci, Wroctaw 2002, s. 400.
»~Pamietnik Polityczny i Historyczny”, t. 1, 1783, s. 598; por.: W. Smolenski, Przewrot umys-
towy w Polsce wieku XVIII. Studia historyczne, wyd. 3, Warszawa 1949, s. 267.
Red., Mostowska Anna, z Radziwittow, w: Literatura polska. Przewodnik encyklopedyczny,
t. 1: A—M, Warszawa 1984, s. 693.
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w czarownictwo, on to w 1317 r. kazat spali¢ jako heretyka Hugeusa Gérauda,
biskupa Cahors, poniewaz czul, Ze ten rzucit na niego czary'’. W jego imieniu
w 1320 r. kardynal Wilhelm Godin polecit inkwizytorom Tuluzy i Carcassonne
przeprowadzenie procesu, stosowanego przeciw heretykom, rowniez przeciw cza-
rownicom i czarownikom. W 1326 r. wydat jeszcze edykt Super illius specula,
w ktorym polecal, aby na catym juz obszarze Ko$ciola karano za czary tak jak za
herezje!!'. Nie mozna tez zgodzi¢ si¢ z autorka, Ze ,,renesans to takze reformacja,
ktora zaostrzyta przesladowania czarownic” (s. 59). Z kontekstu wynika, ze Ko-
walewska miata na mysli Polske. Na kolejnej za$ stronie (s. 60) czytamy, ze zwy-
czaj palenia czarownic na stosie na ziemiach polskich osiaggnat punkt szczytowy
w pierwszym ¢wieréwieczu XVIII w. Wiele mozna powiedzie¢ o Rzeczypospo-
litej w tym czasie, ale na pewno nie to, ze reformacja, a wigc protestanci, odgry-
wali w niej wowczas na tyle duzg role, aby wptywac na zaostrzenie kar za czary.

Od poczatku lat siedemdziesiatych XX w. wiadomo juz jest, ze autorem Mfota
na czarownice byt tylko Heinrich Kramer, ktory dopisal bardziej znanego od niego
,»wspoétautora” Jakuba Sprengera, aby doda¢ dzietu powagi. Udowodnit to osta-
tecznie w latach osiemdziesigtych XX w. Peter Segl'?. Autorka napisata tez o pro-
cesie o czary, ktoéry miat zosta¢ przeprowadzony w Doruchowie i pod ktorego
wplywem uchwalono zakaz rozpatrywania przez sady spraw o czary oraz stoso-
wania w ich trakcie tortur (s. 78). Rzeczywiscie, przez diugie lata w literaturze
przedmiotu przyjmowano, ze ostatni proces o czary w Rzeczypospolitej przepro-
wadzono w 1775 r. w Doruchowie. Miano wowczas spali¢ 14 kobiet oskarzonych
o czary, a proces ten mial odegra¢ decydujaca rolg w zniesieniu tortur i zakazie
prowadzenia proceséw o czary. Mimo ze Janusz Tazbir juz przed ponad 40 laty
udowodnit’, ze takiego procesu nie byto, a relacja rzekomego $wiadka tych wy-
darzen jest falsyfikatem, ktory wyszedl prawdopodobnie spod pidra Konstantego
Majeranowskiego', to do dzisiaj proces w Doruchowie pojawia si¢ w pracach hi-
storycznych?s.

Powolywanie si¢ w pracy naukowej na Margaret Murray (s. 101), ktérej fanta-
styczng teori¢ o rzeczywistym funkcjonowaniu spisku czarownic powazni badacze

10 R. Decker, Die Pipste und die Hexen. Aus den geheimen Akten der Inquisition, Darmstadt
2003, s. 32-34.

W Ibidem, s. 36; T. A. Gatuszka, Magia jako factum haereticale. Wokot bulli Jana XXII ,, Super

illius specula”, ,,Przeglad Historyczny” 2006, t. 97, z. 2, s. 221-240.

P. Segl, Heinrich Institoris. Perséonlichkeit und literarisches Werk, w: Der Hexenhammer.

Entstehung und Umfeld des Malleus maleficarum von 1487, wyd. P. Segl, K6ln—Wien 1988,

s. 103-126.

J. Tazbir, Z dziejow falszerstw historycznych w Polsce w pierwszej potowie XIX wieku,

,,Przeglad Historyczny” 1966, t. 57, s. 590.

J. Tazbir, Cudzym piorem... Falsyfikaty historyczno-literackie, Poznan 2002, s. 103.

M.in.: S. Grodziski, Z dziejow staropolskiej kultury prawnej, Krakow 2004, s. 196; Z. M.

Osinski, Lek w kulturze spoteczenstwa polskiego w XVI-XVII wieku, Warszawa 2009, s. 111.
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zajmujacy si¢ procesami o czary odrzucili juz dawno, uznajac ja za niepowazna
i pozbawiong jakichkolwiek merytorycznych podstaw, nie powinno juz si¢ przy-
trafi¢ na poczatku XXI w.

Autorka wiele miejsca w swej pracy poswiecita kwestiom terminologii, ale
trudno si¢ zgodzi¢ z jej stwierdzeniem, ze Agryppa z Nettesheim ,,opublikowat
fundamentalng teori¢ kabaty w 1531 roku (On the Occult Philosophy, trzy tomy”
(s. 48). Po pierwsze, kabala to jednak nie jest synonim magii, a przede wszystkim
tej dotyczyta wspomniana praca, ktéra w 1531 r. oczywiScie nie zostata opubli-
kowana w jezyku angielskim, lecz po tacinie (De occulta philosophia). W 1531 r.
drukiem ukazat si¢ jej pierwszy tom, w 1532 — tom drugi, a po roku ukazato si¢
pelne trzytomowe wydanie. To monumentalne dzieto byto podsumowaniem badan
Agryppy nad magig i hermetyzmem.

Lektura pracy Danuty Kowalewskiej prowadzi do konstatacji, ze to jednak hi-
storycy o wiele cze$ciej czytaja prace historykow literatury i polonistow niz od-
wrotnie.

JACEK WIJACZKA
TORUN



