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Czlowiek w Kulturze 10

Hugh McDonald

Kultura i technokracja

Jedna z istotniejszych dziedzin kultury, ktora wplywa na realizacje
celu ludzkiej natury jest technologia. Czlowiek jest zwierzeciem zyja-
cym dzi¢ki rozumowi i sztuce'. Natomiast dzikie zwierzg ,,zatopione"
jest w naturze. Wewngtrzne zmysly zwierzg¢cia zaadaptowane sg do
wlasciwej muniszy i dlatego w odpowiednim dlan srodowisku zwierze
jest prawie nicomylne. Czlowiek nie posiada tej wrodzonej nicomylno-
$ci, musi wigc ,,uprawiac siebie" tak, jak uprawia naturalne srodowi-
sko. Nie istnieje nic takiego jak czlowiek w czysto naturalnym stanie.
Uzycie nawet najbardziej prymitywnego, niepisanego jezyka, juz jest
zanurzeniem si¢ w technologie. Jezyk bowiem jest produktem fechne
— ludzkiej sztuki®.

Termin ,.kultura" to metafora zaczerpnigta z uprawy ziemi (agri-
cultura). Tak jak rolnik uprawia wlasng ziemig, tak my .uprawiamy
nasza dusze¢'’. Intelektualne poznanie, za pomocg ktoérego czltowieck

' ,,0t6z wszystkie one [zwierzeta] zyja wyobrazeniami i zapamigtywaniem,
aw malym tylko stopniu uczestniczg w doswiadczeniu, rodzaj ludzki zas
zyje 1 sztuka, i rozumowaniem" Arystoteles, Metafizyka, 1, 980b25-30,
tlum. T. Zeleznik, Lublin 1996.

* ,,Technologie sg sztuczne, ale — tu znéw pojawia si¢ paradoks — sztucz-
nos¢ jest naturalnym sposobem ludzkiego zycia", Walter Ong, Orali ty and
Literacy, Methuen, London 1982. s. 82

> Zob. M. A. Krapiec, U podstaw rozumienia kultury, Lublin 1991, s. 7nn.
Generalny podzial kultury przez wymienienie teoretycznego, praktycznego
i pojetycznego poznania jest statg Lubelskiej Szkoly i ukazane jest w tej
pracy.
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transcenduje materialng egzystencj¢, oraz wolna wola bedgca intelek-
tualnym pozadaniem, to specyficzne rdznice, ktore stawiaja czlowieka
ponad $wiatem przyrody. ,,Uprawa duszy", a wigc rozwdj umyshu i
woli, stanowi cel kultury. Mowiac stowami dwudziestowiecznego
filozofa Gabricla Marcela ,,wazniejsze jest by¢ niz mie¢". Czlowick
doskonalac si¢, aktualizujac w poznaniu i mitosci, realizuje wigksze
dobro anizeli gromadzac jedynie dobra materialne.

Kulturajest wynikiem ludzkiej intelektualnej i wolitywnej aktyw-
nosci, ale kultura rowniez ksztaltuje t¢ aktywnos¢. Zachodzi tu wza-
jemne warunkowanie si¢ przyczyn. Spacer powoduje, ze jestesmy
zdrowi, gdy jestesmy zdrowi mozemy spacerowa¢. Tak samo nasze
intelektualne 1 wolitywne dzialanie tworzy kulture, a ta z kolei po-
zwala nam spelnia¢ te dzialania.

Pragnienie poznania to najwigkszy ,,ped" czlowieka. Arystoteles na
poczatku Metafizyki pisze, ze ,,wszyscy ludzie z natury pragna po-
znawacé". Wszyscy bowiem kierujg si¢ pragnicniem szczgscia,
aszczesciec wymaga poznania. Pierwszenstwo pragnienia poznania nie
powinno by¢ rozumiane jako bezosobowe dgzenie do gromadzenia
faktow i danych.

Poznanie 1 milos¢ bedgc immanentnymi dziataniami maja takze
intencjonalng nature, co oznacza, ze one same wskazujgna cos inne-
go. Oto sposdb istnienia podmiotu, ktéry poznajac i kochajac dookre-
$la sie przez przedmiot.

Jesli patrzymy na poznanie i mitos$¢ (chcenie jako intelektualne
pozadanie) w kategorii wartosci, to wartos¢ ta, po czgsci zdetermino-
wana jest przez to, co jest poznane, a po cz¢sci przez to, jak jest po-
znane. W nauce uzywa si¢ intelektu dla poznania pierwszych zasad
w obrgbie okreslonej dziedziny i dlatego poznaje sicje tylko pod pew-
nym wzgledem. Tymczasem madros$¢ jest poznaniem picrwszych za-
sad w sensic bezwglednym i dlatego sama w sobie jest cennicjsza niz
nauka. Niemniej, rdbwnie wazny jest sam sposdb poznania. Posrednie i
nicdoskonale poznanie nie jest tak cenne jak poznanic doskonale. Z
tego powodu filozoficzna kontemplacja pierwszych zasad jest gorsza
od wizji uszczesliwiajacej bedacej prostym ujgciem. Tomasz opisuje
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t¢ ostatnig w kategorii deiformitas, gdzie poznajacy jest calkowicie
przeksztalcany w akcie poznania Boga’. Poznanie jest wigc prze-
ksztalcaniem poznajacego tak, ze ten w pewnym sensie staje si¢ tym,
co poznal. Arystoteles w Etvce Nikomachejskief mowi, ze najwyzsze
szczgscie ma miejsce wowcezas, gdy czlowiek uzywa swoich najwyz-
szych wltadz, w najlepszy sposéb i w odniesieniu do najdoskonalszego
przedmiotu. Znaczy to, ze szczg¢scie jest poznawaniem Najwyzszej
Istoty zgodnie z naszymi najlepszymi zdolnosciami.

O ile wizja uszczgsliwiajaca jest ostatnim punktem ludzkiego do-
skonalenia, to mozna réwniez ocenia¢ poznanie innych istot zgodnie
z ich statusem w hierarchii bytdéw. Na najnizszym poziomie istnicje
bytnicozywiony. Jego cala aktywnos¢ jest czysto przemijajacaibywa
opisywana w kategoriach akcja-reakcja. Nastepnie znajdujg si¢ istoty
ozywione z bardziej immanentnym sposobem istnienia nazywanym
zyciem, ale i z bardziej immanentnymi aktywnosciami wtdérnymi, za
pomocg ktoérych czes$ci chronig caly organizm. Istota ozywiona ma
wewnetrzng moc do przeksztalcania nicozywionej substancjii w swojg
wlasng jednos¢. Dalej znajdujg si¢ byty swiadome zdolne do zmysto-
wego poznania i pozadania, ktorych akty majg wyzszy stopien imma-
nencji, co przyczynia si¢ do wyzszego stanu bytowania. Wreszcie
mamy do czynicnia z czlowickiem, ktéry nie tylko posiada
LZewnetrznos¢" ale takze ,,wewnetrznos¢", ktéra umozliwia mu okre-

*,,Cum autem aliquis intellectus creatus videt Deum per essentiam, ipsa
essentia Dei fit forma intelligibilis intellectus. Unde oportet quod aliqua
dispositio supernaturalis eis superaddatur, ad hoc quod elevatur in tantam
sublimitatem. Cum igitur virtus naturalis intellectus creati non sufficiant
ad Dei essentiam videndam, ut ostensum est (a.4), oportet quod ex divine
gratia superaccrescat ei virtus intelligendi. Et hoc augmentatum virtutis
intellectivae illuminationem intellectus vocamus; sicutu et ipsum intelligi-
bile vocatur lumen vel lux. Et istud est lumen de quo dicitur Apoc. 21, 23,
quod claritas Dei illuminabit earn, scilicet societatem beatorum Deum
videntium. Et secundum hoc lumen efficiuntur deiformes, idest Deo simi-
les; secundum illud 11o. 3, 2: cum apparuerit, similes erimus, et videbimus
eumsicutest... " Summa Theological, q. 12,a. 5c.
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sienie siebie dzigki refleksji. Czlowiek jest materialnym indywiduum,
ale jest takze osobg.

Jak poznanie Boga, nawet posrednie w filozoficznej kontemplacji,
jest cennigjsze niz poznanie czegokolwiek innego, tak poznanie osoby
ludzkiej jest cennigjsze niz poznanie naturalnego swiata. Poznanie
cztowicka ma kilka aspektéw. Czlowick moze by¢ poznany w sensic
filozoficznym, na przyktad gdy chodzi o niesmiertelno$¢ zasady wia-
snego istnienia czy zycie wewngtrzne. Istnieje jednakze poznanie oso-
by jako takiej, zarbwno siebic samego (jako poznancgo w refleksji),
jak 1 innych, poznanych analogicznie (analogia proporcjonalnosci).
Pierwszenstwo poznania osoby nad poznaniem natury sugerowaly
stowa nad Platonska Akademia: gnothi seauton — poznaj samego
sicbie.

Poznanie siebie zachodzi bezposrednio gdy w naszych aktach po-
znania i chcenia doswiadczamy siebie w refleksji towarzyszacej. Po-
znanie drugicgo natrafia na barierg. Mianowicie, oczywiste jest dla
nas cialo (zewnetrznos¢), ale oczywistos$¢ jazni w poznaniu i milosci
poznawana jest jedynie przez slowa i gesty. Niemniej jednak, luka ta
moze by€ przezwyci¢zona. Mozliwe jest prawdziwe poznanie innej
osoby, jako alter ipse. Karol Wojtyta w poznawaniu drugiego wska-
zuje zardwno na trudnosci jak i mozliwosci. Poznanie drugiego wy-
maga wi¢cej niz tylko poznania zmyslowego. Wymaga poznania inte-
lektualnego {intellectus jako inter-legere — ,,odczytanie" lub czytanie
miedzy liniami). Ksiega Przystow mowi, ze przyjaciel ksztaltuje
twarz przyjaciela, a Psalmy, ze Otchian wywoluje Ofchian, co suge-
ruje, ze osoba jest glebig tajemnicy i ze migdzyosobowa komunikacja
zachodzi ,,nad glebig" i ,,w poprzek otchtani". Jest to najdonioslejszy
moment w rozumieniu kultury, albowiem posiadajac zdolno$¢ inte-
Iektualnego poznania drugiej osoby, jestesmy takze zdolni do bezinte-
resownej mitosci. Jesli nasze poznanie byloby ograniczone do zmy-
stow, wowczas bezinteresowna milo$¢ bylaby niemozliwa. Nie bylaby
tez mozliwa prawdziwa spolecznos¢ osdb, a najlepszg poznawczg
bazg dla formowania spoleczenstwa moglby by¢ tylko tajemniczy
zmysl sympatii, ktory nie moze prawdziwie budowaé wiezi miedzy
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osobami . Jesli nie wezmie si¢ tego pod uwage, zostanic nam model
hobbesowski, gdzie spolecznos¢ istnicje jako rOwnowaga egoistycz-
nych interesow spotecznych atoméw. Konsekwentny empirysta nie
moze uznaé bezinteresownej mitosci, gdyz ta presuponuje intelektual-
ne poznanie drugiego jako osoby. Arystoteles w VII Ksigedze Etyki
Nikomachejskiej, rozwaza przyjazn i traktuje ja — gdy chodzi o pra-
wych ludzi —jako bonum honestum. Przyjaciel jest drugim ja.

Istnieja trzy dziedziny kultury ufundowane na trzech kierunkach
poznania. Theoria - poszukiwanie prawdy dla niej samej — czysto
spekulatywne poznanie lub kontemplacja. Praxis — poszukiwanic
prawdy ze wzgledu na ludzkie dziatanie. 7echne i poeisis — zastoso-
wanie prawdy do wytworzenia rzeczy i przeksztalcania materialnego
swiata.

Pierwsza 1 najwazniejszg dziedzing kultury jest theoria (gr.)"
Theoria lub teoria zostata przettumaczona na lacing jako kontempla-
cja, czyli docickanie prawdy ze wzgledu na samg prawdeg. Arystoteles
uczy, ze¢ ludzka praktyczna aktywnos$¢ (praca) podejmowana jest ze
wzgledu na czas wolny. Termin grecki okreslajacy czas wolny to
schole, rdzen naszego terminu ,,szkola". Ostatecznym celem ludzkiego
dzialaniajest ogladanie i ,,pozostanie" w prawdzie. A to jest zasadni-
czg motywacjg religii. Czlowiek z natury pragnie pozna¢ i kochaé
Absolut. Jest to tez celem sztuk, ktére pomagaja nam zrozumieé
swiat. Podlega temu nawet sport. Tysigce widzow nie zbieraja si¢ dla
zadnego innego celu jak tylko dla ogladania i podziwiania ludzi,
tak udoskonalonych. Filozof Blazej Pascal (1623-1662) wzruszajaco

* Zob. Arystoteles, Problematu V11, 886 a-887 b. Gdzie omawia sympati¢
jako co$, co moze funkcjonowac na czysto zmystlowym poziomie, tak jak
kiedy pewien czlowick ziewa powoduje ziewanie innego, bez $wiadomosci,
ze to robi. Cierpienie, ktore odczuwamy widzac drugiego cierpiacego moze
by¢ wyjasnione w ten sam sposob; takze David Hume w Treatise of Human
Nature, ks. 11, cz. 11, odwoluje si¢ do zmyshu sympatii jako glownego czyn-
nika w wyjasnieniu milosci i nienawisci.

* Odpowiada to ang. theory lub theater.
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wyraza to, co Arystoteles i Tomasz mowia oschle. Czlowiek przez
swoje akty poznania wznosi si¢ ponad materialny wszechswiat:

Czlowiekjest tvlko trzcing, najwgtlejszq w przyrodzie, ale trzcing myslg-
cq. Nie potrzeba, by caly wszechswiat uzbroil sie, aby go zmiazdzyc:
mgla, kropla wody wystarczq aby go zabié. Ale nawet gdyby wszech-
Swiat go zmiazdzyl, czlowiek bythy i tak czyms szlachetniejszym niz to, co
go zabija, poniewaz wie, ze umiera, i zna przewage, ktorg wszechswiat
ma nad nim. Wszechswiat nie wie nic o tym.

Cala nasza godnosé¢ spoczywa tedy w mysli. Z niej trzeba nam sie
wywodzi¢, a mie z przestrzeni i czasu, ktorych nie umielibysmy zapet-
nié. Silmy sie tedy dobrze mysleé: oto zasada moralna.

Nie w przestrzeni powinienem szuka¢ swej godnosci, ale w po-
rzgdku wlasnej mysli. Nie bede mial wiecej posiadajgc ziemie; prze-
strzeniq wszechswiat ogarnia mnie i pochiania jak punkt;, mysiq ja

go ogarniam’.

Dziedzina ,,poznania dla poznania" obejmuje nauki szczegdlowe,
szukajace prawdy w waskich obszarach rzeczywistosci. Obejmuje tez
filozofi¢ i teologic szukajace prawdy pierwszych zasad calej rzeczy-
wistosci. Zasadnicza motywacja kazdego naukowca jest taka sama jak
filozofa — zrozumie¢ rzeczywistos¢ dla niej samej. Rodzi ja to samo
zdziwienie.

Jesli poznanie jest baza kultury, czy oznacza to, ze edukacja jest
bezwzglednym dobrem? Przez wieki rozumiano ja na wiele roznych
sposobdw. Platon myslal o edukacji jako o prowadzeniu do prawdy
i umozliwianiu najwyzszego sposobu bytowania. Samopoznanie bylo
zasadniczym celem. Pdzniejsze wieki podjely idee edukacji jako for-
mowania duszy i calej osobowosci.

Jednak w ostatnim stuleciu cel ten zostal zmieniony pod wpltywem
filozofii. Jeremy Bentham (1748-1832) zaprezentowal program wy-
chowania nazwany Chrestomathia, ktoéry mial shuzy¢ przede wszyst-

" B. Pascal, Mysli, 264 i 265, przekt. Tadeusz Zelenski (Boy).
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kim celom praktycznym i uzytecznym. Edukacja zostala pojeta jako
,.panowanie umystu nad umystem". Bentham zaprezentowal plan
panopticonu, budynku w ktoérym jedna osoba mogtaby nadzorowa¢
dziatanie wielu innych, a osoby bedace pod nadzorem nie widzialby
sic wzajemnie. Byl to okragly budynek, zawierajacy wicle cel lub
pokoi, oddzielonych scianami jeden od drugiego, ale zjedng cz¢scia
otwarta ku centrum. Plan Benthama byl przeznaczony zwlaszcza dla
wigzien, i zostal wprowadzony w zycie. Ale Bentham przewidywal
jego zastosowanie roéwniez w domach pracy, w fabrykach, w domach
dla oblgkanych, a nawet wielu znakomitych szkotach®. Angielski uty-
litarysta John Stuart Mili (1806-1873) byl zdania, ze wedlug zasady
,.najwicksze szczescie dla najwickszej liczby", zasadniczym celem
panstwa jest maksymalizowanie przyjemnosci i minimalizowanie
cierpienia. Argumentujac, ze jesli poznanie jestszczesciem, twierdzil,
ze panstwo ma prawo zmuszacé rodzicow do posylania swoich dzieci
do szkoly by uczyni¢ je szczesliwymi, nawet jesli miatoby to si¢ od-
bywac¢ wbrew ich woli’. Karol Marks (1818-1883) zyczy! sobie znie-
sienia r6znic miedzyklasowych i utworzenia spoleczenstwa bezklaso-
wego. Publiczna, przymusowsg edukacje widzial jako najwazniejsze
narzgdzie tego procesu. Masowy system szkolny naszego wicku zapo-
czatkowany przez rewolucje socjalng pojety byljako szkolenie robot-
nikow w usprawnienia konieczne dla pracy przemystowej. W ten spo-
sob, przy pomocy policyjnego dozoru, 0siggni¢to oceng nauczania
niczym pewien rodzaj produkcji przemystowej. Wszystko to wcigz
jest kontynuowane chociaz fabryki sa zautomatyzowane, a popyt na
ludzi, ktérzy moga dziala¢ podobnie jak zwyczajne maszyny, jest
coraz mniejszy.

Oczywiscie pierwszenstwo teorii nie znaczy, ze taka edukacja jest
dobrem bezwzglednym. Jgj celem nie jest uprawianic najwyzszych
wladz czlowieka, ale uczynienie go podatnym instrumentem spolecz-
nego zarzadzania przez innych. Jesli J.S. Mili mialby racje¢, z pewno-

* Panopticon, or the Inspection House, in The Works of Jeremy Bentham,
(red.) J. Bowring, New York 1962, vol. 4, s. 39nn.
*J. S. Mill, On Liberty, (Stumpf's. 208)
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scigpowinnismy by¢ szczesliwsiniz nasi dziadkowie, po prostu dlate-
g0, ze wickszos¢ zycia spedziliSmy w szkolnej klasie. Pierwszenstwo
teorii oznacza, ze rozwdj osoby ludzkiej domaga si¢ poznania rzeczy
na miar¢ osoby ludzkiej. Poznanie ludzkie nie jest tylko kolekcjono-
waniem faktow, ale poznaniem, ktére pomaga docenié, co to jest by¢
czlowickiem i ktére otwiera szerszg perspektywe na Absolut. Pozna-
ni¢ osigga swoj szczyt gdy to, co poznane okazuje si¢ Osoba, nie tylko
rzecza. W tym miejscu zagadnienie intelektualnego poznania ma
pierwszorzedne znaczenie. Osoba jest jednostkowya substancjg racjo-
nalnej natury (Boecjusz), lub jedynym w swoim rodzaju centrum
Swiadomym autonomicznego istnienia (Maritain). Osoba, czy to ja,
czy inna osoba ludzka, czy to Absolutna Osoba Boga, nic moze by¢
pojcta przez zmysly. Druga osoba moze by¢ poj¢ta jedynie przez
umysl. W pewnym sensie, osoba jest nickomunikowalna. Migdzy
osobami istnicje radykalna bariera przeciwpoznawcza, albowiem
znamy innych tylko przez mediacje sléw i gestédw ciata. Chociaz nie
mozemy bezposrednio doswiadczy¢ co to jest by¢ druga osoba, mo-
zemy zbliza¢ si¢ do niej na sposéb analogiczny. Arystoteles nazywa
przyjaciela ,.drugim ja". Zblizamy si¢ w akcie poznania do drugiej
osoby, formujemy si¢iprzeksztalcamy.

Rozpoznanie natury intelektualnego poznania oznacza rozpoznanic
ludzkiej osoby jako podstawy i celu spoleczenstwa. Znaczy to,
ze prawa, swobody i odpowiedzialno$¢ sg osadzone na mocnym teo-
retycznym fundamencie. Filozofia empiryzmu (Hume, Mill, Skinner
i inni) patrzy sceptycznie na nasza zdolnos$¢ poznania drugiej osoby,
a nawet siebie samego jako osoby. Dlatego musi opiera¢ si¢ na polity-
ce socjalngj i prawach opartych na pewnym bezposrednim poznaniu
zmyslowym. Utylitary$ci (Jeremy Bentham i1 JS. Mili) prébowali
znalez¢ to oparcie w przyjemnosci i cierpieniu, traktujacje jako daja-
¢y si¢ zmierzy¢ towar. Ostatecznym rezultatem ich sceptycyzmu jest
traktowanie osoby ludzkiej jedynie jako instrumentu w ogromnym
planie socjalnym.

Po teorii, jako poznaniu dla samego poznania, istnieje praxis, be-
daca poznaniem ze wzgledu na dzialanie. Formuje ona podstawe dla
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filozoficznej etyki, badajacej wartos¢ ludzkiego dzialania oraz prawa
bedace aplikacja zasad etycznych. Wszystkie dziatania dotyczg pew-
nego dobra. Dobro to moze by¢ rozumiane w kategorii istnienia
(existence). W pewnym sensie calte ludzkie dzialanie dotyczy istnienia.
Po pierwsze, tylko to, co istnicje jest dobrem; co dowodzi moralngj
zasady samoochrony. Po drugie, jesli moje osobiste istnienie jest do-
brem, wéwczas istnienie innych réwniez jest dobrem. Tkwi tu racjo-
nalna podstawa dla istnienia rodziny i politycznych wspolnot. Osta-
tecznie, je$li moje istnienie jest dobrem, wdéwczas istnienie to powinno
by¢ podnoszone i doskonalone. To podstawa samorozwoju, edukacja
we wlasciwym sensie oraz baza dla religii stanowiacej wypelnienie
pustki ludzkiego zycia przez relacj¢ do Absolutu. Pierwsza zasada
moralnosci jest nakaz ,,czyn dobro, unikaj zta" ijest to cos$, co kazdy
rozumie, chociaz nikt mu tego nic wytlumaczyt. Opiera si¢ ona na
pierwszym rozumieniu bytu. W ten sposéb moralnos$¢ i praxis fundo-
wane s3 na teorctycznym poznaniu. Ludzkie dzialanie moze zachodzi¢
albo wylgcznie na poziomie naturalnym (akty cztowicka), albo moze
wyrazaé czlowieka jako osobe (akty ludzkie). Akt ludzki posiada trzy
uwarunkowania: poznanie celu dziatania, wolno$¢ od przymusu i akt
woli (decyzja). Poznanie jest tu pierwszym warunkiem, co dowodzi,
z¢ praxis czyli dziatanie moralne musi opiera¢ si¢ na prawdzie.

Milo$¢ jako pragnienie stanowi podstawe spoleczenstwa. Istnieja
dwa poziomy milosci. Pierwszy, milo$¢ pozadawcza, ktora jest milo-
$cig siebie, mitoscig samospelnienia i samozadowolenia. Drugi, jest
miloscig zyczliwg, ktora jest milo$cig drugiego jako drugiego. Milos¢
musi by¢ budowana na prawdzie. Faktycznie nie mozna kocha¢ dru-
giego bez prawdziwego poznania go, ale i poznanie prowadzi do milo-
$ci. Kiedy kochasz drugiego, pragniesz poznaé wewngtrzne zycie tej
osoby. Mozliwos$¢ takiego poznania (nawet jesli jest ono tylko cze-
sciowe i mroczne) jest podstawg dla bezinteresownej mitosci. Mozliwe
jest chcenie dobra drugiej osoby dla ni¢j samej i to bez osobistej mo-
tywacji. Tymczasem filozofia empirystyczna zaprzecza w ogdle moz-
liwo$ci poznania drugiej osoby i w ten sposdb utrzymuje, ze cata
ludzka motywacja jest egoistyczna. Ale Akwinata opisuje mitos¢ w
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kategorii ckstazy . Ekstaza oznacza znalezienie si¢ poza samym So-
ba. Jesli poznanic jest przeksztalcaniem si¢ przez rzeczy- wistosé (z
tym jednak, ze tylko intencjonalnie stajemy si¢ tym, co poznalismy), w
ten sposéb w akcie mitosci naszg wolg wychodzimy ponad nas sa-
mych kierujac si¢ ku drugiemu. Istnieje literacki przyklad. Béatrice
jest stalym przedmiotem kontemplacji Dantego az do momentu, gdy
ten zapomina o sobie. Victor Franki, znakomity austriacki psycholog,
przypomina czas kiedy w nazistowskim obozie koncentracyjnym,
odlaczony od swojej zony, nie bedac pewien czy tajeszcze zyje, utrzy-
mywal si¢ przy zdrowych zmyslach rozmyslajac o niej.

Ostatnig dziedzing kultury jest fechne (gr.), po lacinie ars, a co
potoczna angielszczyzna najlepiej oddaje jako fto know-how (termin
francuski savoir-faire). Dziedzina ta jest poznaniem skierowanym na
przeksztatcanie materialnego swiata. Obejmuje ona wszystkie dzieta
ludzkiego umystu i przedmioty, ktore czlowiek wyprodukowal wia-
snymi rekoma. Kryterium osadzajace poznanie — jak (know-how) nie
jest podyktowane wprost, tak jak w moralnosci, dobrem ludzkiej oso-
by, ale tym jak dokladnie wykona¢ dzieto wedlug planu znajdujacego
si¢ w umysle tworcy. Wszystkie ludzkie dzieta maja duchowy pocza-
tek. Kazde ma swojg ide¢ w ludzkim umy$le, forme rzeczy, ktorg chee
si¢ wyprodukowa¢. Idea w ludzkim umysle jest przyczyng wzorcza
(modelem lub paradygmatem) dzieta. Idea jest forma preegzystujaca
w umysle artysty. Artysta stamtad swoim wlasnym dzialaniem wpro-
wadza t¢ form¢ w materi¢ i przeksztalca a nawet uduchawia material-
ny swiat. Jest to istotnie ludzka aktywnos¢. Arystoteles opisuje czlo-
wieka jako zwierzg, ktore zyje dzigki sztuce (poznaniu-jak) i
rozumowi. Jak pisze Walter Ong ,.sztucznos¢ jest dla cztowieka natu-
ralna". Marshall McLuhan wyrazil t¢ samg mysl stwierdzajac, ze
technologia jest przedtuzeniem czlowicka. Technologia wig¢c rozwija
si¢ z quasi'-koniecznosci. Konczyny i organy nowo poczetego ludzkie-
go bytu rozwijaja si¢ wedlug planu natury w celowej inteligibilnosci.
Rozwdj technologii jest podobny w tym, ze wynalazca szuka spetnie-

“Summa Theological-11,q.28,a.3.
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nia swiadomych ludzkich potrzeb bazujac na mozliwosciach jakie
oferuje mu istniejgca technologia.

Wytwory ludzkiej pracy same w sobic s3 moralnic neutralne.
Mozna na przyklad powiedzie¢, ze tworca noza, w zaleznosci od tego
czy byl wystarczajaco zdolny do wykonania go wedle planu, zrobit
ndz dobry lub zly. Ale nozjako taki nie jest moralnie zty badz dobry,
jakkolwiek, moralno$¢ wkracza gdy ktos decyduje si¢ uzy¢ tego noza
w taki czy inny sposéb. Dlatego poznanie jak zadziata¢, w swojej
wlasnej dziedzinie i wedle jej wlasnych regul, jest pokierowane lub
podporzadkowane moralnosci (dziedzinie praxis), a moralne dobro
z kolei jest podporzadkowane prawdzie teoretyczne;j.

Prawdopodobnie pierwszym technokrata byl Francis Bacon
(1561-1626). Idee jego wciclono za krola Karola 11, ktéory w1662
zalozyl . Krélewskie Towarzystwo Londynu dla Popierania Natural-
nego Poznania" (Royal Society of London for Promoting Natural
Knowledge). Cze$€ jego programu zmierzala wprost do zastgpienia
spekulacji i dedukcji logicznej obserwacja i eksperymentem. Innymi
stowy, my§l filozoficzna nie miata juz miejsca w nowej nauce. Poza
tym, nowa nauka nic miata by¢ tylko teoretyczna, ale miala mie¢ swdj
wlasny cel praktyczny. Bacon znany jest ze swojego stanowiska:
.poznanie to wladza". Zrodla technokracji bija tam, gdzie nauka
i technologia dzialaja autonomicznie.

Przed postawg technokraty, ktéry mysli, ze jesli tylko co$ jest
mozliwe technicznie, to tym samym powinno by¢ uczynione, ostrzegal
Kardynatl Ratzinger:

Wiedza i technika, ktore dla czlowieka stanowiq cenng pomoc, jezeli
oddane sq najego stuzbg i przyczyniajq sie do integralnego rozwoju
dla dobra wszystkich, same nie mogq wskazad, jaki jest sens zZycia
ani jaki jest sens ludzkiego postepu. Bedgc podporzgdkowane czio-
wiekowi, od ktorego sie wywodzg i ktoremu zawdzieczajg swoj roz-
woj, celowos¢ swg oraz Swiadomosé swoich ograniczehr czerpiq

z osoby ludzkiej i jej wartosci.
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Dlatego byloby czym$ ziudnym domagac sig uznania moralnej
neutralnosci badan naukowych i ich zastosowan, z drugiej zas stro-
ny, kryteriow postepowania nie mozna wyprowadzi¢ z prostej sku-
tecznosci  techmicznej, z pozytecznosci, jakq mogq przynies¢ jednym
ze szkodq innych, lub co gorsza — z panujgcych ideologii”.

W standardowej procedurze zapltodnienia in vitro, technicy me-
dyczni ,,produkuja" kilka embrionow, a do zaimplantowania w ludzkg
macice wybierajg tylko najsilniejszego. Kazdy embrion, ktéry nie
podlega takiemu kryterium jest odrzucany i niszczony. Czynigc tak
,.badacz uzurpuje sobic miejsce Boga; i chociaz moze by¢ tego nie-
swiadomy, zabijajac bezbronne zycie ludzkie wynosi siebie niczym
pan losu innych, gdyz arbitralnic wybiera komu przyznaé zycie
a kogo posla¢ na smierc".

Bacon wprawdzie nicustannie wypowiadal si¢ na temat natury, ale
redukowal jg do praw, ktére moga by¢ opisane precyzyjnymi termi-
nami naukowej obserwacji. Natura rzeczy nic miescila si¢ juz dhuzej
w dziedzinie istoty, ale w dziedzinie zjawisk. Oczywiscie Bacon byt
wystarczajaco subtelny, aby zrozumie¢, ze nauka nie polega tylko na
biernej obserwacji zjawiska, ale na kontrolowanym eksperymencie.
Stad idea Bacona, zastosowana w nauce nie jest jedynie posluszen-
stwem wobec natury, ale jej przeksztalcaniem. Ale jesli nie istnicje
natura poza rodzajem zjawisk, ktére moga by¢ wywolywane za po-
moca3 fizycznego eksperymentu, to czy wowczas cialo ludzkie nie jest
po prostu nast¢pnym naturalnym cialem o pewnych cechach, ktore
mozna dowolnie przeksztatca¢? Stanowisko takie jest glgboko zako-
rzenione dzisiaj. Trzeba je przekroczy¢. Wszak spontanicznie rozpo-
znajemy osobowo$¢ drugiego méwige o ludzkim indywiduum zardw-
no w kategoriach jego ciataijego wewnetrznego zycia. Normalnie nie
mowimy: ,,widzialem twoje cialo w sklepie" lub ,,twdj umyst mysli, ze
to jest prawda". Niemniej gdy tylko przenosimy si¢ na teren nauki

Kongregacja Nauki Wiary, Instrukcja o szacunku dla rodzqcego sie
zycia ludzkiego i o godnosci jego przekazywania. Odpowiedzi na niektore
aktualne zagadnienia, Watykan 1987, s. 6-7.
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takie ,,spontaniczne rozpoznanie" staje si¢ przedmiotem, ktéry podle-
ga wszystkim przyjmowanym przez nauk¢ ograniczeniom. Dlatego
spontanicznie rozpoznawana jednos¢ osoby ludzkiej domaga si¢ uja-
$nienia i obrony na terenie filozofii. Ratzinger pisze:

Istotnie, tylko w perspektywie swej prawdziwej natury osoba Iludzka
moze urzeczywistni¢ si¢ jako , zjednoczona calos¢"; matura ta jest
rownoczesnie cielesna i duchowa. Na mocy substancjalnego zjedno-
czenia z duszq rozumngq, cialo ludzkie nie moze byé uwazane tylko za
zespol tkanek, narzgdow i funkcji; nie moze byc¢ stawiane na réwni
z cialem zwierzqt, jest bowiem cze$ciq istotng osoby, ktora poprzez
to ciafo objawia si¢ i wyraza”.

Technologia, rowniez w ukryty sposob, oddzialywuje na nas. Po-
shugujac sie jakakolwiek nowatechnologig odkrywamy nowe spraw-
nosci i przyzwyczajenia, ktére mogg mie¢ wplyw na nasz sposéb ro-
zumienia $wiata. Srodowisko technologiczne jest dla nas niewidzialne
(podobnic jak woda dla ryby), niemniej musimy zdawa¢ sobie sprawe
zjego oddzialywania. W przeciwnym razie, technologia moze nas ,,na
slepo" skierowac gdzies, gdzie raczej nie chcielibysmy pojs¢. Marshal
McLuhan, Erie McLuhan i Bruce Powers rozwingli czteroczgsciowy
model nazwany fetradem rozumienia ukrytych skutkéw techonolo-
gii”. Kazda technologia ma czterostronny efekt: wzbogacanie, dez-
aktualizowanie, odzyskiwanie i odwracanie {enhancement, obsole-
scence, retrieval, reversal). Dobrze charakteryzuje je terminologia
psychologii Postaci. Jawne i zamierzone skutki technologii przybie-
raja konkretny ,ksztalt". Technologia tworzy takze ,podloze"
powszechne a niezauwazalne srodowisko i kontekst. Po pierwsze,
nowa technologia podnosi lub rozszerza istniejace zdolnosci i w isto-
cie jest to zasadniczy zwigzany z nig cel. Ponadto odzyskuje cos z

"* Tamze.

® zob. Marshal and Eric McLuhan, Laws of the Media, 1988; Bruce Po-
wers and Marshall McLuhan, 7he Global Village: Transformations in
World Life and Media in the 21st Century, Oxford University Press, 1989.
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przeszlosci, cos co bylo zgubione w poprzednim cyklu technologii.
Nowa technologia dezaktualizuje rowniez starszg technologi¢c. Mo-
wiac to, nie twierdzi si¢, ze starsze technologie znikaja, ile ze traca
raczej na znaczeniu. Po drugie, co wazniejsze, cale sposoby zycia,
ktore zalezg w niewidoczny sposdéb od technologii, takze tracg na
znaczeniu. Nowa technologia dochodzac do swoich granic nie produ-
kuje juz dhuzej pozadanych efektéw, ale efekty do niego przeciwne.
Efekt taki czg¢sto jest nie zauwazany gdyz jest powszechny i dotyczy
calego srodowiska.

Stosownym przykladem moze by¢ zjawisko zwigzane z wprowa-
dzeniem komputerow w system edukacyjny. Poczatkowo wychowaw-
cy widzieli komputer jako narzg¢dzie dla wzbogacenia swojej dotych-
czasowe] pracy, ktory pokonujac fizyczne bariery mial ,,rozszerzyc"
klas¢. Dzigki uzyciu sieci komputerowych, jeden nauczyciel mogl
mniejszym kosztem przekaza¢ wigcej informacji wiekszej liczbie stu-
dentéw. W tym samym czasiec nowa technologia mogla odzyska¢ cos,
co zostalo zagubione w wychowaniu od czasu wprowadzenia druko-
wanych podrecznikow. Technologia komputerowa przywraca dialog i
forme dyskusji. Niemniej, jesli edukacja dokonywana za pomoc3 sieci
komputerowej posuwa si¢ zbyt daleko, to w rzeczywistosci wypacza
porzadek. Zwyktla ilo$¢ informacji jest w stanie doprowadzi¢ do ro-
dzaju entropii. Fakt, ze w sieci komputerowej mozna publikowaé
cokolwick bez ponoszenia kosztow, czyni wydawce czyms$ przesta-
rzaltym. Wydawca przyjmuje lub odrzuca prace do publikacji zgodnic
z zasadg ckonomii druku. Ksigzkajestnicoptacalna dopdki nie zosta-
ni¢ sprzedanych jej kilka tysigcy egzemplarzy. Wydawca nie moze
pozwoli¢ sobie na opublikowanie dziet nie majacych wymaganych
kwalifikacji. W internecie zas, dzieci w wieku szkolnym tworza histo-
ric o swoich ulubieficach dostepne dla calego swiata. Istnicje obawa,
ze komputer bedzie nie tyle wzbogacal system szkolny, ale czynigc
zbednym — rzeczywiscie go niszczyl. Moze okazaé si¢ niemozliwym
wprowadzenie takiej technologii w instytucj¢ utworzong w dziewigt-
nastowiecznych okoliczno$ciach.
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Internet ponosi takze odpowiedzialnos¢ zauczynienie przestarzala
idei intelektualnej wlasnosci. W literaturze pierwsze prawa autorskie
pojawily si¢ krotko po wynalezieniu druku. Przedtem, wigz pomiedzy
dzielem (przepisywanym r¢cznie) i jego oryginalnym autorem byla
mni¢j znaczgca. Dla §w. Tomasza z Akwinu tak naprawde nie bylo
wazne czy cytowal Dionizego Aeropagite, tego ktory rozmawial ze
sw. Pawlem, czy kogos, kto tylko przyjal takie imig. W liscie do swo-
jego studenta, napomina: Non respicias a quo audias, sed quidquid
boni dicatur, memoria recommendo}’’. Nie patrz na osob¢ mowigce-
go, lecz cokolwiek styszysz dobrego chowaj w swej pamigci.

Przyklady wielostronnych skutkow technologii mozna by mnozy¢.
Oczywistym celem automobilizacji jest wzbogacenie zdolnosci poru-
szania si¢ czlowieka i przenoszenia przedmiotdw z miejsca na miej-
sce. Miasta na nowo projektowano dostosowujgc je do obecnosci
samochodow. Wigc teraz ludzie w jednym miejscu mieszkaja, w in-
nym pracujg, a wjeszcze innym kupujg zywnos¢. Od kiedy samochdd
stal si¢ powszechnie dostgpny, niemozliwe stalo si¢ chodzenie do
sklepu po podstawowe produkty spozywcze. Wraz z na nowo urzg-
dzonymi miastami, w rzeczywistosci czas zakupdéw zywnosci wydtu-
7yl sie.

Przykladem zjawiska o ogromnym moralnym znaczeniu jest tech-
nologia antykoncepcji. Popularnym stanowiskiem w odniesieniu do
antykoncepcji jest poglad, ze uwalnia ona ludzi od naturalnych ogra-
niczen. Przyznaje im wickszy zakres dziatania i wickszg kontrol¢ nad
jego konsekwencjami. Wydawac by si¢ wiec moglo, ze przyczynia si¢
ona do wigkszej personalizacji. Stanowisko to obecne bylo w Ameryce
podczas rewolucji seksualnej 1960 roku i panuje ciggle. Przynosi
jednak przeciwne rezultaty. Papiez Pawel VI nie tylko skrytykowalt u
podstaw uzycie $rodkow antykoncepcyjnych ale rdéwniez przewidzial

" Zob. List sw. Tomasza do Brata Jana ,,De modo studendi” w: Victor
White, How to Study, London 1983 (W jezyku polskim zob. Sexdecim
monita Sancti Thomae de Aquino pro acquirendo scientiae thesauro, w:

Modlitwy Swietego Tomasza z Akwinu, thum. E. Reicher, Warszawa 1928,
s 103)
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spoleczne skutki ich stosowania. Przede wszystkim, wskazal na de-
personalizacje¢ ujawaniajaca si¢ w tym, ze osoba moze by¢ traktowana
jako towar lub narzgdzie seksualnej przyjemnosci:

Nalezy rowniez obawiaé si¢ i tego, ze mezczyzni, przyzwyczaiw-
szy si¢ do stosowania praktyk antykoncepcyjnych, zatracg szacunck
dla kobiet i lekcewazac ich psychofizyczng rownowage, sprowadzg je
do roli narzedzia sluzacego zaspokajaniu swojej egoistycznej zadzy,
a w konsekwencji przestang uwazac je za godne szacunku i mitosci
towarzyszki zycia”.

Ponadto, obiecywane przez antykoncepcyjng technologig, rozwig-
zanie ograniczen natury, przybralo przeciwne skutki. Pawel VI wska-
zal, ze kiedy zachodzi publiczna akceptacja antykoncepcji, rzady nie
napotkajg oporu w uzyciu antykoncepcji jako srodka kontroli ilosci
zarzgdzanej populacji®. Od 1968 roku, kiedy Pawel VI uprzedzit
o konsekwencjach, promowanie antykoncepcji bylo polityka wielkich
panstw i migdzynarodowych agencji. Antykoncepcja miata by¢ srod-
kiem utrzymywania krajow trzeciego $wiata na staltym poziomie”.
Nastgpstwa sg fatalne. Antykoncepcja kieruje w stron¢ mentalnosci
gdzie osoba i natura zostajg sztucznie rozdzielone. Aktywnos¢ seksu-
alna zostata oddziclona od jej wlasciwego kontekstu. Jednym z efek-
tow jest rozprzestrzenianie si¢ HIV, co jest powaznym problemem
krajow pierwszego $wiata i grozi calkowitg zaglada spotecznej struk-
tury niektérych narodéw afrykanskich. Sg migjsca gdzie 40 procent
kobiet jest wysterylizowanych, a na 100 ci¢zarnych przypada 35-40
przypadkdéw smierci wewnatrzmacicznej. Gléwnym czynnikiem jest tu
pozamalzenska aktywnos$¢ scksualna i towarzyszace jej choroby™.
Statystyki roznia si¢ w zaleznosci od przedstawicieli poszczegolnych

'Pawel VI, Humane Vitae, 17.

tamze.
" Zob. M. Czachorowski, Nowy Imperializm, Warszawa 1995.
* Anne Retel-Lauwrentin, People (A publication of International Planned
Parenthood Federation), cyt. z: Winifrede Prestwich, Disease is latest resk
to African viability, w: The Interim, November 1996.
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grup. W Ugandzie AIDS bylo rozprzestrzeniane latami przez kontakty
bogatych przedsigbiorcéw i rzgdowych przedstawicieli z prostytutka-
mi”. Uganda potrzebuje odbudowy po destruktywnych rzgdach Idi
Amina, gdyz niemal cale srodowisko sluzby cywilnej bliskie bylo
wyginieciu. W szczegdlny sposob dotkniete zostaly klasy wyksztatco-
ne, ktoére prawdopodobnie w wigkszym stopniu s3 podatne na propa-
gande antykoncepcji i wolnosci seksualne;j.

W rezultacie importu postaw seksualnych i technicznych rozwigzan
Afryka stangla wobec realnego problemu depopulacji. Jesli populacja
plasuyje si¢ ponizej odpowiedniego poziomu, istniejaca cywilizacja nie
moze by¢ trwala. Pomysl, iz socjolodzy potrafig antycypowac populacje i
w ten sposob racjonalnie jg kontrolowa¢ pochodzi od Thomasa Malthusa.
Ten biorac niewielkg probke populacji irlandzkiej, w czasach niedostatku
i ucisku, ekstrapolowatl to co zmierzyt oglaszajac jako stan powszechnie
obowigzujacy. Populacja wzrasta w postepie geometrycznym. Malthus
zauwazyl, ze natura dgzy do zachowania gatunku. Od czasu kiedy na
mocy programu nauki Francisa Bacona i Royal Society, zrezygnowano z
teleologicznego wyjasniania w nauce, Malthusowi wydato si¢ fascynujg-
cym i $wiatlym wyjasnia¢ rozwoj populacji w tak prostych i mechanicy-
stycznych kategoriach. Niemniej jednak ludzka ptodnos¢ ciggle pozostaje
tajemnicza, nawet jesli rozpatrywana jest w kategoriach mechanicznych.
Plodnos$¢ calych populacji wzrasta i opada, a pewne relacje mogg by¢
powodowane przez czynniki kulturowe i spoleczne. Carol Robinson do-
starcza wielu przyktadéw pokazujac, ze wzrost lub spadek tempa urodzen
moze by¢ ujmowany w kategoriach teleologicznych”. Wysoka $miertel-
nos¢ z powodu ubdstwa i ucisku taczy sie z wysokim poziomem urodzen.
Zaradzenie ztym warunkom powoduje spadek tempa urodzen. Carol Ro-
binson podaje zdumiewajacy przyklad:

” Rampant AID'S virus buffets Uganda®, Globe and Mail, February 7,
1996. cyt. z: The Interim, tamze.

* C. Robinson, My Life with Thomas Aquinas, Angelus Press, Kansas City,
1955, s. 243-257 (reprint jego artykulu 7he New Science of Society and the
Laws of Life, z: Integrity, May 1947).
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Z powodu malarycznych warunkoéw w regionie otaczajgcym Kanatl
Sueski istniato bardzo wysokie tempo umieralnosci. Urzednicy jednak
wahali si¢ zrealizowania projektu kanalizacji aby udoskonali¢ warun-
ki zyciowe, gdyz obawiali si¢, ze woOwczas populacja, ktora miala
bardzo wysokie tempo narodzin, przekroczy dostepny jej zapas zZyw-
nosci i w koncu spowoduje jeszcze wigksze cierpienie. Niemniej jed-
nak obszar ten skanalizowano. Stopien $miertelnosci zmalal jak ocze-
kiwano, ale nicoczekiwanie spadlo rowniez tempo narodzin i to grubo
ponizej ,,dopuszczalnej" liczby™.

Carol Robinson oferuje tez inne przyktady pochodzace ze starszej
i nowszej historii. Im bardziej Faraonowie uciskali Zydéw, tym wigcej
ci mieli dzieci. Gdy w Anglii chlopstwo bylo eksmitowane ze swoich
ziem i jako przemystowi niewolnicy sila przerzucane do miast, popu-
lacja, az do czasu wojen napoleonskich, wzrosta z 2% do 13% (na
kazde 10 lat). Poprawa warunkéw zyciowych przynosi spadek tempa
urodzin.

Wilasnie w tym stuleciu Koscidl nicustannie powtarza, ze kazdy
powinien raczej wychodzi¢ na przeciw moralnym problemom spowo-
dowanym przez ubdstwo, niz prébowac jedynie technicznych (i nie-
moralnych) rozwigzan populacyjnych probleméw. Arystoteles rozu-
mial lepiej niz Malthus, ze biologiczny proces, jakim jest wzrost
populacji, nic moze by¢ pojmowany jedynie w mechanicystycznych
kategoriach. Arystoteles twierdzil, ze natura ucicka przed nieskoficzo-
noscia, bowiem nieskoniczonos$¢ nie dgzy do zrealizowania celu, a cel
jest tym, do czego dazy natura”.

Jesli technologia jest ,.przedtuzeniem" czlowicka, to oczywiscie jej
wlasciwe uzycie zalezy po pierwsze od wlasciwego teoretycznego
rozumieniu cztowieka, po drugie zas, od wlasciwie rozumianego po-
rzadku etycznego. Technologia sama w sobie nie jest zlem, ale ko-
niecznym dobrem wynikajacym z ludzkiej natury. Jesli jednak tech-
niczne poznanic i techniczne cele wysuwajg si¢ na pierwszy plan,

* Tamze, s. 248.
® Arystoteles, O rodzeniu si¢ zwierzgt, 1 715b 15-20.
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to zostajemy oslepieni skutkami technologii przestajac rozumie¢ co
znaczy by¢ czlowiekiem. Dzi$ ,,metatechniczna" refleksja jest waz-
niejsza niz kiedykolwiek wczesniej. Okazuje si¢, ze technologia roz-
wija si¢ nieuchronnie. Politycy i zarzadzajacy mowig o ,,ekonomii”
jakby to byla zywa substancja dzialajaca dla samej siebie. Rzeczywi-
Scie, jesli pozostaniemy nie$§wiadomi skutkow technologii, to skieruje
nas ona nicuchronnic w stron¢ gl¢bokiej zmiany sposobu naszego
zycia. Mozna jednak przywolaé slowa Bruce'a Powersa i Marshalla
McLuhan'a: ,,Nie ma nieuchronnosci gdzie istnieje dobra wola by
uwazac"”.

Zastanawiajac si¢ nad metafizycznymi podstawami naszej zdolno-
$ci do tworzenia technologii, widzimy, ze technologia jest owocem
ludzkiego ducha. Z jednej strony technologiajest nasladowaniem tego,
co czlowick dostrzega w inteligibilnej naturze. Jest takze tworzeniem,
oczywiscie nie w znaczeniu stwarzania ex nihilo, ale w konstruowa-
niu nowych uktadow form, ktére czlowiek dostrzega w naturze. W
pewnym sensie technologia charakteryzuje si¢ koniecznoscia,
ale w innym, jest ona réwniez terenem ludzkiej wolnosci. Konieczno$¢
zalezy od roznych znaczen nazywania konieczng natury. Natura jest
teleologiczna (omne agens agit propter finem). To co nazywamy
naturg jest tym, co rozwija si¢ w staly i zrozumialy sposéb. Moze to
by¢ wyrazone juz to jako inklinacja w rzeczy do dziatania w specy-
ficzny sposéb w kierunku celu, juz to jako prawo. Arystotelik nie-
chetny by umiejscawiaé byty ponad tym, co potrzebne do wyjasnienia,
wybralby mowienie o inklinacjach, poniewaz inklinacja do dzialania
raczej w taki niz inny sposéb, jest nastgpstwem formy rzeczy nicod-
tacznej od samej rzeczy. Platonik bedzie méwil o prawach, dajac do
zrozumienia, ze element inteligibilnosci w naturze lezy poza zwykla
przestrzenig rzeczy materialnych. (Tomista moze méwi¢ w obu jezy-
kach, gdyz inteligibilnos$¢ formy rzeczy jest przyporzadkowana do
umyshu, ktéry jest dla niej zrodlem i usprawiedliwieniem). Koniecz-
no$¢ pochodzi z surowca, ktory jest dopiero przeksztalcany przez

® . There is no inevitability, where is a willingness to pay attention",
dz. cyt. s 12.
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ludzka prace. Ludzka aktywno$¢ bedaca przetwarzaniem musi liczy¢
si¢ z inklinacjami czy prawami natury przetwarzanego swiata. Jest to
pierwszy aspekt koniecznosci, ktéra wynika z koniecznosci wiedzy
ugruntowangej na bazie prawdy o rzeczy. Drugim aspektem konieczno-
sci jest konieczno$¢ celu. Mozemy nazwac rzecz konieczng w pew-
nym okreslonym sensie. Dane dziatanie moze by¢ konieczne dla osia-
gnigcia okreslonego celu, jednakze posiadamy wolno$¢ wyboru lub
odrzucenia celu. Rzeczywiste cele technologii wynikaja z quasi-
koniecznosci natury czlowiekajako zwierzecia. W tym sensie wymyst
uprawy jest nieuchronny lub konieczny. Czlowiek jej potrzebuje. An-
tropolog méglby przewidzieé, jak pewne grupy ludzi wynajdywalyby
okreslone narzgdzia je§li u$wiadamialyby sobie ich pilng potrzebe.
Jakkolwiek, przepowiednia taka bylaby probabilistyczna, bowiem
dzialania za pomocg, ktérych czlowick wymys$la wynalazki s wol-
nymi dziataniami ludzkiego ducha.

W éredniowieczu przyznawano pierwszenstwo duchanad materia.
Uznanie to zawieralo w sobie wlasciwy porzadek 7HEORIA, PRA-
XIS, TECHNE. Lewis Mumford napisal:

Zalozmy, ze w 1300 roku ktos wpadlby na pomyst bomby atomowej.
Naukowiec, ktory wypuscithy takq mysl zostalby uwieziony i wszelka
sposobnos¢ wyprodukowania jej odeszlaby wraz z nim. To nie
mrzonki; jak to jest zapisane, Rogera Bacona, ktory zaledwie marzyl
o samoporuszajgcych sie i latajgcych maszynach, wiasnie tak po-

traktowano®.

Leonardo da Vinci ocenzurowal swoje wlasne pomysly. Chociaz
wpadl na pomyst todzi podwodnej, poteznej broni, myS$lal, ze czlowiek
jest nazbyt zly, aby zostala mu powierzona tak niszczaca sita. Dzis
spoleczne, polityczne i techniczne zmiany uwaza si¢ za konieczne i
nicodwracalne. Powszechnic méwi si¢, ze ,,nic mozna zatrzymac po-
stepu". Jednak, jak wykazuje Mumford:

* L. Mumford, Values for Survival, Harcourt, Brace Company NY 1947
s 87.
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Nie ma nic nowego i niesprawdzonego w pomysle nakladania re-
strykcji na wynalazki: tego rodzaju srodki to banal w $wiecie bizne-
su. Nasze potezne przemystowe monopole nie wahajg sie odrzucac
wynalazkéw, ktore mogq zmniejszyé aktualne profity i to niezaleznie
od tego ile korzysci moglby przynies¢ taki wynalazek spoleczenstwu
jesli zostathy wcielony w zycie”.

Wspotczesny korporacyjny zarzad moze dziata¢ tak samo jak ko-
$cielni zwierzchnicy Rogera Bacona. Niemniej, zachodzi tu réznica
postaw. Biznesmen widzi siebie jako dzialajacego ponad ekonomiczna
koniecznoscig. Pojmuje on ekonomig jako rzecz samg w sobie, tocza-
¢g si¢ wedlug nieuchronnych praw rozwoju, pomimo faktu, ze tak
zwana ekonomia jest zespotem relacji, ktore pozostaja poza wplywem
wolnego ludzkiego dzialania. Ekonomia ma woéwczas moc czynienia
pewnych wynalazkéw nieuchronnymi, jednocze$nie ograniczajac inne.

Ekonomiczny determinizm jest waznym elementem technokratycz-
nej postawy, tak jak malthuzjanski determinizm z uwagi na rozwoj
populacji uzywany jest przez technokratow jako usprawiedliwienie dla
tyranii. Ze wzgledu na ekonomiczny determinizm, kapitalizm rzeczy-
wiscie rozpoznal kilka prawd. Rozpoznal, ze osobiste motywacje
indywidualnych ludzi nie musza zbiegal sic z dobrem wspdlnym.
Rozpoznal, ze w wielu dziedzinach subwencjonowanie jest lepsze niz
centralne planowanie, poniewaz wolno$¢ osobnikow i matych jedno-
stek do angazowania si¢ w ekonomiczng aktywnos¢ pozwala im uzy -
wacé rozumu z wigkszym rozmachem niz mialoby to miejsce w cen-
tralnym planowaniu. To czego kapitalizm nie rozpoznal, to to,
ze ludzie jako byty duchowe zdolne do intelektualnego poznania, s3
w stanie dziala¢ z powodow nie tylko egoistycznych. Jesli ludzie po-
znawaliby jedynic za pomoca zmystow, byliby sklonni pragngé te
dobra, ktére mogliby poja¢ lub wyobrazi¢ sobie w sposéb zmyslowy.
W takim wypadku, dzialanie czlowicka byloby przewidywalne,

% Tamze, s. 105.
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i rzeczywiscie podlegaloby sterowaniu. Jesli ludzkie dziatanie byloby
zawsze prostym réwnaniem genetycznych determinacji i zmyslowego
postrzegania, dos¢ latwo mozna by kontrolowaé biologiczne czynniki
i srodowisko czucia po to aby sprawowaé pelng wladz¢ i panowac
nad calym spoleczenstwem. B. F. Skinner (1804-1900) myS$lal,
ze odkrycie przez Pawlowa reakcji bezwarunkowych bylo catkowicie
dostatecznym modelem ludzkiego dziatania. Jego konkluzja bytla taka:
wszystkie polityczne problemy (ate sg moralnymi problemami w skali
calego spoleczenstwa) winny by¢ zredukowane do probleméw tech-
nicznych”. Behawioryzm Skinnera wydaje si¢ prowadzi¢ do sprzecz-
nosci. Jesli nauka kieruje technologig, a technologia dostarcza rozwig-
zan probleméw spolecznych, to czyz ujmujgc nauk¢ samg w sobie
jako intelektualng dzialalno$¢ nie przyznamy, ze osoba jest wyzsza
niz spoleczno$¢? Czyz ta intelektualna dzialalnos¢ nie prowadzi do
krytycznego dystansu wzglgedem natury jako dziedziny determinizmu?
Czyz ten krytyczny dystans nie daje do zrozumienia, ze naukowiec
jako taki jest ponad determinacjami natury? Przywolajmy tu raz jesz-
cze Pascala: rozumiejgc $wiat fizyczny, czlowiek transcenduje go.
Jednakze stanowisko Skinnera, ulokowane jest ciggle w baconowskim
programie nauki. Chociaz Bacon nie zaprzeczal, ze ludzie intelektual-
nym talentem przyczyniaja si¢ do post¢pu naukowego poznania, to
sugerowal, ze wigksza cz¢$¢ dziedziny nauki powinna by¢ zreduko-
wana do zautomatyzowangj pracy zbierania i zestawiania faktow:

Nasza zas metoda odkrywania nauk jest tego rodzaju, ze niewiele
pozostawia sile i bystrosci umysiow, lecz wszystkie umysly i rozumy
stawia niemal na rowni. Kiedy chodzi o to, aby pociggngé prostq
linie albo zatoczy¢ dokladnie kolo, to jezeli postugujemy sie samg
rekq, wiele zalezy odjej pewnosSci i wprawy, jezeli zas wezmiemy do

* Zob. B. F. Skinner, Beyond Freedom and Dignity, NY, A. A. Kopf,
1972, takze R. Dennehey, Reason and Dignity, University Press of Ameri-
ca, 1981. Dennchey pokazuje jak empiryzm doprowadzitl do technokra-
tycznej etyki medycznej stojacej w opozycji do godnosci jednostki.
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pomocy linial albo cyrkiel, czynniki te malq odgrywajq role albo
w ogdle zadnej. Podobnie przedstawia sie sprawa z naszq metodq’.

Wartos¢ aktu rozumienia zostala pomnigjszona. Wigkszos¢ dziel
badan naukowych oparta jest na technice. Bacon nie zaprzeczal ko-
niecznos$ci momentu teoretycznego rozumienia, ale w jego koncepcji
nauki jako quasi-przemystowego procesu inwentaryzacji, inni znalezli
pomyst technologii i uczynili z nauki proces caltkowicie nicuchronny.

Podobnie jak ,.ckonomia", tak stowo ,,edukacja" uzywane jest
niczym magiczne zaklecie. Oba te wyrazy wchodza w sklad techno-
kratycznego stownika i pozbawione zostaly ich metafizycznego kon-
tekstu. ,,Edukacja" niemal powszechnie zostaje pod kontrolg panstwa.
W pewnym wieku dzieci stajg si¢ jego wychowankami, i to panstwo
decyduje w jaki sposéb majg spedzi¢ wigkszos¢ wlasnego zycia.
Wspoélczesnie edukacja podporzadkowana jest celom technicznym.
Lewis Mumford opisuje wspolczesng mu koncepcje edukacji w slo-
wach, ktore posiadajg takic samo znaczenie dzi$ jak w 1947 roku:
koncepcja edukacji ostatnich dni, ktdra jest gromadzeniem nieskon-
czongj serii odmian — glownie mechanicznych i zewnetrznych — jest
dzis niestety rownie niestosowna jak system, ktory zastgpita"”. Edu-
kacja ma przygotowywac¢ studentow ,dla jutrzejszego $wiata". Jak
pojmowany jest jutrzejszy swiat? Uswiadomilisémy sobie spoleczng i
techniczng przemiang jako wewnetrzny proces, bedacy poza wpltywem
ludzkiej decyzji. Jesli nie mozemy tego zmieni¢, wowczas tak rozu-
miana edukacja moze nam jedynie poméc zaadaptowac si¢ do niego.
Ale taka edukacja nic jest juz dluzej zakorzeniona w metafizycznej
rzeczywistosci ludzkiej osoby.

Przelozyli Aleksandra i Tomasz Rakowscy

7 F. Bacon, Novum Organum, 1, af 61, thum. Jan Wikarjak, Warszawa
1955, s. 80.
* Tamze, s. 134.



