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Mieczyslaw Ryba

Polska w XX wieku a cywilizacje

Dlaczego Polska uchronita si¢ w XX wieku od wewnetrznego rozkla-
du? Dlaczego mimo tylu klesk i nieszczgs¢ istniejemy dalej jako narod
i posiadamy wlasne panstwo? Kiedy przesledzimy wspolczesng histo-
ri¢ naszej ojczyzny, zauwazymy, ze wiele razy przyszlo Polakom w
XX wieku zmaga¢ si¢ o zachowanie narodowej tozsamosci, ze wiele
bylo prob jej zniszczenia, narzucenia nam obcych wzorcdw, a co za
tym idzie — unicestwienia narodu. Wydaje si¢, iz kluczowym okre-
sem dla rozstrzygnig¢cia kierunku rozwoju Polski w XX wieku byl
okres dwudziestolecia mi¢gdzywojennego, a zasadniczym terenem
walki — starcia cywilizacyjne. Wtedy wlasnie nardéd mial rzadkg w
czasach nowozytnych okazj¢ decydowania w sposdéb wolny o swoim
losie. Dlatego w artykule tym zajmiemy si¢ gléwnie mi¢dzywojniem,
naswietlajac kontekst cywilizacyjny, w jakim znalazla si¢ wdowczas
Polska.

Systemy totalitarne, jakie panowaly w naszym kraju, zostaly nam
narzucone przez obcych, nie byly zas wynikiem wewng¢trznych proce-
sow spotecznych. Chodzi to glownie o bizantynizm niemiecki
(monizm prawa publicznego), jak tez turanizm rosyjski (monizm pra-
wa prywatnego). Tworca teorii cywilizacji Feliks Koneczny zaliczatl

' Rozszerzeniu si¢ komunizmu sprzyjala tez dobitnie cywilizacja zydowska. Nie
jest wszak przypadkiem masowy udzial ludzi pochodzenia zydowskiego



98 Mieczystaw Ryba

Rosje do krajéw cywilizacji wschodnio-azjatyckiej. Podobne zdanie
wyrazal m.in. wybitny polityk narodowy Stanistaw Grabski twier-
dzac, ze ustrdj panstwa byl tam $cisle mongolski: , hierarchia absolut-
nych despocji, w ktérych jedynym prawem byla wola zwierzchnika".
Niewolnicze podporzadkowanie si¢ wladzy wyksztalcilo w Rosjanach
specyficzny rodzaj patriotyzmu, pozbawionego umilowania tradycji
historycznej, poczucia narodowej dumy. Rosjanom imponowala sita.
Nie mialo znaczenia czy byla to sila cara czy bolszewikow'. W tgj
sytuacji kazdy, kto przejat mechanizmy centralnej wladzy i okazal
dostateczng bezwzglednos¢ i sile médgt zaprowadzi¢ porzadek, jaki
chcial. Rewolucja 1917 roku nie byla wynikiem masowego ruchu,
lecz efektem przejecia przez komunistdw wladzy droga przewrotu
(zamachu stanu). Liberalny rzad Kierenskiego, ktéry obalono okazatl
si¢c na tyle staby i pozbawiony autorytetu, ze nikt nic stangl w jego
obronie’. Komunisci zdobyli wigc wladze i odgdrnie przeprowadzili
rewolucje, ktoéra zamienita Rosje w pieklo. Spotecznos$¢ rosyjska za-
chowala si¢ absolutnie bezradnie, gdyz od wickéw budowano ja na
zasadzie mechanicystycznej. Nie byla wigc zdolna do samoorganizacji
i samoobrony. Cywilizacjg, ktéra ulatwila bolszewikom przejecie

w mi¢dzynarodowym mchu marksistowskim. Bardzo wyraznie zaznaczyla si¢
ich obecno$¢ w poczynaniach bolszewikdw w Rosji. (Por. S. Grabski,
Rewolucja. Studium spoleczno-psychologiczne, Warszawa 1921, s. 56;
Z. Wasilewski, Proces Lednickiego, Warszawa 1924, s. 14). Jak podaja
H. Cimek 1 L. Kieszczynski, odsetek zydéw w Komunistycznej Partii Polski
przed wojng wynosil od 17 do 35%, byl wiec 2 do 3,5 raza wigkszy niz ich
procent w stosunku do liczby mieszkancow Polski. W 1935 roku w aktywie
terenowym bylo 54% zydéw, a w aktywie technicznym — 75%. zydzi stanowili
95% oskarzonych w procesach komunistycznych. (H. Cimek, L. Kieszczynski,
Komunistyczna Partia Polski 1918-1938, Warszawa 1984, s. 438-439),

* S. Grabski, Rewolucja, dz. cyt, s. 50; por. Tenze, Pamietiki, t. 11, Warszawa
1989, s. 33; por. F. Koneczny, Dzieje Rosji, Komorow 1997, s. 180-293.

* S. Grabski, Rewolucja, dz. cyt, s. 50, por. Tenze, Rzym czy Moskwa?, Poznan
1927, s. 46-47, takze: R. Dmowski, Pisma, t.VII, Czgstochowa 1938,
s. 186-187.
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wladzy i urzeczywistnienie najbardziej zbrodniczej ideologii w dzie-
jach swiata byl turanizm.

Na sposob mechanicystyczny zorganizowane bylto réwniez spole-
czenstwo niemiecki. Zdaniem Richarda Grunbergera mamy tam do
czynienia z quasi-religijng, czcig wobec panstwa 1 prawa
{Staatsfrommigkeiif. Chcac przeprowadzi¢ ,,narodowo-socjalistyczng
rewolucje" musial Hitler przeja¢ w swoje rece aparat legislacyjny.
Postuzyl si¢ prowokacja polityczng (podpalenie Reichstagu)
i dzigki temu uzyskal dla rzadu calkowita swobode wydawania de-
kretdbw z mocg ustawy. Z dniem 29 marca 1933 roku skupit
w swoim r¢ku wladze absolutng. Utatwil to znacznie bizantynski spo-
sob ulozenia stosunkdédw spotecznych, obecny w Niemczech od wickow
— brak rozumienia prawa naturalnego (pozytywizm prawny) oraz
$lepa wiara spoleczenstwa niemieckiego w ustawy wydawane przez
wladzg. Na takiej to podstawie i w taki sposdb z uczciwych nieraz
ludzi czyniono zbrodniarzy. Niektdérzy z nich jeszcze po wojnie ttu-
maczyli si¢, ze dzialali zgodnie z prawem. Cywilizacja bizantynska
stala si¢ wigc doskonalym mechanizmem dla urzeczywistnienia kolej-
nej upiornegj ideologii XX wieku’.

Polska w latach 30-tych stan¢la pod silnym naporem totalitarnych
wzorcdw idacych ze Wschodu i z Zachodu. Nie ulegla tylko dzigki
temu, ze mocno byla zakorzeniona w lacinskiej cywilizacji, stanowig-
cgj organiczny filtr dla falszywych ideologii. Pamig¢ta¢ przy tym nale-
zy, ze w tym czasic doszlo na niwie polskiej do ostrego starcia rdz-
nych cywilizacji. Szczegdlnie wyraznie wida¢ to na przykladzie walki
wschodniego turanizmu z cywilizacjg tacinska.

W okresic rozbiordw nardd polski pozbawiony byl narzedzia pafi-
stwowego do obrony swych intereséw i swej kultury. Jednak, jak

* R. Grunberger, Historia spoteczna Trzeciej Rzeszy, Warszawa 1994, s. 158.
* F. Koneczny, Cywilizacja bizantyniska, Londyn 1973, s. 392-404.
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stusznie stwierdzit Roman Dmowski, do czasu Powstania Listopado-
wego, Polacy skutecznie bronili si¢ przed naporem cywilizacji
wschodniej. Powstale po Kongresie Wiedefiskim (1815 r.) Kroélestwo
Polskie pozostawalo pod silnym wplywem zachodniego kregu cywili-
zacyjnego, zachowujac swoj specyficznie ltacinski charakter (polskie
urzedy, szkolnictwo itp.). Rowniez ziemie polozone na wschdd od
Krélestwa (tzw. kresy) zachowaly odrgbne od rosyjskich instytucje.
Odmiana nastgpuje po 1831 roku, kiedy to zniesiono odrgbnos¢ pol-
ska. Prawdziwg katastrofe cywilizacyjng przyniosty lata po upadku
Powstania Styczniowego (po 1864 roku), kiedy to rusyfikacja ziem
polskich osiggneta swdj zenit i wschodni turanizm brutalnie wypieratl
z ziem polskich wplywy lacifnskie. Rosyjskie wzorce zaczgly oddzia-
lywaé szczegoélnie na polska warstw" inteligencksa, ksztalcacg sie
zwykle w rosyjskich uniwersytetach. Lacinskie poszanowanie prawa
zaczglo ustepowal wschodniemu kultowi przemocy 1 nihilizmowi.
Przykladem tego byla terrorystyczna dzialalnos$¢ polskich bojowek
socjalistycznych, najbardziej aktywnych w czasie rewolucji 1905
roku’. W takim wlasnie duchu ksztaltowala si¢ jedna z najpowazniej-
szych formacji politycznych przyszlej odrodzonej Polski, ktérej prze-
wodzil Jozef Pitsudski.

Rewolucyjng i pozniej legionowa dzialalno$¢ Pilsudskiego cecho-
wal byl mocny turanski wplyw cywilizacyjny. Jego formacja politycz-
na, w przeciwienstwic do narodowej, zasadzala si¢ na kulcie wodza,
obrostym w pdznicjszym czasic legenda. Trudno dopatrzy¢ sig
w obozie pilsudczykow jakiejkolwiek glebszej mysli politycznej, poza
jednoznacznym wskazaniem na postuszenstwo przywodcy. Edward
Rydz-Smigly tak wspominal po latach sytuacj¢, jaka zaistniala w
1917 roku w obozie legionowym, po uwigzieniu Pilsudskiego:
,Komendant byl nie tylko dowddcg wojskowym, byl tworcy
1 realizatorem mys$li politycznej. Powstala pustka. Nikt z nas nie znal
mysli Komendanta o najblizszych nastgpnych posunigciach. Nikt

‘R Dmowski, Pisma, t. X, Czgstochowa 1938, s. 83-87.
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z nas ni¢ byl wtajemniczony w szczegoly Jego pracy, aby mdc cokol-
wiek z tej pracy obja¢ i kontynuowaé (,..)"". O ile nikt z przyjaciot
politycznych Pitsudskiego ,nie byl wtajemniczony”, jakie sg skutki
1 strategia walki, to w obozie przeciwnym rzecz si¢ miala zgola ina-
czej . W tym samym czasic oboz narodowy posiadal niezwykle rozbu-
dowang mysl polityczng, konkretny, przedyskutowany program dzia-
laf’. Dmowski byl nickwestionowanym autorytetem, ale w zadnym
razie dyktatorem. Okazuje si¢ wigc, ze w okresie I wojny te dwa obo-
zy budowane byly na dwa rdézne sposoby: legionowy — wokdl osoby
Pilsudskiego, narodowy — wokol pewnych celéw politycznych; jeden
stanowil podporzadkowany wodzowi mechanizm, drugi — dzialajacy
na szerokiej niwie politycznej organizm. Z podobng sytuacja mamy do
czynienia w okresie po zamachu majowym (1926 r.). Dzialania pil-
sudczykow, zmierzajace do naprawy Il Rzeczypospolitej ograniczyly
sic w praktyce do przejecia wladzy przez Marszalka. Poza przejeciem
steru rzadoéw sanacja nie przeprowadzila zadnych gruntownych re-
form. Sluszna zatem wydaje si¢ opinia narodowcoOw zarzucajaca sa-
nacji catkowitg bezideowos¢’. Wydana po przewrocie majowym bro-
szura zwolennikéw Marszalka ze Zwigzku Naprawy Rzeczpospolitej
glosita: ,,Przypuszczac nalezy, iz Marszatek Pilsudski, zmierzajac w
dniu 12 maja do stolicy nie mial gotowego w szczegolach planu na-
prawy istniejacych stosunkéw. Nie bylo w Polsce réwniez czynnika
stojacego za Marszalkiem, ktory by taki program posiadal. Dla Pit-
sudskiego (...) [wazne bylo] radykalne usunig¢cie z zycia polskiego
zabdjczego dla panstwa wplywu prawicy i centrum, jako zrodet upad-

" E. Rydz-Smigly, Schemat wspomnietr z POW, w: Polska Organizacja
Wojskowa. Szkice i wspomnienia, red. J. Stachniewicz, W. Lipifski,
Warszawa 1930, s. 100.

* Por. R. Dmowski, Politvka polska i odbudowanie panstwa, t. 1-11,
Warszawa 1989.

" Por. S. Grabski, Kryzys mysli panstwowej, Lwow 1927, s. 86-87; S. Glabifiski,
Wspomnienia polityczne, cz. 11, Londyn 1986, s. 18.



102 Mieczystaw Ryba

nio

ku moralnych wartosci w narodzie"”. Taki stan rzeczy wywolywal
oburzenic na prawicy. Twierdzono, ze sanacja spychata Polske we
wschodnie krag cywilizacyjny, wykoslawiajac jej rozw¢j. Dowodem
tego miala by¢ militaryzacja polityki, stawianie sily ponad prawem.
Moglo to doprowadzi¢ do apatii w spoleczenstwie, a w konsekwencji,
przy gltebszym kryzysie gospodarczym — do rewolucji na wzor rosyj-
ski lub niemiecki”. Teze¢ o turanskim sposobie prowadzenia polityki i
takimze sposobic organizowania zycia spolecznego przez sanacjc
zdajg si¢ potwierdza¢ jej kolejne dziatania. Konstytucja kwietniowa
1935 roku absolutnie spychala nardd na dalsze miejsce dajac prymat
panstwu, a nade wszystko prezydentowi — ktérym mial by¢ Pitsudski
— odpowiedzialnemu jedynie ,przed Bogiem i historig""”. Stanistaw
Glabinski tak wypowiadat si¢ o tym w Senacie: ,,Z dziwnych jakichg
przyczyn nie tylko usuni¢to z dawniejszej Konstytucji wstep, oparty
na zasadzie narodowej i chrzescijanskiej, ale w ogdle wyjgto wszyst-

"nis

kie ustepy, w ktorych byta mowa o narodzie"”.

Powoli brutalizowatlo si¢ zycie polityczne. Podczas tzw. ,, wyboréw
brzeskich" uwig¢ziono najwybitniejszych politykéw opozycyjnych.
Zalozono obo6z koncentracyjny w Berezie Kartuskiej, zamykano kate-
dry na uniwersytetach, wyrzucano niewygodnych politycznie profeso-
réow (m.in. Feliksa Konecznego)”. Oddajmy glos jednemu z éwcze-
snych narodowcédw: , Pilsudskiemu zawsze skltonnemu do
megalomanii, zawsze traktujacemu sprzeciwy nawet w drobnych
sprawach jako zniewage lub lekcewazenie jego genialnosci, zawadzata

T. M. H. Zwiazek Naprawy Rzeczpospolitej, Warszawa 1926, s. 26.
" R. Dmowski, Pisma, t. X, dz. cyt, s. 228-231; Z. Wasilewski, Wschod
i Zachéd, w: Mysl Narodowa (24/1926), s. 337-338.
* Por. S. Glgbinski, Wspomnienia, dz. cyt, s. 34-35; J. Engelgard, Dzialalnos¢
parlamentarna Romana Rybarskiego, w: Krakowscy tworcy mysli ekono-
micznej, Krakow 1987, s. 34.
® Cyt. za: W. Wasilewski, Poza narodem, w: Mysl Narodowa (4/1935), s. 50;
por. A. Ajnekiel, Polskie konstytucje, Warszawa 1991, s. 298.
* 8. Glabinski, Wspomnienia, s. 30, takze: J. Engelgard, dz. cyt., s. 132.
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po prostu kazda organizacja na prawicy czy lewicy, ktora stuzalczo i
niewolniczo ni¢ chciata go slucha¢. Dobrze czul si¢ wsrdd legionowej
kohorty, ktorej mégl rozkazywaé, a w chwilach niezadowolenia bi¢ po

1s

pyskach"”.

Wszystko to $wiadczy o turanizacji polskiego zycia w latach 30-tych.
Stwierdzi¢ jednak trzeba, ze najwicksze wplywy w spoleczefistwie
miala woéwczas nie sanacja, lecz oboz narodowy, ktory organizowal
sie przewaznie na sposob lacinski. Dmowski, posiadajacy ogromny
autorytet, byl zasadniczo przeciwny idei wodzostwa”. Aby przeciw-
stawi¢ si¢ naporowi cywilizacji wschodniej (bolszewizmowi i sana-
cyjnemu ,.caryzmowi") powolal do zycia koncem 1926 roku Obodz
Wielkiej Polski, ktéry w jego zamysle mial by¢ zorganizowang sila
narodu, reprezentujaca cywilizacje rzymska’. Wielu mlodych naro-
dowcow, zainspirowanych faszyzmem wloskim chciato widzie¢ w
Dmowskim ,,Wodza". Ten jednak odrzucal skladane mu oferty trwa-
jac w afirmacji cywilizacji lacifnskiej. Tadeusz Bielecki, pdzniejszy
przywodca Stronnictwa Narodowego i jeden z najwybitnigjszych
przedstawicieli mlodych narodowcéw tak wspomnial ten okres:
LPrezes byl przeciwnikiem militaryzacji polityki i gromil nas, ilekro¢
przez ped do nasladownictwa nazywalisSmy go wodzem (...) Wyrdst w
inngj epoce 1 wiedzial, ze militaryzacja polityki zabija tworczo$¢ po-
lityczng. Totez nieraz powtarzal: wole by¢ zwyklym czlonkiem wiel-

kiego ruchu niz wodzem na kupie $mieci™.

Endecy nie redukowali swej dziatalnosci do walki o wladze. Wytwo-
rzyli potgzny prad umystowy, majacy swe odzwierciedlenie niemal
w kazdej dziedzinie zycia spotecznego. Sam Dmowski postulowal

* Archiwum Zakladu Historii Ruchu Ludowego w Warszawie, S. Rymar,
Pamietniki, t. 11, syg. P183, s. 153.

* Por. R. Dmowski, Pisma, t. X, dz. cyt, s. 265.

7 Tamze, s. 9091, 9697, 146-147.

* T. Bielecki, W szkole Dmowskiego, Londyn 1968, s. 264.



104 Mieczystaw Ryba

harmonijny rozwoj polityki narodowej tak w wymiarze zewngtrznym
(budowanic sily Polski w stosunkach mig¢dzynarodowych), jak i we-
wnetrznym. W tym drugim wypadku chodzilo mu o wspolmierny
rozwdj .sit fizycznych narodu" (gospodarka, wojsko, nauka) oraz
jego sit moralnych”. Endecy podnosili fakt réznic pomie¢dzy naroda-
mi, a co za tym idzie réznic miedzy nacjonalizmami, wynikajacymi
z odmiennych tradycji kulturowych i cywilizacyjnych. Zygmunt Wa-
silewski staral si¢ pokazal zasadniczy kontrast pomi¢dzy nacjonali-
zmem germanskim (bizantyfiskim) i polskim (tacinskim). W 1927
roku pisal: .,(...) nacjonalizm cywilizacji tacinskiej rézni si¢ radykal-
ni¢c w charakterze swoim od zaborczych, imperialistycznych pogladdw
cywilizacji germansko-protestanckich. Bo tutaj natura ludzka
w obronic machiny cywilizacyjnej calg wage przesungta z jednostki
uduchowionej na czynnik fizyczny panstwa. To przesunigcie swiado-
mosci tworczej z podmiotu, jakim jest duch twoérczy narodu, na strong
przedmiotowg sily wykonawczej, przesunigcie kierowane nacjonali-
stycznym kombinowaniem skutecznosci, musialo uposledzi¢ motywy
moralne dziatania i wytworzy¢ kierownicze zasady: sita ponad pra-
wem, cel uswigca srodki"”. Glownym twoérca tezy o niemoralnym
wymiarze nacjonalizmu protestanckiego byl Dmowski. Twierdzil on,
ze katolizacja my$li narodowej w Polsce stawialta polski ruch narodo-
wy w zupelnie innym cywilizacyjnie miejscu niz nacjonalistow nie-
mieckich”. Lacifiski charakter ruchu narodowego przejawial si¢ bodaj
najbardziej w stosunku narodowcow do Kosciola. Widziano w nim
straznika moralnos$ci, majacego swoje kluczowe miejsce w zyciu spo-
lecznym. Zdecydowanie sprzeciwiano si¢ jednak podporzadkowaniu
Kosciota panstwu”.

* R. Dmowski, Pisma, t. DC, Czgstochowa 1938, s. 33-34.

? Z. Wasilewski, O nacjonalistycznym poglgdzie na zycie, w: Mysl Narodowa
(5/1927), s. 63.

* R. Dmowski, Pisma, t. DC, dz. cyt., s. 106,

* Por. S. Grabski, Pamiemiki, dz. cyt., s. 236, takze: R Dmowski, Pisma, t. DC,
dz. cyt., s 98
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Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze dwudziestolecie migdzywojen-
nego bylo okresem w historii Polski XX wieku decydujacym, gdyz
wtedy wlasnie rozstrzygnela si¢ sprawa, jaka droga cywilizacyjng
pojdzie Polska. Zwycigskg okazala si¢ by¢ cywilizacja lacinska, re-
prezentowana na plaszczyznie politycznej gléwnie przez obdz naro-
dowy. Zwyciestwo to dokonalo si¢ w swiadomos$ci narodu i ujawnialo
w sposobic zycia Polakow. Dzigki temu nardd zdolny byl do samoor-
ganizacji i samoobrony w czasic niewoli hitlerowskiej 1 sowieckigj.
Gdyby w Polsce zwycigzyl turanizm, narod stracilby catkowicie
orientacje po upadku rzadu w 1939 roku (internowanie w Rumunii).
Nie potrafitby w tak skrajnie trudnych warunkach zorganizowa¢ si¢ w
Polskim Panstwie Podziemnym. Nie umialby tez samodzielnie broni¢
swej tozsamosci przez prawie 50 lat okupacji komunistycznej.

Dzi$ nardd polski poddany jest takze silnemu naporowi tym razem
mieszanki cywilizacyjnej (z przewaga bizantynizmu), idacej do Polski
z Zachodu, a wspieranej na plaszczyznie ideologicznej przez wojujacy
liberalizm. Przed wojng  zwyciezyla  cywilizacja  lacinska,
w $wiadomosci narodu zamykajaca si¢ w hasle ,,Polak-katolik". Moz-
na smiato stwierdzi¢, ze dzigki temu zwycigstwu istnigjemy dzis jesz-
cze jako narod. Od tego, czy Polska obroni po raz kolejny swa la-
cinskg kulture zalezy jej przyszlo§¢, a nawet byt.



