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Robert Brzozowski

Dietrich von Hildebrand (1889-1977)
— wspolczesny filozof i etyk

Dietrich von Hildebrand urodzit si¢ we Florencji 12 paZdziernika
1889 roku'. Jego ojcem byt Adolf von Hildebrand, znany niemiecki
rzezbiarz i teoretyk sztuki, matka za$ Irena von Hildebrand, z domu
Schiuffelen. Slady artystycznej twérczosci Adolfa sa widoczne w Mo-
nachium po dzi§ dzied. W 1873 r. A. von Hildebrand kupit pokla-
sztorng posiadtos¢ San Francesco we Florencji, gdzie osiadl. Tam
poznat Zong i tam urodzito mu si¢ pieé corek i jeden syn: Dietrich.
Rodzice Hildebranda nalezeli przed I wojna §wiatowa do kulturalne;j
elity Niemiec. Prowadzili dom otwarty, zapraszajac rézne osoby ze
$wiata nauki i sztuki, najpierw do San Francesco, a pdZniej przy
Maria-Theresia-Strasse w Monachium. Mtodos¢ Dietrich spedzit
we Wioszech i Niemczech. Pobierat prywatne nauki u wybranych
profesoréw: Waltera Rietzlera, Ludwiga Curtiusa i Aloysa Fischera.
Czytal z zamitowaniem dziela literatury §wiatowej, stuchat dziet mu-
zycznych wybitnych kompozytoréw i dos¢ szybko posiadl znajomos¢
kilku jezyk6w europejskich i klasycznych. Majac 15 lat, siggnat juz do
Dialogéw Platona, ktorych lektura, a zwlaszcza Obrony Sokratesa,
sktonita go do wyboru filozoficznej drogi zycia. Po maturze w 1906 r.
rozpoczat studia filozoficzne na Uniwersytecie w Monachium, gdzie
byt uczniem Theodora Lippsa i Alexandra Pfiindera. W roku 1909
przeniost si¢ na Uniwersytet w Getyndze ze wzgledu na wyktadaja-
cego tam Edmunda Husserla, ktérego Badania logiczne uznat za

! Czytelnika zainteresowanego blizej biografia tego filozofa odsytamy do naste-
pujacych tekstéw: Tenze, Philosophie in selbstdarstellungen, Hamburg 1975, s. 77-127,
A. von Hildebrand, Dusza Iwa. Biografia Dietricha von Hildebranda, Warszawa-
Zabki 2008.
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wazne wydarzenie w filozofii wspdiczesnej. W 1912 r. obronit prace
doktorska pod jego kierunkiem, pt. Die Triger des Sittlichen inner-
halb der Handlung (Nosiciel moralnosci w zakresie czynu), ktéra
ukazala si¢ drukiem w 1916 r. pt.: Die Idee der sittlichen Handlung
(Idea moralnego czynu). W maju 1912 r. ozenit si¢ z Margarette
Denk, z ktérego to malzeristwa urodzit si¢ syn Franz. Wsrdd feno-
menologdéw szczegSlnym uznaniem darzyt Adolfa Reinacha, przyjaz-
nit si¢ réwniez z Maxem Schelerem, Gabrielem Marcelem, Jacque-
sem Maritainem oraz z Eugenio Pacellim, przysztym papiezem Piu-
sem XII. Zauwazajac niezgodno$¢ swego stanowiska filozoficznego
z E. Husserlem, habilitowat si¢ w 1921 r. na Uniwersytecie Mona-
chijskim na podstawie pracy Sittlichkeit und ethische Werterkenntnis,
w ktdrej wylozyl podstawowe tezy swojej etyki.

W migdzyczasie mialo miejsce istotne wydarzenie w jego zyciu —
mianowicie w 1914 r. Hildebrand przyjat katolicyzm. Odtad az do
$mierci z wielkim zaangazowaniem uczestniczyt w Zyciu i nauce Kos-
ciola katolickiego. Na poczatku szczegdlnie zainteresowat si¢ osobg
$w. Franciszka z Asyzu i III $wieckim zakonem franciszkariskim.
Nastepnie intensywnie zajat si¢ literaturg katolicka, a zwlaszcza $w.
Augustynem i §w. Tomaszem z Akwinu. Dalszy tok jego zycia ulegt
znacznej intensywnosci, na skutek wydarzen historycznych pojawito
si¢ wiele komplikacji. W latach 1919-24 pracowat na monachijskim
uniwersytecie jako Privatdozent. W roku 1924 otrzymat tam nomina-
cje na profesora nadzwyczajnego. W 1933 r., jako jeden z nielicznych
niemieckich profesoréw, pozostajac w opozycji wzgledem partii na-
zistowskiej, zdecydowat si¢ — z uwagi na zagrozenie zycia — opuscic
Niemcy. W podobny sposéb postapit profesor, ktérego Hildebrand
traktowal z wielkim pietyzmem i ktéry mial na niego znaczacy
wplyw, pedagog, F.W. Foerster. Hildebrand udat si¢ do Austrii, gdzie
wykladal na Uniwersytecie Wiederiskim jako profesor nadzwyczajny
od 1935 do 1938 r. oraz redagowat tygodnik Der Christliche Stindes-
taat (w porozumieniu z austriackim kanclerzem federalnym E. Doll-
fussem), podejmujac na jego lamach tematyke religijno-etyczna
oraz spoleczno-polityczng. W tym czasie prowadzil takze spotkania
w zakresie ksztalcenia religijnego i1 poglebiania wiary. Liczba ich
uczestnikOw siggata nawet stu osiemdziesi¢ciu: przychodzili tam do-
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stojnicy koscielni i §wieccy, intelektualiSci, arystokraci, czlonkowie
rodziny, przyjaciele i ludzie pracy.

Z obawy przed aresztowaniem przez Gestapo (Himmler wydat
rozkaz, aby go rozstrzela¢) Hildebrand przemiescit si¢ okrezng droga
do Szwajcarii, a nastgpnie do Francji, gdzie do czerwca 1940 r. wy-
ktadat w Instytucie Katolickim w Tuluzie. Zmuszony przez ekspansj¢
hitlerowskg do ucieczki z Francji, dzigki pomocy Edmonda Michele-
ta, péZniejszego ministra sprawiedliwosci w rzadzie Charlesa de
Gaulle‘a, emigrowat przez Hiszpani¢ i Portugali¢ do Brazylii,
aw grudniu 1940 r. dotart do Stanéw Zjednoczonych Ameryki, gdzie
w lutym 1941 r. przyjat stanowisko profesora na jezuickim Fordham
University w Nowym Yorku. Pelnym profesorem zostat tam w 1949 r.
i pracowal w Fordham University az do przejScia na emeryture
w 1960 r. W 1948 r. odrzucit propozycj¢ monachijskiego uniwersytetu
przyjecia stanowiska profesora zwyczajnego. W 1957 r. po $mierci
zony Margarette poslubit A. Jourdain, filozofa religii z tego samego
uniwersytetu. W tym czasie odbywatl liczne podréze do Europy,
a zwlaszcza do Niemiec, Austrii, Szwajcarii, Wloch i Hiszpanii.
W 1970 r. otrzymat papieskie odznaczenie: ,,Order §w. Sylwestra”.
Wezesniej papiez Pius XII nazwat go ,,dwudziestowiecznym dokto-
rem Kosciota”. Z kolei Benedykt XVI zalecil czytanie tego autora,
a bedac jeszcze kardynalem stwierdzil, ze w ramach intelektualnej
historii Kosciofa katolickiego XX wieku bedzie on uznany za jedng
z najwybitniejszych postaci naszych czaséw?. Co charakterystyczne,
na wielu ksigzkach Hildebranda mozna znalez¢é koscielne imprima-
tur. Hildebrand wystepowatl wielokrotnie i zdecydowanie w obronie
Magisterium Kosciota, zwlaszcza w II pot. XXw. Byt jednym z zato-
zycieli towarzystwa tradycjonalistéw katolickich Una Voce America —
organizacji, ktéra powstata w styczniu 1967 r. w Zurychu, stawiajac
sobie za cel obrong Tradycji Kosciota. Hildebrand bronit liturgii try-
denckiej, dogmatyki, moralnosci i dyscypliny katolickiej, wychowa-
nia, matzeristwa i kaplaristwa katolickiego® oraz przeciwstawiat si¢

2 Przedmowa kardynata Josepha Ratzingera, w: Dusza Iwa, dz. cyt., s. 11.

3 Jego ksiazki na ten temat to: Marriage. The mystery of faithful love, Manchester
1991; In defense of purity. An analysis of the catholic ideals of purity and virginity,
Chicago 1970; Man and woman, Chicago 1966; Die Enzyklika ,, Humanae vitae” — ein
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wielu 6wczesnym btedom ideologicznym, zwlaszcza relatywizmowi
i pragmatyzmowi. Jego dziela zebrane obejmuja 10 toméw: Hide-
brand opublikowat 35 ksiazek 1 135 artykuléw, a takze 78 wydanych
we wspomnianym wyzej czasopiSmie. Umart w New Rochelle koto
Nowego Yorku 26 stycznia 1977 roku. Do kontynuatoréw jego filo-
zofii naleza m.in. J. Seifert, J.F. Crosby, B. i S. Schwarz, F. Wenisch,
D. Fedoryka, A. Laun i W. Marra. Hildebrand jest ponadto intelek-
tualnym patronem Mi¢dzynarodowej Akademii Filozofii w Liechten-
steinie oraz wydawanego przez nig pisma ,,Aletheia”, jak tez wyda-
wanego w ostatnich latach kwartalnika ,, Transformation”.
Zainteresowania naukowe Hildebranda obejmowaly wiele dzie-
dzin*. Dotyczyly one problematyki z zakresu etyki, filozofii jako ta-
kiej, antropologii, metafizyki, epistemologii, filozofii wspSlnoty (phi-
losophy of community), filozofii nauki, kultury, sztuki, religii, a takze
estetyki, pedagogiki, moralnosci, mistyki i liturgiki katolickiej”.
Cechy konstytutywne jego filozofii mozemy znaleZé przede
wszystkim w jego opracowaniu What is philosophy? Hildebrand szu-
ka wilasciwego przedmiotu dla filozofii, ktéry odrézniatby ja od in-
nych nauk. Znajduje go w istotowo koniecznych i wysoce inteligibil-

Zeichen des Widerspruchs, Regensburg 1968; Zolibat und Glaubenskrise, Regensburg
1970.

* W jezyku polskim znajdujemy nastepujace opracowania mysli tego filozofa:
T. Wojtarowicz, Dietricha von Hildebranda koncepcja mitosci oblubiericzej, Lublin
1982; A. Siemianowski, Dietrich von Hildebrand- filozof obiektywnosci, "W drodze”
7(1979), nr 12(76), s. 77-88; W. Galewicz, U podstaw aksjologii D. von Hildebranda,
"Znak” 37(1985), nr 4 (365), s. 27-40; J. Gorezyca, Dietricha von Hildebranda kon-
cepcja poznania warto$ci moralnych, ”Analecta Cracoviensia” 19(1987), s. 427-439;
P. Goralczyk, Mozliwos¢ uwzglednienia zatozeri systemowych etyki Dietricha von
Hildebranda w teologii moralnej, Poznan 1989; T. Biesaga, Dietricha von Hildebranda
epistemologiczno-ontologiczne podstawy etyki, Lublin 1989; S, Zarzycki, Dietricha von
Hildebranda filozoficzno-teologiczne podstawy duchowosci serca, Lublin 1997; J. Ga-
larowicz, Fenomenologiczna etyka wartosci. M. Scheler- N. Hartmann- D. von Hilde-
brand, t. 1, Krakéw 1997, s. 223-332; K. Stachewicz, W poszukiwaniu podstaw moral-
nosci. Tomistyczna etyka prawa naturalnego a etyka wartosci D. von Hildebranda,
Krakéw 2001; A. Bohdanowicz, Integrujgca rola w mitosci w matzeristwie. Studium
na podstawie mysli fenomenologicznej Dietricha von Hildebranda, Poznan 2007.

3 Napisal dzieto poswigcone wptywowi liturgii na osobowos¢ cztowieka pt. Liturgy
and personality, New York 1943.
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nych przedmiotach, ktérymi sa istoty i ufundowane w nich stany
rzeczy. Przedmiot ten zatem ma nie zmyslowa, lecz intelektualng
nature, a takze jest staty, niezmienny, konieczny i ogélny. Hildebrabd
dodaje nadto, ze przedmiot ten stanowi co§ centralnego dla rzeczy,
cos gtebokiego i fundamentalnego. Nazywa ten przedmiot jednoscia,
ktéra odznacza sie wewnetrzng $cista znaczeniowoscia (meaningful-
ness) i spoistoscia (consistency). Taki przedmiot okresla jako aprio-
ryczny w sensie réznym od wczesniej rozumianych a priori, ktory,
jego zdaniem, ma zakorzenienie w samym S$wiecie obiektywnym.
Odznacza si¢ on pelnia tresciowa i kwalitatywna. To, méwiac jezy-
kiem filozoficznej tradycji, jest eidos i logos, ktéry bytuje sam w sobie
jako pierwotna i ostateczna dana. Jest to, jego zdaniem, najdosko-
nalszy i najwyzszy przedmiot dla ludzkiego poznania i intelektu, kté-
ry sam wyjasnia siebie oraz ktdrego poznanie jest pierwszorzednym
i ostatecznym celem filozofii, dostarczajacym prawde o rzeczywistos-
ci. Jest to samo-zrozumiala rzecz o wewnetrznej, $cisle zdetermino-
wanej tresci, stanowiagca zawarto$¢ sama w sobie (in itself, intrinsic).
Konsekwentnie, istoty te, jego zdaniem, sa najbardziej centralne dla
rzeczywistosci i najbardziej dla niej podstawowe. Nazywa on je takze,
zgodnie z augustyriska terminologia, veritates aeternae — prawdami
wiecznymi; mozna je réwniez okresli¢ jako perfectiones purae — czy-
ste doskonatosci®. Stanowisko takie nazywamy w filozofii esencjaliz-
mem. Po charakterystyce przedmiotu filozofii nalezy wskaza¢ na
sposdb poznania, ktéry Hildebrand uznaje za najwyzszy i najbardziej
wlasciwy dla filozofii, a ktdéry, jego zdaniem, pozostaje w istotnej
zaleznosci od samego przedmiotu, a mianowicie przedmiot wlasciwie
go wyznacza, co zgodne jest zasada sformutowang juz przez Arysto-
telesa. ‘
Metoda, ktorg Hildebrand uznaje za najdoskonalsza w filozofii,
jest intuicja intelektualna. Umyst ludzki, resp. intelektualna §wiado-
mo$¢ uchwytuje (Erfassen, grasp) wyzej wspomniane przedmioty
wlasciwe dla jej natury — prise de conscience (ujecie przez §wiado-
mos$¢). Ma to charakter ,,Swiadomosci czego$” (consiousness of) po

5 Zob. 1. Seifert, By¢ osobg — by¢ wolnym, w: WolnoS¢ we wspétczesnej kulturze,
Z. Zdybicka (red.), Lublin 1997, s. 118-122.
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stronie przedmiotowej. Hildebrand nazywa je takze percepcja inte-
lektualng i wgladem (Einsicht, insight) tego rodzaju. Ten akt okresla
jako ,przebudzenie” swiadomosci (being spiritually awake) na jej
wyzszym i glebszym poziomie (awakes to a thorougly new stage of
awareness). Na nim przedmiot jest zdezaktualizowany (wyjety z ,,wi-
ru” aktualnosci) i zdepragmatyzowany (odtaczony od sfery doraz-
nych cel6w). Jest ono jeszcze, innymi stowy, uprzytomnieniem sobie,
uswiadomieniem sobie (Vergegenwidrtigung) tego, co stanowi istotng
tres¢ okreslonej rzeczywistosci i jej rozumieniem. To uchwycenie ma
charakter receptywny, jest ,otrzymywaniem”, ,przyjmowaniem”.
Podmiot poznajacy jest w tych aktach ,,pusty” (leer) i dopiero dzigki
przedmiotowi przyjmuje naoczng, poznawang tres¢. Przedmiot w nim
narzuca si¢ podmiotowi w jego autonomicznym bycie, informuje go,
»zapladnia”, podmiot za$ go spotyka, napotyka. Jest to swego rodza-
ju doswiadczenie (Erfahrung, experience), polegajace na bezposred-
nim, naocznym, zywym, organicznym, egzystencjalnym kontakcie
z bytem. Stanowi ono, méwiac jezykiem §w. Tomasza, intima rei intus
legere - czytanie wewnatrz najglebszej rzeczy, ,,si¢ganie” i wnikanie
w istotg rzeczy. Dokonuje si¢ ono nie tylko za pomoca pojeé i wiedzy,
lecz takze za pomoca kontemplacji oraz intuicyjnego znania i posia-
dania. Stanowi ono pewien proces wgtebiania si¢, ,,.kopania”, wspét-
podazania za przedmiotem, co Hildebrand oznacza sumarycznym
terminem zaznajamiania si¢ (Kenntnisnehmen). Doswiadczenie to
jest wymagane przez przedmiot bogaty tresciowo i jakosciowo. W je-
go trakcie przedmiot samo-odstania si¢ i samo-prezentuje, dlatego
tez konstytutywne dla jego zaistnienia jest przedstawienie sie przed-
miotu, choéby we $nie, przypomnieniu czy literackim dziele. Jest to
poznanie rzeczy od wewnatrz (from within). We wlasciwym sensie
chodzi tu o uczestnictwo w istocie, charakterze i istnieniu poznawa-
nego przedmiotu na sposéb Tomaszowego intentionaliter modo i Au-
gustyniskiego habere quoddam. Cechuje je radykalny obiektywizm,
tzn. calkowite zwrécenie uwagi i skoncentrowanie si¢ na przedmio-
cie. Hildebrand stwierdza w tym miejscu: to przedmiot ,,méwi”, zas
podmiot poznania ,,stucha” i przedmiot udziela swej zawartosci pod-
miotowi. Poznanie to skupia si¢ calkowicie na przedmiocie takim,
jakim on jest i nie bierze pod uwage zadnych elementéw, ktére nie
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naleza do tego ,,czystego” poznania. Polega ono na ,,oddaniu bytowi
sprawiedliwosci”, tzn. na nie pogwalcaniu jego specyfiki przez redu-
kowanie go do czego$ innego. W swej terminologii Hildebrand na-
zywa to, jego zdaniem, najwyzsze dla filozofii poznanie do§wiadcze-
niem, kontemplacja istoty, uposazenia tresciowego, jakosciowego
przedmiotu (Soseinerfahrung, experience of such- being)’.

Mysl jego, jak sam przyznaje w pisanej cztery lata przed Smiercig
Spustoszonej winnicy, najbardziej bliska jest nurtowi augustynskie-
mu®. Od potowy lat 60. ubiegtego wieku daje si¢ zauwazy¢ wyrazng
ewolucje filozoficznych pogladéw tego autora, wyostrzajaca i okres-
lajaca jego ostateczne stanowisko’. Krytykujac filozofig postkantow-
ska i nie wspominajac juz o fenomenologii, Hildebrand wpisuje si¢
w nurt filozofii klasycznej, najbardziej identyfikujac si¢ z jej kierun-
kiem platorisko-augustyriskim. Jego pozycje zawieraja najwigcej na-
wigzan wlasnie do mysli Augustyna i najwigcej inspiracji dla niego
plynie takze z tego Zrédia. Biorac pod uwage jej calosé, ktéra nie-
rzadko wykracza poza filozofie samego §w. Augustyna, twierdzimy,
ze mozna ja okresli¢ i zinterpretowaé jako neoaugustynizm, w czym
dadzg si¢ zmiesci¢ i platonizm, i elementy arystotelesowsko-tomis-
tyczne, i filozofia chrzescijariska w ujeciu Ojcéw Kosciola, a nastgpnie
$§w. Anzelma i sw. Bonawentury, filozofia podmiotu w wydaniu
B. Pascala, J. H. Newmana, S. Kierkegaarda i G. Marcela, a takze
fenomenologia obiektywistyczna i ejdetyczna typu A. Reinacha
i A. Pfiindera. Hildebrand nawigzywat nadto niejednokrotnie do
filozofii teologa-humanisty $§w. Franciszka Salezego.

Zaletg tegoz neoaugystynizmu jest maksymalizm, faktycznie nie-
obecny w filozofii wspéiczesnej, posiadajacy, co najwyzej, swéj prze-
jaw w deklaracjach E. Husserla, majacych inspirujace znaczenie dla

7 Tamze, s. 86-97.

8 Tamze, s. 15. Pisze tam w paragrafie pt. Czy istnieje wspdiczesna filozofia?,
wymieniajac nurty filozoficzne, o augustyriskim obiektywizmie i realizmie, domyslnie
sam kwalifikujgc si¢ do tego nurtu. Nie wspomina tam ani stowem o fenomenologii,
a do nurtéw, w ktérych niedostrzega bledéw, zalicza nadto tomizm i G. Marcela.

° Por. wstep do What is philosophy? 21960 1. i wstep z Was ist Philosophie? 71976
r., a takze zob. Serce z 1965 r., Kot trojariski w Miescie Boga z 1967 r. i Spustoszong
winnice z 1973 r.
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samego Hildebranda, ktdry starat si¢ zrealizowaé postulat ,,powrotu
do samych rzeczy” oraz , filozofii pierwszej i ostatniej”. Ponadto jego
walorem jest nawigzywanie do wielkiej tradycji filozofii klasyczne;j
oraz jej glgboko humanistyczny charakter. Natomiast wyraznym
mankamentem jest tu platoriski idealizm i separacjonizm, zagrazaja-
cy integralnosci samemu przedmiotowi filozofii, ktérym jest realna
rzeczywisto$¢ i realne byty oraz agenetyczno$¢ (akauzalnosé), niepo-
zwalajaca uchwycié podstaw relacji miedzy rzeczami, co prowadzi
m.in. do jednostronnie afektywnego ujmowania wielu moralnych po-
staw i cnot.

Dietrich von Hildebrand (1889-1977)
— Contemporary Philosopher and Ethicist

Summary

The Author presents in this article the profile of Dietrich von Hilde-
brand. His philosophy can be qualified and interpret as neo-Augustinian
philosophy. An advantage of this philosophy is the maximalism, absent in
fact in the present philosophy, which manifests itself, at most, in declara-
tions of E. Husserl, having inspiring meaning for Hildebrand who tried to
realize the postulate of ,,return to things themselves” and ,.first and last
philosophy”. Besides his value is referring to the great tradition of the
classical philosophy and deeply humanistic character of his philosophy.
However his fault is Platonic idealism and separationism, threatening of
the integrality of philosophical object which is the reality and real beings,
and acausality not permitting to catch bases of the relation between
things, what leads among other things to one-sidedly affective conceiving
of many moral attitudes and virtues.



