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Terroryzm zagrozeniem moralnym

Dzisiaj niepokojem napawa wszechobecny terroryzm. Jest on
najpierw protestem wobec $wiata i jest proba osiagnigcia Swiata
lepszego. Anonimowe sily terroru potencjalnie obecne w kazdym
miejscu na Swiecie ,,s3 zdolne dosiegnac kazdego cztowieka w jego
codziennym $rodowisku, przy czym dodatkowo zachodzi obawa, ze
uzyskawszy dostep do nieograniczonych mozliwosci niszczenia roz-
petaja one w $wiecie chaos, omijajac drogi oficjalnej polityki”®.
U swych korzeni terroryzm jest blednym moralizmem, ktdry staje
si¢ parodia autentycznych celéw i drég moralnosci. ,, Terroryzm” —
ters, tres, tersere, terrere, terror — jest stowem pochodzenia taciniskie-
go?, ktére przeszto do jezykéw wspétczesnych. Skomplikowane ce-
chy tego zjawiska spowodowaly powstanie ponad stu definicji na
jego okreslenie®. Bruce Hoffman tak okresla terroryzm: , §wiadome
budowanie i wykorzystanie strachu w wyniku przemocy lub grozby
przemocy w dazeniu do zmian politycznych. Wszystkie akty terro-
rystyczne zawieraja przemoc lub grozbe jej uzycia. Terroryzm jest
specjalnie pomyslanym tak, by wywiera¢ dalekosigzne skutki psy-
chologiczne, znacznie wykraczajace poza bezposrednia ofiarg(y) czy
przedmiot terrorystycznego ataku. Ma zasia¢ strach, a wiec zastra-
szy¢ znacznie szersza namierzona widownig, ktéra moze obejmowad
wroga grupe etniczna lub religijna, caly kraj, rzad lub parti¢ poli-

! 1. Ratzinger, Wyktady bawarskie z lar 1963-2004, Warszawa 2009, s. 224.

2 Por. M. Zajac, Migdzynarodowa wspdlpraca Rzeczypospolitej Polskiej w walce
z terroryzmem, Warszawa 2004, s. 20.

3 Zob. A. Ciupiriski, M. Zajac, Wybrane problemy walki z terroryzmem miedzy-
narodowym, Warszawa 2003, s. 9.
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tyczna czy tez opini¢ publiczna. Terroryzm ma tworzy¢ wladze tam,
gdzie jej nie ma, lub konsolidowad te, ktéra jest staba. Za pomoca
rozglosu zdobytego w wyniku przemocy terrorysci pragna zdoby¢
wplyw i wladze, ktérych nie maja, by przeprowadzi¢ zmiany poli-
tyczne na szczeblu lokalnym lub miedzynarodowym™*. Na podkres-
lenie zastuguja pojgcia, jakie sa przyporzadkowane stowom zblizo-
nym do siebie pod wzgledem zrédiostowu” — terror (akty terroru)
i terroryzm. Terror to gwalt i przemoc silniejszych organéw paristwa
wobec stabszych obywateli, a terroryzm to gwalt i przemoc stabszych
obywateli wobec silniejszych organdéw panstwa. Jak si¢ wskazuje
w literaturze przedmiotu, stowo ,,terror” w nowoczesnym jego zna-
czeniu zostalo ,,uzyte po raz pierwszy przez jakobinéw podczas re-
wolugji francuskiej”® i stuzyto ono scharakteryzowaniu sposobu
uprawiania polityki rzadu francuskiego w koricu XVIII wiecku’. Wy-
buch powstania ludowego w 1793 roku w Wandei przeciwko krwa-
wym rzadom nowego, rewolucyjnego porzadku i zastosowanie przez
rzad terrorystycznego sposobu jego sttumienia przez ludobdjstwo
stanowi ponurg wizytowke rewolucji francuskiej. Komitet Ocalenia
Publicznego uchwalg z dnia 1 sierpnia 1793 roku nakazal totalne
zniszczenie Wandei — mieszkaricéw, ich domostw, bydta, a nawet
calej roslinnosci. Republikanski dowddca, general Joseph Wester-
mann, zwany ,,rzeZznikiem z Wandei” donosit wtadzom w Paryzu:
,», Wandei juz nie ma (...) Pogrzebalem ja w lasach i bagnach Sarenay
(...) Zgodnie z Pana rozkazem, stratowatem ich dzieci kopytami
naszych koni; wymordowalem ich kobiety, aby nie mogly juz rodzié
bandytéw. Nie mam ani jednego jenica, ktéry mégtby mi robié wy-
rzuty. Wszystkich zniszczylem. Drogi sg ustane trupami. Do Savenay
wciaz przychodza nowi bandyci, twierdzac, ze chca si¢ poddad, a my
ich wciaz rozstrzeliwujemy (...) Litos¢ nie jest uczuciem rewolucyj-

4 B. Hoffman, Oblicza terroryzmu, Warszawa 2001, s. 42.

> Por. Cz. Dyrez, Terroryzm poczqtku XXI wieku jako zagrozenie bezpieczeristwa
migdzynarodowego i narodowego, Gdynia 2005, s. 14.

6 B. Hotyst, Terroryzm, t. 1, Warszawa 2009, s. 49.

7 Por. K. Kowalczyk, W. Wréblewski, Terroryzm — globalne wyzwanie, Warszawa
2006.
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nym”®. Przemoc, ktéra przybiera wiele form, jest jedna z tych cech

rewolucji, ktére jej krytycy zawsze uwazali za najbardziej odstrecza-
jace. ,,Ale dwa aspekty rewolucyjnej przemocy rzeczywiscie nie mia-
ty precedensu: po pierwsze, liczba poleglych na skutek dziatarh wo-
jennych, bedaca rezultatem powotania pod bron armii z masowego
poboru; drugie zas — bezlitosne rzady politycznego terroru, rozpeta-
nego przez jakobinéw”’. Rzady terroru wymyslit (drugi) Komitet
Ocalenia Publicznego i wprowadzil je w zycie jako zamierzony in-
strument polityki. ,,Ich celem bylo wytworzenie tak silnej atmosfery
strachu i niepewnosci, zeby sparalizowal juz nawet sama mysl
o sprzeciwie”1%. Etos terroru wytworzyt atmosfere szpiegostwa, do-
nosicielstwa, nieograniczonych podejrzen. Dla opisania zjawiska ter-
roru i zbrodni rewolucji francuskiej pojecie terroryzmu w jego no-
woczesnym znaczeniu pojawito si¢ w opracowanym w 1795 roku
Oksfordzkim Stowniku Jezyka Angielskiego''. Gtéwnymi elemen-
tami terroryzmu sa nastepujace fakty:
,»1) stosowana jest przemoc wszelkimi dostgpnymi Srodkami (i to

najczesciej brutalnymi i okrutnymi),

2) ulubionym celem ataku terrorystycznego sa niewinni cywile,

3) wystepuje tutaj chgé stosowania przemocy bez wzgledu na
konsekwencje (brak skruputéw),

4) wystepuje takze ched siania strachu, terroru,

5) dzieje si¢ to wszystko, aby osiagnaé cele polityczne, militar-
ne, etniczne, ideologiczne, religijne — czesto zupehie irracjonalne dla

ludzi, ktérzy nigdy nie uciekaja si¢ do przemocy”'?.

Terroryzm gléwnie zmierza do wywolania dwojakich efektéw:

1) Osiagnigcia tzw. celu pierwotnego, tj. zmuszenia do pozada-
nych, z punktu widzenia sprawcow, zachowar rzadu, przedstawicieli
wladzy lub okreslonej grupy lub nawet catej populacji. Cel ten moze

8 ¢ Dufresne, La Viree de Galerne, ,Historama” 1991, 20, s. 56 I nn.

° N. Davies, Europa. Rozprawa historyka z historig, Krak6éw 2008, s. 759.

10 Tamze.

1 R, Zgorzaly, Przestepstwo o charakterze terrorystycznym w polskim prawie
karnym, ,Prokuratura i Prawo” 2007 nr 7-8, s. 60.

12 B. Holyst, Terroryzm, t.1, dz. cyt., s. 56.
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przyjmowac jedna z wielu postaci: uzyskania nastgpstw lub korzysci,
np. siania niepokoju i zametu, demoralizacji spoteczenistwa i zalama-
nia istniejacego ustroju'®, rozmyslnego wywotania represji, odwetu
i eskalacji przemocy ze strony rzadu, co moze skutkowa¢ utrata spo-
tecznego poparcia rzadu, a w konsekwencji utrata wladzy, wymusze-
nia postuchu i lojalnosci (z reguty w przypadku terroru paristwowego,
gdzie nieraz nie stosuje si¢ terroru powszechnego, tylko wybiera sig
starannie ofiary i unika rozglosu w kraju i zagranica) oraz poczucia
winy, bowiem sprawcy zamachdéw terrorystycznych czesto oglaszaja,
ze ofiary zamachu byly odpowiedzialne ,,za co§, co ma symboliczny
wymiar”4,

2) Do wywolania tzw. celu instrumentalnego czy tez celu ubocz-
nego, tj. stanowigcego techniczny Srodek celu gtownego. Cel ten
osiggany jest réznymi sposobami atakowania débr chronionych pra-
wem. Cel posredni osiggany jest przez zachowanie zazwyczaj prze-
stepne, skierowane na cztowieka, rzecz lub nawet srodowisko, w kté-
rym czlowiek przebywa. , Terroryzmem nazywa si¢ zatem dzialal-
nos¢, ktéra jest wymierzona przeciwko komus — ofierze, z uzyciem
srodkow i form naruszajacych prawo i zastraszajacych innych — spo-
tecznos¢, celem uzyskania czegos — okreslonych swiadczeri, postaw
czy zachowan. W atakach medialnych, tak powszechnie obecnych
w Polsce mozna wytowié takze taka strukture: jest ofiara lub ofiary,
sa pewne Srodki, czesto uzywane z naruszeniem prawa: artykuly,
zdjecia, specjalnie zestawione sensacyjne tytuly, manipulacja fakta-
mi, jest zastraszanie spoleczeristwa lub jego poszczegdlnych grup,
cele o podlozu politycznym, jest nawet planowanie, organizowanie
i synchronizowanie danej akcji w czasie i w poszczegdlnych typach
mediéw .

Swe poczatki terroryzm miat w uniwersytetach, w krggach teolo-
gii nowoczesnej, wsréod miodziezy pochodzacej ze Srodowisk o wyraz-
nym obliczu religijnym'®. W pierwszym okresie terroryzm byt entuz-
jazmem religijnym btednie zwréconym ku rzeczywistosci ziemskiej,

13 Por. K. Jaloszyriski, Terroryzm i walka z nim we wspétczesnym swiecie, Legio-
nowo 2002, s. 7-8.

14 B. Holyst, Terroryzm, t. 1, dz. cyt., s. 58.

15 K. Gizycka, Terroryzm medialny, ,,Cywilizacja” 2008 nr 24, s. 177.
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oczekiwaniem mesjanistycznym przeradzajacym si¢ w fanatyzm po-
lityczny. Wiara w nadprzyrodzonos$¢ stata si¢ mato znaczaca, ale za-
sada oczekiwania tego, co pozaziemskie nie zostala odrzucona lecz
zastosowana do obecnego swiata'”. Boga nie uwazano juz za byt
rzeczywiscie dziatajacy lecz checiano spetnienia Jego obietnic. Mdlos¢
pustki duchowej i intelektualnej, dazenie do czego$ zupelnie innego,
pragnienie bezwarunkowego zbawienia bez barier i bez granic, to jest
element religijny zjawiska terroryzmu. Element ten dat terroryzmowi
rozmach pasji zwréconej ku totalnosci, bezkompromisowosci i rzeko-
memu idealizmowi. Terroryzm, po czgsci przynajmniej, powoluje sie
na legitymacje moralna. Niebezpieczefistwo polega na zdecydowa-
nym skoncentrowaniu nadziei mesjanistycznej na sprawach ziem-
skich, na szukaniu tego, co bezwarunkowe, w tym, co skoriczone.
Ta wewnetrzna sprzeczno$¢ ujawnia prawdziwy tragizm tego zjawi-
ska, w ktérym powolanie cztowieka staje si¢ narzedziem ktamstwa'®.

Moralnos¢ tkwi nie w bycie, lecz w przysztosci. To czlowiek ma
projektowacé przyszlosé. Jedyng wartoscia moralng jest przyszle spo-
teczenistwo, w ktérym zostanie zrealizowane to wszystko, czego obec-
nie nie ma. W chwili obecnej moralnos¢ polega na budowaniu przy-
szlego spoleczeristwa. Nowe kryterium moralne brzmi nastgpujaco:
moralne jest to, co shuzy nadejsciu nowego spoteczenistwa. To, co
temu stuzy, moze by¢ rozpoznane z pomoca naukowej metodologii
strategii politycznej, z pomoca psychologii i socjologii. Moralnosé
staje si¢ naukowa, nie ma juz celu widma - nieba, ale zjawisko wy-
twarzane — nowa epoke. W ten sposéb zaréwno moralnosé jak i re-
ligia staja si¢ realistyczne i naukowe. Czy mozna si¢ dziwié, ze mlo-
dzi idealisci poczuli si¢ porwani przez obietnicg? Mamy tu do czy-
nienia z rozdwojeniem calosci. Moralne jest to, co stwarza przysztosé.
Stosujac takie kryterium, moralne moze by¢ takze zabdjstwo. Na
drodze do humanizacji moze stuzy¢ takze to, co jest nieludzkie. Jest
to ta sama logika, zgodnie z ktéra do rezultatéw wysoce naukowych

16 por. ks. kard. Jézef Ratzinger, Schylek cztowieka, ,,Znaki czasu” 1990 nr 20,
s. 23.

7 7ob. S. Wielgus, Nowa ideologia zia, Ptock 2006, s. 5-24; Tenze, Prawo
a moralnosé, Plock 2006, s. 6-16.

18 Zob. H. de Lubac, Dramat humanizmu ateistycznego, Krakéw 2005, s. 162-165.
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nalezy dopuszczalnos$¢ zabijania embrionéw. To samo pojecie wol-
nosci uczy, ze czastka wolnosci kobiety jest likwidacja dziecka, jezeli
ono sprzeciwia si¢ samorealizacji matki. W ten sposéb terroryzm
bezkarnie przenosi si¢ na inne pola walki, cieszac si¢ poparciem ze
strony nauki i ,,ducha o$wiecenia”. Ordynarny terroryzm zwolenni-
kow przeksztalcenia spoleczeristwa zostal zgnieciony w spoteczeni-
stwach zachodnich, bo zagrazat ich przyzwyczajeniom zyciowym —
niemoralnos¢ ich moralnosci okazata si¢ zbyt jaskrawa. Popieranie
wojowniczych ideologii wyzwolenia jawi si¢ jako rodzaj kompensacji
moralnej z tego tytutu, ze zyje sie w dostatku i nie ma zadnej checi
zmiany czegokolwiek istotnego we wlasnym zyciu. Dopdki nie zos-
tang przezwycigzone duchowe fundamenty terroryzmu, moze on zos-
ta¢ rozpgtany w kazdej chwili. Co zatem jest wykrzywione w funda-
mentach duchowych i na czym polega btad? Méwiac o zjawiskach
negatywnych, ktére tkwig u podstaw nowego, réwnie silnego dazenia
ku wielkim warto$ciom moralnym, jak wolnos¢, sprawiedliwos¢, po-
kdj, dostrzegamy, ze wartosci, ktére znajduja si¢ na naszym horyzon-
cie utozsamiajg si¢ z wartosciami gloszonymi jako obiektywne réw-
niez przez ruchy stosujace przemoc. Decyzja jest moralnie dobra
wowczas, gdy bedzie zgodna ze stlusznym dobrem, ,a wigc istota
dobra moralnego to zgodnosé decyzji z sumieniem”'?. |, Moralnosé
zachowuje site tylko wtedy, gdy ON - jako sila — rzeczywiscie wy-
petnia nasze istnienie”?°, a tymczasem, operujac nieprawdziwym po-
jeciem wolnosci, bronimy wszystkiego, co zrodzi ludzka dowolnos¢.
Naduzywanie nie dyskredytuje wartosci jako takich. Prawdziwe ore-
dzie Boze moze zostaé pogrzebane i wypaczone, lecz przedziera si¢
stale na nowo i toruje sobie droge. Daje si¢ zauwazy¢ takze inny fakt:
pragnienie kontemplacji, prawdziwej §wigtosci, skupienia, kontaktu
z Bogiem. Nowe pragnienie religijnosci tatwo moze si¢ wyrodzié
w ezoteryzm. Pragnienie to napotyka na dwie przeszkody. Trudno

19 P, Jaroszyriski, Etyka — dramat zycia moralnego, W: M. A. Krapiec, S. Kamini-
ski, Z. J. Zbybicka, A. Maryniarczyk, P. Jaroszydski, Wprowadzenie do filozofii,
Lublin 2008, s. 539.

20 861 ziemi. Chrzescijaristwo i kosciotl katolicki na przetomie tysigcleci. 7 kardy-
natem Josephem Ratzingerem Benedyktem XVI rozmawia Peter Seewald, Krakéw
2005, s. 198.
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przychodzi zaakceptowanie ciaglosci wychowania stalego, prostej
drogi, ktéra by nie odbiegata od porzadku woli i umystu i nie prowa-
dzita ku doraznemu zaspokajaniu potrzeb, co oferuje technika uczud.
Trudniejszym wydaje si¢ to, Zeby wola mogta znaleZ¢ ujscie w zywot-
nym kontekscie wspdlnotowym wiary, w ktérym religia bylaby, jak
wiara, wspolnotowa forma i droga. Tam, gdzie ta podwdjna prze-
szkoda nie jest przezwycig¢zana, religia wyradza si¢ w dobro zbytecz-
ne i nie wyzwala zadnej sity moralnej, zdolnej do ksztattowania
wspdlnoty jak i jednostki. Umysti wola otrzymuja tam dymisje, a po-
zostaje jedynie czcze uczucie. W niebezpieczefistwie znajduje sig
takze nowe zainteresowanie zyciem moralnym. Staba strong tego
zainteresowania jest pustka, gdy chodzi o wartosci etyczno-indywi-
dualne. O wicle tatwiej jest urzadza¢ demonstracje na rzecz praw
i wolnosci wlasnej grupy niz codzienne praktykowa¢ dyscypling wol-
nosci i cierpliwej mitosci dla cierpiacych lub nawet zwigzac si¢ na cate
zycie z tego rodzaju stuzba, wyrzekajac si¢ w znacznej mierze wlasnej
wolnosci indywidualnej. Zdolno$¢ motywacyjna na rzecz shuzby
zmniejszyla si¢ réwniez w samym kosciele, przewaza raczej dzialanie
w stuzbach pastoralnie bardziej pretensjonalnych. Bez glebokiej po-
budki moralnej i religijnej stuzby te staja si¢ skostniala forma czystej
techniki i nie wnosza niczego istotnego z punktu widzenia osoby
ludzkiej. Stabg strong zainteresowania zyciem moralnym jest stabos¢
etyczno — indywidualnych motywacji. ,Moralno$¢ bowiem opiera si¢
na prawie naturalnym, a nie stanowionym. Ma ona swoje trwate
poklady w naturze czlowieka i ptynacych z niej naturalnych inkli-
nacji”>.

W spoleczeristwie zdominowanym przez technike wartosci mo-
ralne utracily swoja oczywistos¢, a zatem i swoja moc wiagzaca. Prze-
staja by¢ dla nas zrozumiale, kiedy rzeczy przybieraja dla nas obrét
negatywny, albo nasza wolnos¢ i nasz osobisty pokdj zostaja zagro-
zone. Skoro tak, to cele te beda pozostawaé w duzej mierze niespel-
nione, a zapal, z jakim si¢ o nich méwi, stanowi kompensacje¢ braku
skutecznosci. Gdzie wigc tkwi btad w moralizmie przeradzajacym si¢
w terroryzm? Ten bliad jest korzeniem prawie wszystkich innych

2! Tamze, s. 578.
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probleméw naszych czaséw, a jego skutki siggaja daleko poza terro-
ryzm. Moralno$¢ utracita swoja oczywistosé. Ograniczona ilos¢ oséb
wierzy w istnienie przykazan Bozych. Dla wickszosci ludzi obca stata
si¢ mysl, ze wzywa nas wola Stworcy, ze w zgodnosci naszej woli
z Jego wolg realizuje si¢ dobro naszej natury. Bogu pozostawia si¢
co najwyzej funkcj¢ stworczego zapoczatkowania swiata. Bog dziata
wsréd nas i cztowiek jest poddany Jego woli®%.

W historii religii i obyczajow nie jest catkowicie nieobecne po-
jecie osobistego stosunku migdzy Bogiem a poszczegélnym czlowie-
kiem, ale w swej formie autentycznej jest ono obecne tylko w religii
biblijnej. To co jest wspdlne prawie dla calej ludzkosci epoki nowo-
zytnej, zawiera si¢ w przekonaniu, ze w bycie czlowieka tkwi obo-
wigzek istnienia, przeswiadczenie, ze nie wynajduje on sam z siebie
moralnosci w oparciu o korzystne kalkulacje, lecz odnajduje ja jako
istniejaca przed nim w naturze rzeczy. Niszczenie fundamentéw na-
szej moralnosci sprowadza $miertelne niebezpieczeristwo zagtady
cztowieka. Daje swiadectwo temu chocby etyczna spuscizna Grekow,
ktérej ksztalt nadal gléwnie Platon, Arystoteles i stoicy, ktérzy usi-
towali poméc czlowiekowi uchwyci¢ racjonalnos¢ bytu i dlatego po-
stulowali wychowanie w zasadniczej konnaturalnosci z rozumem?.
Podstawowa intuicja dotyczaca moralnego wymiaru bytu jako takie-
go 1 niezbgdnej harmonii istnienia ludzkiego z przestaniem natury
jest wspdlna wszystkim wielkim kulturom i dlatego wspdlne dla
wszystkich sa takze wielkie imperatywy moralne. Prawo naturalne,
pierwsza zasada rozumu praktycznego lub prawda fundamentalna
nie jest systemem wartosci, ale jedynym Zrodlem wszystkich sadéw
wartosciujacych. Jesli odrzuca sig to Zrédlo, odrzuca si¢ wszelka war-
tos¢. Jesli zachowuje si¢ jakas wartosé, zachowuje si¢ takze to Zréd-
to**. Préba odrzucenia go i postawienia na to miejsce czego$ nowego
jest sprzecznoscia sama w sobie.

Problem moralny naszych czaséw polega na tym, ze oddzielity si¢
one od owej pierwotnej oczywistosci. Charakterystyczng cechg mys-

22 Zob. Z. J. Zdybicka, Czlowiek i religia, Lublin 2006, s. 332-334.

2 Zob. C. S. Lewis, Rozwazania o chrzescijaristwie, pod red. W. Hoopera, War-
szawa 2002, s. 89-99.

2 Zob. J. Ratzinger, Wykiady bawarskie z lat 1963-2004, dz. cyt., s. 226.
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lenia uksztaltowanego przez nauki przyrodnicze jest tworzenie prze-
pasci migdzy Swiatem uczué i §wiatem faktéw. Uczucia sg subiektyw-
ne, fakty sg obicktywne. Sprowadzenie natury do faktéw podlegaja-
cych badaniu, a takze sterowaniu prowadzi do przyjecia zatozenia, ze
spoza nas samych nie dochodzi do nas zadne przestanie moralne. To
co jest moralne, jak i to co jest religijne nalezy do sfery subiektywnej
i nie ma dlafi miejsca w sferze obiektywnej. Jesli jest subiektywne,
jest wytworem czlowieka. Nie istnieje wpierw w stosunku do nas, to
my istniejemy uprzednio i my je tworzymy. Ze swej natury ten ruch
obiektywizacji, ktéra bada rzeczy i czyni je sterowalnymi, nie zna
granic, poznaniu przyrodniczemu podlegly i zrozumialy miatby by¢
najtrudniejszy przedmiot naturalny — czlowiek. Tak jak badana jest
materia, doktadnie bylby tez badany. Socjologia i psychoanaliza sg
podstawowymi formami, dzigki ktérym — jak si¢ wydaje —-mozna wy-
tlumaczy¢ mechanizmy, poprzez ktére cztowiek doszedt do przeko-
nania, ze natura wyraza prawo moralne. Czlowiek badany w ten
sposéb nie jest juz czlowiekiem, na mocy samej natury tego typu
poznania, cztowiek nie moze by¢ czym innym, jak czysta skutko-
woscia.

Wypracowane we wszechogarniajacej wizji §wiata teorie ewolucji
przypieczetowuja te optyke i prébuja ja uzupehic. Wszystko stato sig¢
czyms§, co jest bez zadnej logiki, a raczej czysta logika faktéw. Ten
rozwdj, to czysto mechaniczne stawanie si¢ §wiata, mozna zrekon-
struowa¢ dzigki teoriom przypadku i koniecznosci, dzigki wyczerpu-
jacej doktrynie ewolucjonistycznej. Wnioski wyciagniete z ewolucji
bylyby nowa moralnoscia: celem ewolucji jest optymalizacja gatun-
ku. Podstawowa wartoscia moralng byloby optymalne przetrwanie
gatunku czlowicka. Szczegdlnym przykazaniem moralnym bylyby
reguly, jak to nalezy zapewnié. Ewolucja sama z siebie jest pozba-
wiona sensu — rzadzi rachunek i rzadzi sita. ,,Daj mi twoja dusze,
a w zamian otrzymasz wladzg” — méwi Mefistofeles. Ale skoro raz
oddamy dusze, to znaczy samych siebie, wladza ktéra przychodzi
w zamian, nie b¢dzie do nas nalezala. Czlowiek potrafi pojmowac
siebie jako czysty przedmiot naturalny. Wiasciwa obiekcja jest jedna:
cztowiek, ktory chee si¢ pojmowac jako surowiec naturalny, staje sig¢
surowcem materialnym. Proces, ktéry zniszczy cztowieka, jesli sie go
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nie powstrzyma, zachodzil wyraznie wsréd faszystéw, komunistéw
jak i demokratéw.

To ostrzezenie jest wciaz aktualne — wspélczesne ideologie, prze-
ciwstawne wizje Swiata maja wspoélny punkt wyjscia w negacji prawa
moralnego i naturalnego® oraz w sprowadzaniu §wiata do zbioru
czystych faktéw. Wlasciwy falsz tej ideologii, dla ktérej terroryzm
jest tylko symptomem polega na sprowadzeniu swiata do zbioru fak-
téw 1 na ograniczeniu rozumu do percepcji tego, co ilosciowe. Osob-
liwos¢ czlowieka zostaje zepchnicta do sfery subiektywnej i w ten
sposab staje sig nierzeczywista. Rozum praktyczny, na ktérym opiera
sie sumienie jest rozumem realnym, a nie zwyklym wyrazem subiek-
tywnych uczué bez wartosci poznawcze;j.

Z powyzszych refleksji wynikaja dwa wnioski.

1. Obowiazek moralny nie jest dla czlowieka wigzieniem, z ktdre-
go winien si¢ wyzwoli¢, by moc wreszcie czynic to, co chce. Obowig-
zek bycia moralnym stanowi o godnosci czlowieka i jesli czlowiek
zrzuci go z siebie, nie staje si¢ bardziej wolnym, lecz degraduje si¢
do poziomu aparatu, do poziomu zwyklej rzeczy. Uznanie istnienia
moralnosci stanowi o autentycznym poszanowaniu godnosci ludzkie;.
Moralnos¢ to nie wigzienie cztowieka, ale to co$ boskiego, co w nim
przebywa.

2. Rozum praktyczny (moralny) jest rozumem w najszlachetniej-
szym tego stowa znaczeniu, poniewaz dociera on do tajemnicy rze-
czywistosci glebiej anizeli rozum doswiadczalny. Oznacza to, ze wiara
chrzescijariska nie ogranicza, ani nie paralizuje rozumu, ale daje mu
wolno$¢ spetniania tego, co jest dla niego wlasciwe. Wewnetrzna
harmonia podstawowej powinnosci moralnej, ktéra niewatpliwie roz-
wijala si¢ i wyjasniala stopniowo, jest najlepszym dowodem tego, ze
moralno$¢ nie zostala wymySlona przez ludzi, lecz odnaleziona.
Prawdy, o ktérych méwimy zostaty odkryte przez osoby, ktérym bylo
dane wnikna¢ glebiej w rzeczywisto$é. Widzenie, ktére przekracza
mozliwosci poznawcze jednostki, nazywamy objawieniem. To, co wi-
dzi si¢ w taki sposéb w sferze etycznej jest zasadniczo przestaniem

% Zob. S. Wielgus, Wobec wojujgcego sekularyzmu, Ptock 2006, s. 17-18.
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moralnym tkwigcym w samym stworzeniu. To samo stworzenie uczy
nas, jak by¢ ludZmi we wtasciwy sposéb.

Wiara chrzescijafiska daje rozumowi praktycznemu zywotna
przestrzeni, w ktérej moze si¢ wyrazi¢, a moralnos¢ — ktérej naucza
Koscidt — jest obrong cztowieka przed jego zniszczeniem®. ,,Uwazaj
za najwyzsza podlos$¢ przedkladanie wlasnego przetrwania nad czes¢
oraz che¢ przezycia nad utrate racji zycia” powtarzat poeta rzymski
Juwenalis. Czlowiek potrzebuje transcendencji, bo zaprzeczenie nad-
przyrodzonosci doprowadzito w pierwszym rzedzie do namigtnego
gloryfikowania zycia i afirmowania go za wszelka cenc. Wszystko
nalezy otrzymaé w tym zyciu; nie ma innego zycia. Gtod zycia, wszel-
kiego rodzaju zadowolenia zostal skrajnie wyeksponowany i pojawita
si¢ straszliwa dewaluacja zycia. Zabraklo w nim pieczeci sacrum,
odrzuca si¢ je, jesli si¢ juz nie podoba. Zanegowanie wiecznej odpo-
wiedzialnosci i wiecznej nadziei prowadzi do przerywania ciazy, eu-
tanazji, samobojstw, zamachdw terrorystycznych. Czlowiek potrze-
buje etosu, aby byé soba®’. Etos potrzebuje wiary w stworzenie
i w niesmiertelnos¢, czyli potrzebuje najglebszego przekonania co
do tego, ze powinno$¢ istnienia jest czyms obiektywnym, a odpowie-
dzialnos¢ za zycie, jego pelna realizacja nie jest kwestia dowolna, lecz
ustalong od samego poczatku.

The Terrorism as a Moral Danger

Summary

The Author discusses a phenomenon of the terrorism, which causes
an anxiety today. As he notices, first it is a protest against the world, and
an attempt of achieving a better world. At its roots, the terrorism is a false
moralism, which becomes a parody of real objectives and ways of the
morality. The terrorism is specifically designed so as to have far-reaching

26 Zob. S. Wielgus, Mocni w wierze, przeciwstawiajcie si¢ ztu, Plock 2005, s. 281-
287.

27 Zob. S. Wielgus, Kosciot katolicki dzis: zagrozenia, ich przyczyny oraz drogi
wyjscia, Ptock 2002.
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psychological consequences, far beyond immediate victim(s), or a subject
of a terrorist attack. It is to sow a fear, that is to intimidate a much wider
audience, which may include hostile ethnic or religious group, whole
country, government, political party, or public opinion. The Author dis-
cusses an origin of the terrorism, its various manifestations, objectives,
and also indicates a difference between the terrorism and the terror.



