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Kryzys autorytetu

Auctoritas to termin tacinski oznaczajacy doslownie ‘wzrastanie’
i dlatego w prawie rzymskim kojarzyt si¢ z grupa ludzi posiadajacych
uznang spotecznie wiedze. Kto posiada owg auctoritas? Dysponuje
nig tylko osoba Iub instytucja odznaczajaca si¢ odpowiednimi kompe-
tencjami moralnymi, aby wypowiedzie¢ si¢ w okreslonej kwestii lub
podja¢ decyzje w danej sprawie. Bez watpienia jej warto$§¢ ma silny
charakter moralny?.

W jezyku potocznym stowo ,,autorytet” nie odstania w calej roz-
ciagglosci prawdziwego znaczenia, jakie posiada w jezyku tacinskim.
Antonimem tego stowa jest potestas, wyraz oznaczajacy wtadze, moc.
W systemie prawa rzymskiego termin ten wskazuje na wtadzg uzna-
ng spolecznie, przeciwstawiajac go stowu auctoritas, oznaczajacemu
wiedze spolecznie uznana.

Réznica miedzy tymi dwoma pojeciami ma ogromne znaczenie,
gdy zastanawiamy si¢ nad tematem kryzysu autorytetoéw. Co moze si¢
zdarzy¢, gdy nie postugujemy si¢ odpowiednim znaczeniem kazdego
z tych stow? Auctoritas nie narzuca si¢ sita, stosujac presjeg, ale jest
owocem Madrosci; podczas gdy potestas opiera si¢ na nicodwotalnym
uzyciu sity w przypadku naruszenia zasad lub norm. Stopien pewno-

! Profesor tytularny Uniwersytetu Katolickiego Andrés Bello w Caracas,
Wenezuela. Przewodniczaca Wenezuelanskiego Towarzystwa Filozoficznego.

2 Zob. P. Zambrana, R. Domingo, Auctoritas. Rev. estud. hist.-jurid. [online]. 1999,
n.21 [cyt. 2012-01-15], s. 487-489. dostep:<http://www.scielo.cl/scielo.php?script=sci_
arttext&pid=S071654551999002100034&Ing=es&nrm=iso>.ISSNO716-5455.
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$ci, jaki posiada potestas, nie bedzie zalezal od kwestii zwigzanych
z tradycja 1 przekonaniami, lecz wynika z przywileju ustalania obo-
wigzujacych wymogow, ktory posiadaja petnigcy wladze (potestas)
nad innymi osobami w spoteczenstwie. W ten sposob nietrudno jest
stwierdzi¢, ze autorytet i wladza obejmuja zupetnie odmienne katego-
rie, tradycyjnie niemozliwe do pojednania miedzy soba.

Analiza stosowania tych terminéw odsyta nas do wielu obszarow
zycia spotecznego. Jednym z nich jest polityka, w ktorej zazwyczaj
wystepuja rozne warianty znaczeniowe obu pojec.

W kazdej spotecznosci odnajdziemy witadze, ktorej role czesto
przyréwnuje si¢ do swoistego tacza spolecznego, zdolnego do utrzy-
mania spojnosci miedzy elementami spotecznymi, zawsze narazony-
mi na rozpad. Wladze t¢ mozna sprawowac na dwa sposoby: albo za
pomoca przymusu, albo przy uzyciu perswazji. Z samego zatozenia
wladza, w szerokim znaczeniu tego terminu, stara si¢ doprowadzic¢
do sytuacji, w ktorej prawa i przepisy sg przestrzegane przez spote-
czenstwo dla wspolnego dobra. Gdy cel ten nie zostaje osiagnigty,
spoleczenstwo wkracza w okres dysocjacji i dezorganizacji. Stad
wladza stara si¢ podporzadkowaé sobie spoteczno$¢ za pomoca sity
albo postugujac si¢ racjami zdolnymi przekonaé spoteczenstwo’.
Tym samym mozemy stwierdzié, ze potestas bazuje na sile, uzasad-
nionej lub nie, podczas gdy auctoritas opiera si¢ na rozumie, prze-
konaniach, wiedzy, zgodzie.

Co stato si¢ w niektdrych z naszych spoteczenstw Ameryki Lacin-
skiej? Dlaczego istnieje naduzycie wtadzy w niektorych z nich? Moze
powodem jest brak auctoritas i nadmiar potestas? Stale powtarzajg-
cym si¢ elementem naszej rzeczywistosci jest pojawianie si¢ tzw. sil-
nych rzadow, nie dowodzacych przez przedstawicieli militarnej sity,
ktorzy obiecuja naszej spotecznosci przywrocenie wartosci i tradycji.
Innymi stowy, oferuja zrownowazone zespolenie wtadzy i autorytetu,
ale naturalnie nie osiggajg tego zamierzenia.

* Por. Neira, http://www.enrique-neira.com/Espanol/Analisis-Opinion/
Instituciones/Poder/Poder-y-sociedad.htm).
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W przypadku spoleczenstwa wenezuelskiego jedna z wyraznych
ran w naszej demokracji jest ogromna niepewnos$¢ oraz niewielkie
zaufanie, ktore mamy w stosunku do naszego rzadu. Hipertroficz-
ne panstwo stato si¢ niezdolne do spetlniania minimalnych potrzeb
coraz bardziej zubozatej populacji, co przyczynito si¢, w pewnych
okresach, do gwaltownych wystgpien przeciwko polityce neolibe-
ralnej czy dzikiemu liberalizmowi, znajdujac wielu nasladowcow.
Przez niezdolno$¢ do walki z korupcja, do wymierzania sprawied-
liwosci, gwarantowania bezpieczenstwa prawnego i osobistego,
pojawily si¢ glosy sprzeciwu i znalazly swoj oddzwigk. Aktualnie
niszczy nas korupcja, brak bezpieczenstwa prawnego, jak rowniez
osobistego, ktory wzrost w sposdb znaczacy: zto nie znikto, a nawet
si¢ nie zmniejszyto; dlatego ponownie pojawia si¢ niebezpieczen-
stwo odrodzenia tudzacych idei, ktére proponuja rozwigzania me-
sjanistyczne.

Jak przedstawia si¢ relacja auctoritas oraz potestas w tej rzeczy-
wisto$ci? Siggajac do wspotczesnych badan spoteczno-politycznych,
mozemy dowiedzie¢ si¢, ze nasza epoka charakteryzuje si¢ brakiem
pewnosci jesli chodzi o tzw. wielkie pojecia, ktore do niedawna nada-
waty sens naszej polityce. Brak tej pewnosci konceptualnej wprowa-
dza negatywny skutek: utrudnia wyklarowanie si¢ idei potrzebnych do
znalezienia odpowiedniego kierunku w polityce.

Dlatego konieczne jest uscislenie poje¢, ponowne odkrycie zna-
czenia wartosci 1 dzigki temu odstawienie do lamusa tych juz nieaktu-
alnych. Spowodowatoby to pojawienie si¢ czego$ nowego, przywro-
cenie podstawowych zasad, nietracacych na waznosci, ktore czasami
pozostajg ukryte lub niewyrazne z powodu silnego wpltywu réznego
rodzaju destabilizacji, bedacych konsekwencja okreslonych okolicz-
nosci polityczno-ideologicznych, jak na przyktad kryzys, ktory prze-
zywamy dzi§ na naszej ziemi obiecane;j.

Jeden z glebokich kryzysow narodzit si¢ wowczas, gdy staraliSmy
si¢ oprze¢ na rozumie i zrobi¢ wszystko, zeby gorowat nad silg; nasze
panstwo zdominowane jest obecnie przez sit¢ militarng i dlatego stato
si¢ pilna potrzeba, aby zwierzchnictwo cywilne zadbato o to, zeby ta
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militarna sita nie uzywata wtadzy do obrony wiasnego interesu lub
interesu tylko wybranej grupy spotecznej. Dla osiagnigcia tego celu
konieczne jest, aby wojsko nie dominowato rzadu ani nie narzucato
swojej woli instytucjom i jednostkom cywilnym.

W jaki sposéb znalezliSmy sie w tej sytuacji? Wydaje sie, ze
rownowaga pomigdzy auctoritas i potestas nie zaistniata nigdy
w naszej historii politycznej; w pewnych jednak dekadach wierzy-
lismy, ze potgga rozumu zatriumfuje nad sita. W przeciggu dzie-
sigcioleci to przekonanie wprowadzito wewnetrzny spokdj, za-
grozony przez brak przejrzystosci uktadow politycznych w czasie
kolejnych kadencji.

Wiladze mozemy rozumie¢ na dwa sposoby: pierwszy z nich to
jej identyfikacja z sitg. Klasycznym przyktadem w tym wzgledzie jest
Lewiatan Hobbesa. Drugi wariant to utozsamienie wtadzy z gczni-
kiem pomiedzy rzadzacymi i rzadzonymi; to spoiwo zapewnia spoj-
no$¢ spoteczng i jest cecha charakteryzujacg demokracje (por. Neira,
idem), auctoritas taczy si¢ z prawomocnoscia.

Istota prawomocnego sprawowania wtadzy, niezaleznie od osobi-
stej oceny tresci konkretnych jej zarzadzen, jest gotowos$¢ poddania
si¢ im bez potrzeby uzycia sily. Innymi stowy, dana jednostka podpo-
rzadkowuje si¢ nie dlatego, ze wierzy we wszystko, co jej si¢ podaje,
ani dlatego, ze obawia si¢ sankcji za swoje niepostuszenstwo, tylko
dlatego, ze uznaje prawo do sprawowania wladzy przez osobe rzg-
dzaca.

Dla Webera ta wiara w prawomocno$¢ (praworzadnos¢) stanowi
podstawe sprawowania witadzy. Do tego stopnia, ze roznice, ktére
moga zaistnie¢ co do podstaw, sa decydujace dla okreslenia rodzaju
podporzadkowania, czy to w ramach administracyjnych (tzn. poprzez
przedstawicieli) przeznaczonych do jego zapewnienia, okreslajac, za-
rowno charakter sprawowanej wladzy, jak rowniez jego efekty. Dla-
tego rozroznienie rodzajow witadzy opiera si¢ na klasyfikacji aspira-
cji prawomocnos$ci. Nie zaglebiajac si¢ w szczegoty teorii Webera
dotyczacej roznorodnosci wiadzy, nalezy pamigtac, ze wyrdznia on
trzy podstawowe rodzaje wiladzy prawomocnej, ktorej zasadniczy
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fundament cechuja: 1) charakter logiczny (oparty na aprobacie pew-
nych bezosobowych zasad i na uznaniu prawa tych, ktorzy zostali po-
wolani do sprawowania wiladzy, przestrzegajac tych wilasnie zasad);
2) charakter tradycyjny (oparty na powszechnej wierze w wartos¢ tra-
dycji, towarzyszacej nam od wszechczasdw 1 uznaniu praworzadnosci
sprawowanej wladzy przez powotanych do niej przez tradycje) oraz
3) charakter charyzmatyczny (opiera si¢ na podporzadkowaniu si¢
jednostkom posiadajacym nadzwyczajne cechy, takie jak $wigtos¢,
heroizm, lub charakteryzujacych si¢ wybitna osobowoscig) (Max We-
ber: 1974, 173).

Co dzigje sig, gdy pierwotnie prawomocna wtadza traci swojg pra-
womocnos¢? Warto przytoczy¢ wypowiedz jednego z autorow, dzis
prawie juz zapomnianego, w ktorej oferuje nam opracowanie opiso-
wej koncepcji prawomocnosci, niezaleznej od Maxa Webera, zawie-
rajgcej interesujacy element, ktory mozemy wykorzysta¢ do naszych
obecnych refleksji. Chodzi o Guglielmo Ferrero (1871-1942), autora
ksigzki zatytutowanej Pouvoir. Les génies invisibles de la cité, uznanej
przez niego samego za rodzaj duchowego testamentu. ,,Niewidzialne
duchy miasta”, duchy opiekuncze, duchy dobroczynne reprezentuja
r6znorodne podstawy, ktore w ciggu naszych czaséw ufundowaty sy-
stemy wladzy uwazane za praworzadne przez tych, ktorzy im pod-
legali. Istota praworzadno$ci systemu wtadzy zwigzana jest zwykle,
ale nie zawsze, z faktem, ze wtadza ta jest w stanie uwolni¢ spote-
czenstwo od strachu. W przeciwienstwie do niej bezprawna wtadza
opiera si¢ wlasnie na strachu. Nigdy jednak nie mozemy by¢ pewni,
ze reakcja tych, ktorych probuje si¢ zdominowac za pomocg strachu,
objawi si¢ subordynacja, a nie buntem; bezprawna wtadza jest wtadza,
ktora czuje si¢ zagrozona, jest wtadzg zdominowanag przez ten strach.
Strach, ktory powoduje wzrost niepokoju i zwigzane z nim racjonalne
zagrozenie, wpadajac w btedne koto.

To, co chcielibysmy wydoby¢ z dzieta Ferrera, to relacja miedzy
strachem 1 bezprawiem wladzy, ktora pozwala nam dodac¢ istotne na-
rzgdzie do naszej teorii, ktore mozemy zdefiniowac jako znak prawo-
rzadnosci. Tak samo jak strach sprawujacego wiadze symbolizuje nie-
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uznanie go jako praworzadnego wtadcy w oczach tych, nad ktérymi
wladza jest sprawowana, rowniez brak strachu pozbawienia wladzy
jednostki, ktora ja sprawuje, jak i niepodjecie zadnych dodatkowych
srodkéw, aby tak si¢ nie stalo, moze symbolizowaé pewnos¢ co do
praworzadnosci tej wiadzy.

Z drugiej jednak strony, gdy pojawia si¢ kryzys wtadzy, jaki aktu-
alnie przezywamy, nalezy powaznie rozwazy¢ dylemat skutecznosci-
-prawomocnos$ci. Mowigc wprost: jezeli nie wida¢ efektow, wiadza
traci swojg prawomocnos¢. Ale w naszym przypadku doszlismy do
momentu, w ktérym wigkszo$¢ obywateli Wenezueli nie zna zasad
prawnych regulujacych zycie naszego spoteczenstwa, nie zna Konsty-
tucji. Przezywamy takg sytuacje juz od dtuzszego czasu, ale teraz po-
glebita si¢, poniewaz wiele 0sob opiera si¢ na tym wtasnie naruszaniu
prawa. Zaoferowano nam podr6z do krainy mlekiem i miodem pty-
nacej, miejsca, w ktorym panuje dobrobyt i przepych, a skonczyta si¢
ona upadkiem na samo dno: po utraceniu efektywnosci i prawomoc-
nosci obywatele Wenezueli zaczgli wyraza¢ swoje niezadowolenie
i zbulwersowanie, zaczeli czu¢ si¢ oszukanymi. Obywatel podlegaja-
cy wladzy rozpoczat swoj pokojowy protest. Osoba rzadzaca, widzac
ostabienie swojej wladzy i zdajac sobie sprawe z dziatan przeciwko
»hiewidzialnym duchom miasta”, poczuta strach, ktéory mozna odczy-
ta¢ w jednoznaczny sposob jako strach przed utrata wtadzy. Dlatego
uderzyta w $rodki masowego przekazu, w dziennikarzy, w przedsie-
biorcow, w pedagogow, w Kosciot. Oznaczato to rozpoczecie kampa-
nii zastraszania, ktora jednak zwrocita si¢ przeciwko nim i nie tylko
nie ztamala niczyjej woli, ale zachecita do buntu. Dzi$ znajdujemy si¢
w btednym kole, tak doskonale opisanym przez Ferrera*.

4 Refleksja o prawomocno$ci i strachu stanowi czg$¢ szerszej pracy, ktorg
zatytulowatam “Ilegitimidad del poder y miedo proyectados en lo realmaravilloso”.
Jej czgd¢ zostata opublikowana w Araucaria: Sevilla, N° 5, 57-71. Aby niniejsze
rozwazania staly si¢ bardziej zrozumiale, przytaczam kilka punktow tamtej pracy
opublikowanej w Araucaria w tym, co odnosi si¢ do teorii strachu wylozonej przez
Ferrera.
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W takim $wietle mozemy zauwazy¢, ze domniemana rownowa-
ga migdzy potestas 1 auctoritas zachwiala si¢. Napigcie pomigdzy
auctoritas 1 potestas byto przyczyna aktow przemocy i wywolalo
nasilenie represji ze strony rzadu. Rozpoczeta si¢ era przemocy roz-
nego rodzaju, gdzie mozemy znalez¢ pewien typ, ktory nazwiemy
przemocg wypowiedzi. Nic bardziej oddalonego od auctoritas jak
przemoc stowna.

Pelen przemocy dyskurs polityczny odpowiada konkretnej strate-
gii, ktorej zadaniem jest sprawowanie kontroli nad spoleczenstwem.
Woplata si¢ on w konkretne zdarzenia, takie jak demonstracje i za-
mieszki, wspierajac si¢ na mitach i legendach®. ,,(...) Kiedy wydarze-
nia sg wlgczane w dyskursy interpretacyjne i utozsamiajg si¢ z tym, co
Apter nazywa ,,spotecznosciami dyskursywnymi”, przemoc politycz-
na nie tylko si¢ wzmacnia, ale tez staje si¢ samowystarczalna i nieza-
lezna. Pewne zdarzenie, ktore w normalnych okoliczno$ciach nie spo-
wodowalyby zadnego komentarza, niejako zatrzymuje czas i urucha-
mia je od poczatku. Sens nowych znaczen narasta z coraz wigksza sita
1 wydarzenie nabiera glgbszego znaczenia. Historia opowiadana wiele
razy uspotecznia si¢. Skolektywizowane historie maja swoje konse-
kwencje kiedy, przeksztatcone w mity, dazg do bycia historia 1 historia
ta interpretowana jest jako teoria, ktora stara si¢ wyjasni¢ zdarzenia
historyczne, zamienione na metafory w procesie narracyjnym, stajac
si¢ metonimig teorii” (Degregori: 2000, 495).

W jednej z moich poprzednich prac dotyczacej argumentacji i dia-
logu (Yoris: 2010, 1) przytoczylam konkretny przykitad w aktualnej
historii politycznej mojego kraju. ,,Jeden z latynoamerykanskich li-
derow w imi¢ demokracji grozit w kampanii wyborczej swoim prze-
ciwnikom, nazywajgc ich wrogami, ktérych powinien eksterminowac;
kilka lat p6zniej ponowit atak, domagajac si¢ zniesienia z powierzch-
ni ziemi swoich oponentow. Znaczace jest to, ze grozby te zostaly
wyrazone w imi¢ obrony demokracji”. Takie stowa, oderwane i nie-

5 Por. C. Ivan Degregori, Discurso y violencia politica en Sendero Luminoso w:
http://www.ifeanet.org/publicaciones/boletines/29(3)/493.pdf.
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utrwalane, nie bylyby niczym wigcej jak zwyktym, chwilowym dys-
kursem, jednak nasilone powtarzajacymi si¢ audycjami telewizyjnymi
pelnymi grozb, przemowieniami, propaganda, pomnazanymi w ciggu
dwunastu lat, staja si¢ srodkiem do wywolania przemocy i narzuce-
niem swojego stylu polityki. Jakiekolwiek zdarzenie staje si¢ znaczg-
ce, uzyskujac symboliczny wydzwick wewnatrz systemu jezykowego,
ktory si¢ tworzy. System ten dazy do osiggniecia jednego celu, zdoby-
cia wladzy i utrzymania jej.

Rzeczywiscie, wtadza wykonywana byta do momentu bez aucto-
ritas 1 efektem tego jest nic innego jak demokracja wynikajaca z po-
laczenia autorytaryzmu i tyranii, ukrytych pod demokratyczno-praw-
nym ptaszczykiem.

ttum. Dariusz Galik

The Crisis of Authority
Summary

The authoress analyzes the term ,,authority”. She noted that auctoritas
is the Latin term which literally meaning ,growth’ and that is why the Ro-
man law was associated with a group of people with a socially recognized
knowledge. It has only the person or institution distinguished by its respec-
tive moral powers to speak on specific issues or make decisions on the mat-
ter. Without a doubt, value of this person (or institution) has a strong moral
character. In everyday language the word ,,authority”” does not fully reveal the
true meaning as it has in Latin. Antonym of the word is potestas, the word
denoting power, strength. In the system of Roman law this term indicates
the authorities recognized socially as opposed to the word of auctoritas,
which means socially recognized erudition (knowledge). Analysis of the
use of these terms refers us to many areas of social life. One is politics,
where usually there are different variants of meaning of both concepts.
The authoress presents the relationship between auctoritas and potestas in
reality of the Venezuelan population. She reaches for that purpose to the
modern socio-political research.
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