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Jest Bog, zyje prawda. Inna twarz Stanistawa Brzozowskiego,
wybor, wstep i red. M. Urbanowski, Wydawnictwo Fronda,
Warszawa 2012, 464 ss.

Po tak wzmozonej recepcji Brzozowskiego, jakiej w ostatnich pieciu latach
dokonato srodowisko czasopisma , Krytyka Polityczna” (wydawanego przez
Stowarzyszenie im. Stanistawa Brzozowskiego) wyniknal najnowszy klopot
z Brzozowskim. Na wstepie jednak przyznam, ze trudno sie nie cieszy¢, iz
ozywa jego mysl i pisarstwo, pojawiaja sie wznowienia tekstow eseistycz-
nych (Glosy wsrod nocy) i literackich (wydanie Plomieni z ilustracjami Wil-
helma Sasnala, zapomnianego dramatu Mocarz). Takie ksigzki okazuja sie
cennym uzupelnieniem dotychczasowych zasobéw. Najambitniej zakrojona
inicjatywa pozostaje oczywiscie edycja Dziet Brzozowskiego, ciggnaca sie od
dziesigcioleci w krakowskim Wydawnictwie Literackim. Rok 2012 byt dla
tego przedsiewziecia szczegdlnie udany: wydano szes¢ powiesci w dwoch
opastych woluminach. Kilka lat wczesniej w serii Biblioteka Narodowa wy-
dawnictwa Ossolineum ukazat si¢ Pamigtnik w opracowaniu Macieja Urba-
nowskiego, ze wstepem Marty Wyki (Wroctaw 2008). Zatem nie mozna odpo-
wiedzialnie twierdzi¢, ze oto mtoda lewica pod wodza Stawomira Sierakow-
skiego (niewatpliwie zafascynowanego Brzozowskim) wyciagnela z niebytu
czy zapomnienia spuscizne autora Plomieni. W dyskursie koncentrujacym sie
woko! polskiej literatury modernistycznej Brzozowski jest obecny wlasciwie
nieprzerwanie, cho¢ mozna méwic¢ o momentach szczegélnego nasilenia ba-
dan, oczywiscie stymulowanych réwniez czynnikami catkowicie pozanau-
kowymi. Festiwal Brzozowskiego, zainicjowany przez wyraznie afiliowang
ideologicznie grupe publicystow, filozoféw i literatow, musiat wzbudzi¢ nie-
ufnosé¢, wynikajaca nie z roszczen posiadania Brzozowskiego na wylacznosc,
araczej z pamieci o naduzyciach w toku dziejéw recepciji. Tezy autora Legendy
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Mitodej Polski wprowadzaly wczesniej w dysonans poznawczy socjalistow, ko-
munistéw, endekéw, antykomunistéw. Dlaczegoz teraz nie miatyby sprawic
klopotu Sierakowskiemu, Michalskiemu, Sutowskiemu?! Ksigzka Jest Bdg, Zyje
prawda. Inna twarz Stanistawa Brzozowskiego, przygotowana przez Macieja Urba-
nowskiego, wyraznie chce unikng¢ taniego argumentowania za pomoca faktu
przedsmiertnego nawrdcenia. Urbanowski bez gniewu i pasji proponuje po-
nowiony namyst nad religijno-etycznymi oraz narodowo-katolickimi zagad-
nieniami, wyprowadzonymi z pism Brzozowskiego przez komentatoréw od-
legtych od lewicy (m.in. Marian Zdziechowski, Zygmunt Wasilewski, s. Te-
resa Landy, Jerzy Braun, Stefan Kotaczkowski, Andrzej Trzebiniski, Gustaw
Herling-Grudzinski, J6zef Czapski, Pawel Hertz, Bohdan Cywiriski, Tomasz
Burek i mtodsi: Marek A. Cichocki, Dariusz Gawin, Jakub Lubelski i in.). Juz
sam zestaw nazwisk (a to nie wszyscy!) wskazuje intencje, jaka przyswiecata
Urbanowskiemu: pokazac tych dzisiaj raczej niemodnych i rzadziej przywo-
tywanych sternikéw duchowych dawniejszej inteligencji polskiej. I cho¢ fa-
two zrobi¢ problem z preferencji ideowych samego Macieja Urbanowskiego,
to wystepuje on tutaj nie jako domniemany , prawicowiec”, dyskutant dajacy
,~odpor” lewicy, lecz jako profesor literaturoznawca, wytrawny edytor, znawca
eseistyki XX wieku. Swéj punkt widzenia na sprawe przywlaszczania i od-
zyskiwania Brzozowskiego oraz sama intencje antologii wyjasnia w Stowie
wstepnym w sposob spokojny i uczciwy. Ksigzka o ,innej twarzy Brzozow-
skiego” pokazuje, jak piegknie moga ré6znic si¢ interpretacje tych samych tek-
stow, tej samej biografii. Niemniej jednak tak skonstruowana antologia nie
jest po klerkowsku zréwnowazona. Jej jawna jednostronnos¢ stanowi o spe-
cjalnej wartosci, bo skoro zrownowazenie uje¢ wcigz rozemocjonowanych ko-
mentatoréw w jednej antologii wydaje sie¢ zadaniem karkotomnym, intelek-
tualne pozytki z pluralistycznej kolekcji s ewidentne. Takie ksigzki odbie-
raja rozleniwiajacy komfort pewnosci nabytych ocen i interpretacji. To szcze-
goblnie cenne w sytuacji, gdy pomimo rytualnych zapewnieni o , otwartosci”
rzadko podejmowane sa autentyczne proby zrozumienia radykalnie innego
stanowiska bez zwyczajowych uprzedzeni i zahamowan. Urbanowski w Sto-
wie wstepnym zaznacza, ze w tytule ksiazki powinny znalez¢ sie raczej , inne
twarze” niz ,inna twarz”. Bo rzeczywiscie z wyselekcjonowanych artykutéw
wylaniajg si¢ przynajmniej dwie wyrazZne twarze, ktére dla prowokacyjnego
wyostrzenia mozna by nazwac po prostu twarza katolika i twarza nacjona-
listy. Brzozowski, niepoprawny politycznie i kfopotliwy ideologicznie, to nic
nowego. Dla antykomunistow bywat komunistg, dla komunistow - faszysta.
Antologia jest podzielona na trzy czesci, z ktérych pierwsza wypetnia
jeden tylko tekst samego Brzozowskiego, a jest nim do$¢ znany szkic zaty-
tutowany po prostu John Henry Newman, czyli portret dziewietnastowiecz-
nego kardynata-intelektualisty, niedawno beatyfikowanego przez Benedykta
XVI (19 wrzesnia 2010 roku). Przydaloby sie wiecej takich fragmentéw, z kto-
rych ,inna twarz” Brzozowskiego wylanialaby sie poprzez wlasne jego zda-
nia, a nie poprzez oméwienia cho¢by najlepszych znawcéw. Druga czeéc jest
najobszerniejsza i wypelniona mniej lub bardziej znanymi przykladami go-
racej recepcji pism Brzozowskiego. Zaczyna sie od fragmentow Gloryfikacji
pracy Mariana Zdziechowskiego, bedacej pierwszym uporzadkowanym



przegladem idei wpisanych w dzieta Brzozowskiego. Jej podtytul - Mysli

z pism i o pismach Stanistawa Brzozowskiego - mozna by pdzniej stawia¢ przy

kilku innych, podobnie pomyslanych ksiazkach. W pewnej mierze pasuje

on réwniez do recenzowanej antologii. Czeé¢ trzecia zawiera wypowiedzi
najnowsze, cho¢ poprzedzone kasliwg wypowiedzia nestora (Tomasz Burek
komentujacy przygotowana przez Andrzeja Mencwela reedycje Pamigtnika
Brzozowskiego w 2000 roku). Nastepnie dostajemy poruszajacy szkic Ma-

cieja Urbanowskiego Smier¢ radykata, reinterpretacje dokonane przez war-
szawskich historykow idei skupionych wokoét ,Teologii Politycznej” (Marek 485
A. Cichocki, Dariusz Gawin), mlodych konserwatystéw wspotpracujacych
z krakowskim kwartalnikiem ,Pressje” (Jakub Lubelski, Jan Maciejewski).

Oczywiscie, nie tylko ,Krytyka Polityczna” poswiecala famy Brzozow-
skiemu. Bardzo ciekawg serie nowych spojrzeri na autora Idei opublikowat nie-
dawno katowicki kwartalnik , FA-art” (2012, nr 1-2). Mam na myéli artykuty
Elizy Kackiej, Lukasza Milenkowicza, Pawta Tomczoka, Piotra Bogaleckiego.
W kontekscie problematyki, na ktérej skupia sie antologia Urbanowskiego,
szczegodlnie interesujaco przedstawia sie artykut Kackiej o sposobie czytania
Newmana oraz tekst Bogaleckiego o postsekularyzmie Brzozowskiego (IVszy-
scy jestesmy jezuitami). Zasadne wydaje sie zestawianie zauroczenia Newmanem
iNorwidem, a w odleglejszym wymiarze - Carlyle'm i Emersonem. Jak widag,
nieodmiennie dla mlodych czytelnikéw Brzozowski okazuje sie atrakcyjnym
katalizatorem wtasnych poszukiwan intelektualnych, partnerem w dyskusji
o modernizmie, polskosci, katolicyzmie.

Recenzowana ksigzka dobrze wywiazuje sie z czesto dzi$ poluzowa-
nych regul naukowej edycji i rzemiosta korekty wydawniczej. Pod tym wzgle-
dem ksigzka wydana przez ,Fronde” wyglada bardzo porzadnie. Nie sa to
zwyczajne przedruki. Zrédta publikowanych tekstéw, podane skrupulatnie
w nocie bibliograficznej, zostaly niewatpliwie przejrzane, gdzieniegdzie za-
opatrzone w przypisy, bledy poprawione, zapis ujednolicony. I cho¢ rzecz
nie moze liczy¢ nawet na ¢wier¢ tego rezonansu, jaki wywoluja inicjatywy

~Krytyki Politycznej”, powinna zosta¢ dostrzezona w literaturze fachowe;j
jako wazny aneks w nieustajaco rozognionej debacie o Brzozowskim. Mimo
ze antologia Urbanowskiego, wiodac poprzez meandry ideowych sporéw
XX wieku, doprowadza je do czaséw nam najblizszych (zartobliwy komen-
tarz odnosi sig¢ wlasnie do postepowania , Krytyki Politycznej” ze spuscizng
Brzozowskiego w tekécie Jakuba Lubelskiego), rozprawa z Brzozowskim za-
pewne bedzie toczy¢ sie dalej (najmlodszy z autorow, Jan Maciejewski, uro-
dzit sie w 1990 roku!).

Bo z Brzozowskim jest troche jak z pochodzacym z tej samej genera-

cji... LeSmianem: izolowany i postponowany, a jednak przez calty XX wiek
pieczolowicie omawiany, poglebiany, instrumentalizowany. Brzozowski-
-intelektualista staje sie w jakiej$ mierze poeta. Bardziej niz nauczycielem
czy prawodawca bywat przeciez dostarczycielem afektéw, nastrojow i na-
tchnien. Ksigzka o jego ,,innej twarzy” potwierdza taka diagnoze w catej
rozciaglosci. Moze wlasnie dlatego pytania o Brzozowskiego sa niewyczer-
pywane, a werdykty w jego sprawie wcigz zaskarzane. Jest sprawa, zyje
Brzozowski.
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SUMMARY

Krzysztof Fiotek

Outside appropriation and recovery

The year of 2012 was very fruitful for Stanistaw Brzozowski: six of his novels were
published in two hefty volumes. Wydawnictwo Literackie , the publisher of this
edition, keeps up with the (Krytyka Polityczna), which in recent years has vigoro-
usly taken up the task of preserving the legacy of the author of Plomienie (“Flames”).
Andrzej Mencwel has replaced Mieczystaw Sroka as the editor of Dzieta (“Works”),
with most editorial work done by Maciej Urbanowski. The latter also prepared the
anthology Jest Bog, zyje prawda. Inna twarz Stanistawa Brzozowskiego (“There Is a God,
the Truth Lives On. Another Face of Stanislaw Brzozowski”), published in the same
year by Fronda. This book presents Brzozowski in context close to Catholic, natio-
nal and conservative thought. The text is a brief discussion of the specifics of Urba-
nowski’s anthology against the backdrop of the recent history of the reception of
Brzozowski.



