Jacek Neckar

Jestem podmiotem - a moze to
zludzenie?

Diametros nr 7, 190-192

2006

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



Robert Poczobut  Tres¢ umystowa a zachowania intencjonalne

tyki idzie nawet dalej twierdzac, ze: ,[..] Bagnolud ma dokfadnie takie same
mysli, jak Davidson: sadzi na przykiad, ze mamy srode, ze przekiad radykalny
jest mozliwy, ze woda jest mokra. Mysle, ze dzieje sie tak dlatego, ze mimo braku
historii przyczynowej Davidsona podziela on jego dyspozycje [...]”2. Warto jednak
zauwazy(, ze dyspozycje do posiadania standéw intencjonalnych nie sq jeszcze
stanami intencjonalnymi, jak zdaje si¢ sugerowa¢ Fodor w cytowanym fragmen-
cie. Czytelnik odnosi wrazenie, ze Fodor nie moze si¢ zdecydowad, jak ostatecznie

zinterpretowa¢ kontrfaktyczny przypadek Bagnoluda.

9. Réwniez zwolennicy (psycho)semantyki informacyjnej (Dretske, pézZny
Fodor) utrzymuja, ze tre$¢ umystowa jest wspdtkonstytuowana i/lub wspdétdeter-
minowana zewnetrznie przez zlozone relacje przyczynowo-informacyjne miedzy
sieciami neuronowymi a $wiatem. Oczywiste jest, ze proces konstytuowania tresci
jest wielorako zaposredniczony przez strukture neurobiologiczno-obliczeniowa
systemu poznawczego, a takze przez juz posiadane teorie i pojecia. Jednak, jak
podkresla Fodor, czym innym jest zaposredniczenie, czym innym konstytucja lub
determinacja tre$ci. Procesy obliczeniowe moga implementowac szerokie stany
intencjonalne, poniewaz $wiat zbudowany jest w ten sposéb, ze syntaktyczna
struktura reprezentacji koduje informacje o $rodowisku i historii przyczynowej
systemu poznawczego. Mowiac nieco metaforycznie: w strukturach moézgu
odwzorowana jest struktura $wiata oraz osobnicza historia systemu poznawczego.
Chociaz system poznawczy ma bezposredni dostep wylacznie do swoich stanéw
wewnetrznych, to owe stany sa no$nikami tresci szerokiej. Ujecie to, jak twierdzi
Fodor, czyni psychologie ,nieredukowalnie intencjonalna oraz nieredukowalnie
obliczeniowa”3.

Zgodnie z moim odczytaniem stanowiska Fodora, twierdzenie o niereduko-
walnym charakterze intencjonalnosci i obliczeniowosci glosi, ze: (a) stany
intencjonalne (treSciowe, reprezentacyjne, informacyjne) systemu poznawczego nie

podlegaja mikroredukcji do mnieintencjonalnych stanéw obliczeniowych i neuro-

2 ]. Fodor, Eksperci od wigzdw. Jezyk myslerski i jego semantyka, ttum. M. Gokieli, Fundacja Aletheia,
Warszawa 2001, s. 169.

3 Ibid., s. 82, 145.
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biologicznych; (b) procesy obliczeniowe zachodzace w systemie poznawczym nie
podlegaja mikroredukcji do nieobliczeniowych standéw i proceséw neuro-
biologicznych. Zaréwno obliczeniowo$¢, jak i intencjonalno$¢, stanowia naturalnie
emergentne poziomy organizacji systeméw poznawczych, ktére wymagaja

zastosowania swoistych narzedzi opisu, analizy i wyjasniania.

10. Na ogoét zakladamy, Zze tresci umystowe sa efektywne przyczynowo.
Chodzi tu o szerokie rozumienie relacji przyczynowo-skutkowych, obejmujace
takze przypadki tzw. downward causation (przyczynowosci odgoérnej). Interpretacja
przyczynowosci odgornej zmienia sie w zaleznos$ci od rodzaju systemu, z jakim
mamy do czynienia. Czasami moze to by¢ zwykla regulacja funkcji i procesow
wewnatrzsystemowych lub stanowienie warunkéw brzegowych (systemy
biologiczne), czasami za$ $wiadome sprawstwo, z ktérym spotykamy sie na
poziomie systeméw intencjonalnych, dysponujacych zdolnoscia do samo-
odniesienia (samowiedzy, samoswiadomosci). Jak stusznie zauwaza J. Searle, ,to,
ze nasze stany umystowe oddziatuja przyczynowo na nasze zachowania, dotyczy
sposobu funkcjonowania naszego $wiata. Swiat méglby okaza¢ sie zupehie inny,
ale okazal sie¢ wlasnie taki”. Innymi slowy zwiazek proceséw umystowych z
dziataniami jest tego rodzaju, Ze nie mozna wylaczy¢ Swiadomosci oraz pozbawi¢
system poznawczy standéw tresciowo-informacyjnych pozostawiajac niezmienio-

nym samo dziatanie. Procesy umystowe sa konstytutywne dla dziatan i vice versa.

11.  Mowiac o przyczynowej efektywnosci tresci umystowych mam na uwadze
prosty fakt polegajacy na tym, ze zachowania intencjonalne (dziatania) sg wspdt-
determinowane przez tresci stanéw umystowych, ktérych nosicielami sa systemy
poznawcze. Chociaz same tresci umyslowe (bedace relacyjnymi, zewnetrznie
determinowanymi, informacyjnymi stanami naszych mézgéw) nigdy nie stanowig
warunku wystarczajgcego zachowan intencjonalnych, pozostaja jednak istotnym
czynnikiem ich determinacji. Je$li rzeczywiscie tak jest, to nie jest mozliwy
catosciowy opis ani wyjasnienie dzialan wylacznie na poziomie neuro-
biologicznym. Niezbedne jest réwniez uwzglednienie (wspdétkonstytuowanego

kontekstowo) intencjonalnego poziomu organizacji systemu poznawczego, na
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ktéorym kluczowa role odgrywaja stany treSciowo-informacyjne (powiazane w
rézny sposob z takimi czynno$ciami umystowymi, jak rozumienie i interpretacja
tresci, uzasadnianie, argumentacja oraz zdolnos¢ systemu poznawczego do

autodeterminacji).

12 ]. Searle w nastepujacy sposdéb wprowadza niezwykle wazna dla teorii

dziatania kategorie intencjonalnego zwigzku przyczynowego:

[...] Intencjonalnos¢ stanowi te ceche umystu, dzigki ktérej tworzy on wewnetrzne
reprezentacje obiektéw i stanéw rzeczy w S$wiecie. Lecz nasze umysty sa
jednoczeénie w stalym kontakcie przyczynowym ze $wiatem. Kiedy widzimy
przedmioty, wywolujg one wrazenia wzrokowe. Kiedy pamietamy wydarzenia z
przesztosci, wydarzenia te wywoluja nasze obecne wspomnienia. Kiedy mamy
zamiar wykona¢ jakié ruch, zamiar ten powoduje, ze nasze ciato sie porusza. W
kazdym wypadku mamy do czynienia zar6wno z elementem przyczynowym, jak i
intencjonalnym. Dla funkcjonowania intencjonalnosci, a takze dla naszego
przetrwania w $wiecie, konieczne jest, aby zdolnos¢ tworzenia reprezentacji, jaka
ma umyst, oraz zwiazki przyczynowe zazebialy sie w pewien regularny sposéb.
Dokonuje sie to w postaci intencjonalnego zwiazku przyczynowego. Ten rodzaj
zwigzku przyczynowego rézni sie zasadniczo od przypadku gry w bilard [...]:
przyczyna i skutek dziataja w tym wypadku tak, jak dzialaja, poniewaz albo
przyczyna jest reprezentacja skutku, albo skutek jest reprezentacja przyczyny. [...]
Jesli chee napic sie wody, a nastepnie pije wode, aby zaspokoi¢ swoje pragnienie
napicia sie¢ wody, wtedy moj stan umystowy, ochota, aby czegos sie napic,
powoduje sytuacje taka, ze pije wode. W tym wypadku pragnienie stanowi

zaréwno przyczyne, jak i reprezentacje [...]*.

Zdaniem Searle’a kategoria intencjonalnego zwiazku przyczynowego jest kluczo-
wa dla wyjasniania ludzkiego zachowania oraz zrozumienia réznicy metodolo-
gicznej miedzy naukami Scistymi i naukami spotecznymi. Podstawa ludzkiego
zachowania sa zawsze okreslone przyczyny, ale gdy w gre wchodzi zachowanie
racjonalne i intencjonalne, to jego wyjasnienie musi jednocze$nie odwolywac sie

do czynnikéw tresciowych (logicznych, zwiazanych z relacja reprezentowania)

¢]. Searle, Umyst na nowo odkryty, PIW, thum. T. Baszniak, Warszawa 1999, s. 167-170.
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