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politycznej i socjologii

Mitowit Kuninski

1.

Komunitaryzm jako nurt w filozofii politycznej i spotecznej byt reakcja na
Teorie sprawiedliwosci Johna Rawlsa (1971). Ksiazka ta stata sie nie tylko zalazkiem
dyskusji, w ktérej krystalizowaly sie stanowiska przeciwnikéw liberalnej kon-
cepcji cztowieka i spoleczefistwa, lecz stata sie Zrédlem inspiracji wielu watkow
wspolczesnej filozofii politycznej. Gdy spojrzymy na publikacje ostatnich 30 lat,
dostrzezemy, jak znaczacy wplyw miaty tezy i metoda Rawlsa dla tej dziedziny
filozofii. Autorzy tacy jak Michael J. Sandel, Alasdair MacIntyre, Michael Walzer i
Charles Taylor, odnoszac si¢ krytycznie do stanowiska Rawlsa i zadajac istotne
pytania dotyczace sposobu pojmowania cziowieka i jego zwiazkéw z otoczeniem
spolecznym, przyczynili si¢ do powstania nowego spojrzenia na te kwestie, a
takze w znaczacy sposéb wplyneli na ewolucje pogladéw samego Rawlsa.

Na tym tle dokonania Amitai Etzioniego mozna uzna¢ za znaczaca probe
znalezienia jezyka socjologicznego i uzycia metod dla opisu i wyjasnienia zjawisk
spotecznych, charakterystycznych dla spoteczenstwa amerykanskiego drugiej
potowy XX w. Zwiazek miedzy problemami podnoszonymi przez komunitarian
sytuujacych siebie w opozycji do liberalizmu Rawlsa a stanowiskiem Etzioniego
ma charakter aksjologiczny, teoretyczny i polityczny (obywatelski). Po pierwsze,
mamy tu do czynienia z postawa obywateli, ktérymi powoduje troska o spote-
czenstwo i nardd, ktérego sa cztonkami. W wypadku filozoféw politycznych
owocuje to teoretyczng analiza zagadnien takich jak natura jednostki, jej charakter
jako podmiotu moralnego, Zrédlo i natura zwiazkéw spotecznych (kontraktualizm
kontra antykontraktualizm), ich struktura i hierarchia, warunki sprawiedliwego
fadu spotecznego. Etzioni, jako przede wszystkim socjolog (nalezy przy tym

pamietac o jego zwiazkach z filozofia: byt uczniem Martina Bubera), wychodzac z
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podobnych przestanek bada zwiazki miedzy jednostkami i wspélnotami, warunki
zakorzenienia ich we wspdlnotach i konsekwencje silnych i stabych wiezi wspol-
notowych. Narzedzia badawcze socjologa pozwalaja mu, podobnie jak innym
badaczom o komunitarianskiej orientacji, zbadac¢, na ile refleksja z zakresu filozofii
politycznej i spotecznej trafnie uchwytuje tendencje i procesy spoleczne. Po
drugie, filozoficzna refleksja i socjologiczna diagnoza oraz wyjasnianie o komuni-
tarianskim charakterze uzupelniaja sie wzajemnie, gdyz wychodza z tych samych
przestanek aksjologicznych, idei kierunkowych i zatozen. Po trzecie, kategorie
teoretyczne obecne w refleksji filozoficznej i podejsciu socjologicznym sa wspdlne,
cho¢ réznice metodologiczne sprawiaja, iz ich rozumienie ma odmienny charakter,
gdyz sytuuje sie na réznych poziomach refleksji teoretycznej, i z natury rzeczy
filozoficzne odniesienie do rzeczywistosci spotecznej ma bardziej posredni
charakter. Oznaczaloby to, iz zwiazki miedzy socjologia i filozofia sa glebokie i
unaukowienie socjologii (gtéwnie w sensie pozytywistycznym), mimo wysitkow i
towarzyszacych im ztudzen, nie doprowadzilo do ich zerwania, do powstania
socjologii neutralnej aksjologicznie i zdolnej do wyjasniania zjawisk i procesow
spotecznych wylacznie metodami iloSciowymi czy ogdlnie w sposéb nasladujacy

nauki przyrodnicze.

2.

Przedstawienie zasadniczych idei komunitarianizmu pozwala bez trudu
dostrzec zbiezno$¢ =zalozeni i sformulowanych probleméw jego odmiany
filozoficznej i socjologicznej. Cho¢ zadna koncepcja jednostki ludzkiej w filozofii
klasycznego liberalizmu i liberalizmu w sensie amerykanskim nie przeczy
oczywistosci, jaka jest niezbedno$¢ socjalizacji dla uksztaltowania jednostki
zdolnej do samodzielnego zycia i stanowienia o sobie, to jednak liberalizm, z
nielicznymi wyjatkami (Hume, Hayek), dazac do ukazania czlowieka jako istoty
autonomicznej, charakteryzuje jej zwiazki z otoczeniem jako przygodne i w
znacznej mierze bedace przedmiotem wolnego wyboru. Jednostka w  tej
perspektywie jest pierwotna w sensie logicznym wobec wartosci, rél spotecznych i

wspélnoty, w ktérej zyje. Dla liberalizmu o charakterze kontraktualistycznym
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(zwlaszcza w ujeciu Rawlsa), zalozenie to jest niezbedne, by mozliwe bylo
przedstawienie wyboru regut sprawiedliwego i dobrze uformowanego spoteczen-
stwa jako przyjetych w sposéb racjonalny, nieuprzedzony i niepodporzadkowany
spodziewanym korzy$ciom z okreSlenia tych regut przez uczestniczace w
kontrakcie jednostki. Cho¢ jest to sytuacja teoretyczna, eksperyment myslowy,
ktéry pokazuje warunki, jakie maja zapobiec wptywowi indywidualnych perspe-
ktyw (egoistycznych intereséw) na wybodr regut, jednak moze ona stanowi¢ model
opisujacy pewne wiasciwosci rzeczywistych spoleczenistw liberalnych i jednostek,
ktére w nich zyja i je tworza.

Koncepcja jednostki ludzkiej — podmiotu moralnego, cho¢ zaklada, ze
jednostki moga wybiera¢ zaréwno cele i wartosci indywidualne, jak i cele i warto-
$ci zbiorowe, wspdlnotowe, w istocie traktuje ja jako wytaczona czy zewnetrzna
wobec uwarunkowan spotecznych. Tak pojmowany podmiot moralny jest po
Kantowsku autonomiczny i stanowi ostateczne zrédlo i podstawe regut moral-
nych i wybieranych wartosci. Michael Sandel w Liberalism and the Limits of Justice
(1982) krytykujac Rawlsa rozwija wizje podmiotu radykalnie osadzonego (usytuo-
wanego) (radically situated) w otoczeniu spolecznym w opozycji do liberalnie
pojetego podmiotu radykalnie odcielesnionego (nieusytuowanego) (radically
disembodied). Podmiot radykalnie usytuowany nie tylko genetycznie jest zalezny w
swej formacji od wspdlnoty (idzie tu nie o jedna, lecz o wiele wspdélnot, w ktérych
jednostka uczestniczy, nierzadko tworzacych hierarchig), w ktérej sie pojawia, jej
tradycji, obyczajow, regut, wartosci, itp., lecz przede wszystkim dzieki wieziom ze
wspodlnota jest podmiotem swiadomym i zdolnym do dokonywania wyboréw i
ponoszenia za nie odpowiedzialnosci, jest jednostka autonomiczna nie ze wzgledu
na fundamentalna niezalezno$¢ od wspdlnoty, ale przeciwnie, dlatego, ze zycie
we wspodlnocie umozliwito uksztattowanie si¢ jednostki jako podmiotu moralnego
i pozwala jej, dzigki interakcjom ze wspdlnota, na samorealizacje i osiaganie celéw
zyciowych (w tym moralnych powinnosci). Wartosci i cele, jakie stawia sobie tak
rozumiana jednostka, sa czerpane z zasobéw wspdlnoty i poddawane interpre-
tacji. W takim ujeciu cztowieka i jego wiezi ze wspdlnota nietrudno dostrzec watki

obecne w antycznej i nowozytnej filozofii cztowieka, ktéra traktowata systemy
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wartosci jako dane, obiektywne wobec jednostki (ze wzgledu na boski ze swej
natury porzadek $wiata lub pézniej jako powstaty w wyniku boskiego aktu stwor-
czego). Taka koncepcja czlowieka zakladata, iz jego zycie stuzy realizacji celu,
czyli jego natury, a ta z kolei nie tylko miata charakter racjonalny, lecz zwiazany
SciSle ze wspdlnota. Komunitarianskie pojmowanie czlowieka, ktadac nacisk na
radykalne osadzenie (usytuowanie) jednostki, nie daje jednak odpowiedzi na
pytanie, co jest podstawa autonomii jednostki i jak mozliwe jest jej zachowanie,
mimo $cistych zwiazkéw czlowieka ze wspdlnota, ktére zawsze maja charakter

partykularny i historycznie okreSlony.

3.

Komunitarianie méwiac o radykalnym usytuowaniu moga wszakze ukazac
czlowieka jako powiazanego ze wspdlnota siecia praw i obowiazkéw. Traktuja oni
prawa jednostek jako po pierwsze, nieodlaczne od wspdlnoty, ktéra te prawa
definiuje i respektuje, nie traktujac ich jako catkowicie niezaleznych od okoliczno-
$ci spotecznych, a po drugie, jako powiazane z obowiazkami jednostek wobec
samych siebie i wobec wspdélnoty. Gdy Etzioni méwi o nieréwnowadze miedzy
prawami a obowiazkami i odpowiedzialnoscia we wspodlczesnym spoteczefistwie
amerykanskim i analizuje jej przejawy, odwotuje si¢ do podobnych przestanek.
Wychodzac od ogélnych filozoficznych, a takze, co ma istotne znaczenie, religij-
nych przestanek, Etzioni pokazuje na czym konkretnie polegaja owe zjawiska,

zdiagnozowane na poziomie filozofii polityczne;.

4.

Polozenie nacisku na moralny aspekt zycia jednostek i wspdélnot réwniez
zbliza do siebie filozoféw i socjologéw o nastawieniu komunitariafiskim. Systemy
wartosci i regul moralnych stanowia warunki, dzieki ktérym we wspdlnotach
mozliwa jest kooperacja, a jednostki nie maja poczucia alienacji. Moralnos¢ w
ujeciu liberalizmu kontraktualistycznego jest kwestia racjonalnych decyzji autono-
micznego podmiotu moralnego, a ustalanie regul moralnych kwestia negocjacji i

umowy miedzy takimi jednostkami. Nie jest to jedynie fikcja teoretyczna, ktéra
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ma na celu uwypuklenie pewnych aspektéw badanego problemu, ale w coraz
wigkszym stopniu zjawisko spoteczne. Komunitarianie podwazaja taka koncepcje
moralnosci ze wzgledéw teoretycznych, ale maja na uwadze rowniez mozliwos¢
wplywania na zmiany istniejacego stanu rzeczy. Niewatpliwie rola ruchu komu-
nitariafiskiego i dziatan dokonywanych w imie przyjetych zatozen, wspartych
rzetelnym, socjologicznym opisem zachodzacych proceséw i ich negatywnych

konsekwencji jest w tej mierze trudna do przecenienia.

5.

Staboscia mys$li komunitariafiskiej, podobnie jak liberalnej w réznych jej
odmianach, jest mglista koncepcja wladzy politycznej i panstwa. Koncentracja na
wzajemnych zwiazkach miedzy jednostkami i wspélnotami przesuwa zagadnie-
nie wladzy, bez ktdérej wspdlnoty réznego szczebla nie moglyby istnie¢, na dalszy
plan, cho¢ nie pomija istotnego aspektu wszelkiej wladzy, jakim jest autorytet.
Etzioni docenia wprawdzie znaczenie panstwa narodowego dla wspdlnoty naro-
dowej i wspdlnot lokalnych, ale gdy podejmuje problem stosunkéw miedzynaro-
dowych i relacji pomiedzy panstwami narodowymi, ulega zludnej, optymi-
stycznej wizji rzadu Swiatowego, w dodatku w formie ONZ. Idea wspdlnoty
miedzynarodowej zorganizowanej politycznie, cho¢ nie nowa w dziejach mysli
zachodniej, oparta jest na niezrozumieniu natury wladzy politycznej, na traktowa-
niu jej jako pochodnej wobec wspdlnoty, podczas, gdy stanowi ona jej czynnik

konstytutywny, na co zwracali juz uwage autorzy antyczni.
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