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Francja w Swiecie XX w.

Francja ,,picknej epoki” miata na ogdt dobre samopoczucie. Klasy dominujace ekono-
micznie i elity polityczne sklonne byly mniemaé, ze — jak Spiewa si¢ w Marsyliance —
,hadszedt oto dzieh chwaty”. Tak droga p6Zniej generatowi de Gaulle’owi grandeur francgaise
miala przeciez wymiar najzupetniej dostowny: imperium kolonialne, u progu Trzeciej Repu-
bliki liczace ok. 900 tys. km?, powickszyto si¢ do 1914 r. dwunastokrotnie (10,6 mln km?
55 mln ludzi). Pozwalato to fatwiej godzi¢ si¢ z ,krwawigcym wylomem w Wogezach”,
tzn. z utratg Alzacji i Lotaryngii. To dotkliwe upokorzenie narodowe nie bylo zreszta postrze-
gane jako nienaprawialne: pod koniec XIX w. republikanska Francja zdotata wyjs¢ z izolacji
politycznej w monarchicznej Europie dzigki sojuszowi (nie tylko politycznemu, takze militar-
nemu) z Rosja. Sojusz to nader wstydliwy z punktu widzenia demokratyczno-republikanskiej
cnoty, dawat on jednak Francuzom solidne poczucie bezpieczeistwa w obliczu rosnacej potegi
zjednoczonych Niemiec. Wzmocnila to poczucie bezpieczefistwa zreczna polityka ministra
spraw zagranicznych Teofila Delcassé: sekretne porozumienie z Wtochami (1902) i, przede
wszystkim, odrodzenie po sze§édziesigeiu latach ,serdecznejzgody” z Wielka Brytanig (1904).
Byto tozupelne odwrdcenie sytuacji z pierwszych dwu dekad Trzeciej Republiki, lekcewazonej
wowczas arogancko na politycznych salonach Europy.

Jej demokratyczny system utrwalil si¢ juz solidnie mimo niedostatkow obywatelskiej
kultury Francuzéw. Wyszed! cato z trudnych préb, ze skandali korupcyjnych kompromituja-
cych sporg czeS¢ klasy politycznej; z niedol¢znych, na szczeScie, prob puczu militarystow
i nacjonalistéw, rodzacej niebywate zacietrzewienia sprawy Dreyfusa, konfliktu z KoSciotem.
Wszystkie te zawirowania szczgSliwie nie przekraczaly wytrzymatoSci instytucji demokratycz-
nych Trzeciej Republiki. Nie prowokowato tez politycznego chaosu tradycyjne juz we Francji
rozcztonkowanie partii i orientacji oraz zwigzana z nim SciSle, obracajaca si¢ z zawrotng
szybkoscia ,karuzela” zmian rzadowych. Scentralizowana, lecz kompetentna biurokracja
i stosunkowo duza stabilno$§¢ klasy politycznej, zdolnej do sensownych kompromiséw,
zapobiegaly anarchizacji zycia publicznego. W catej Europie zwolennicy idei republikan-
skich i demokratycznych z zazdro$cig spogladali na ustréj Francji. W poczatkach XX w.
takze socjaldemokraci, osobliwie niemieccy, byli w wigkszoSci prze§wiadczeni, ze po
zwycigstwie rewolucji pafistwo, kierowane przez parti¢ socjalistyczna, przybierze ksztatt
republiki parlamentarnej na wzdr francuski, z pluralizmem politycznym i obszernym katalo-
giem praw i wolnoSci obywatelskich.
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Budzita tez podziw i zazdroS¢ Francja ,,picknej epoki” jako mocarstwo kulturowe. Cha-
rakterystyczna dla fin de siecle’u byta wiclobarwnoS¢ i ruchliwos¢ francuskiej sztuki. To czas
zardwno Smialych innowacji, szokujacych niekiedy poszukiwai, jak i odnawiania tradycji.
Ledwie Francuzi przekonali si¢ do malarskiego impresjonizmu, ktdry stawat si¢ klasyka, a juz
pojawili si¢ mistrzowie nasyconych koloréw i wyraznego konturu (van Gogh, Gauguin,
Braque, Cézanne). T¢ orientacje kontynuowali fowisci (Matisse, Vlaminck). Jeszcze dalej
poszedt Hiszpan i Francuz z wyboru, Picasso, oraz kubiSci (znéw Braque, po nim Léger
i Marcoussis). A pod koniec pigknej epoki pojawia si¢ juz malarstwo abstrakcyjne. Komu nie
odpowiadaly te ekstrawagancje, mogt wybra¢ tradycyjny akademizm lub §wietne malarstwo
naiwne Celnika Rousseau.

Podobne rozdwojenie w architekturze: mozna wybraé bardzo oryginalng i Smiala, neoba-
rokowa secesj¢ — albo wytworny neoklasycyzm proponowany przez braci Perret. Nie inaczej
w muzyce, ktdra oferowata wspanialy ,,nowoczesny klasycyzm” Debussy’ego i mtodego Rave-
la, ale takze ,,barbarzyniska” awangarde (wlasnie Sciagnat byt do Francji wielki Strawifiski).
W teatrze gatunki tradycyjne: postromantyczny dramat Rostanda, komedia nie tylko bulwa-
rowa — zderzaly si¢ z fascynujacymi wysitkami odnowienia sztuki teatralnej i repertuaru
(Antoine, Lugné-Poe, Copeau). Pojawily si¢ S§wietne talenty poetyckie anarchizujace, roz-
wichrzone, dynamiczne (Larbaud, Cendrars, a przede wszystkim Apollinaire) — i dojrzaly
klasycyzm Claudela oraz Valéry’ego. Stabnacy juz gatunek powieSci naturalistycznej ratowat
mlody Martin du Gard, pojawily si¢ juz wszelako rewelacyjne zapowiedzi zupelnego odno-
wienia sztuki powieSciopisarstwa (mtodo zmarly Alain—Fournier i zwlaszcza Marcel Proust).

Oddawano hotd nauce, ktéra odnosita wspaniale sukcesy w podnoszeniu jakoSci ludzkiego
zycia (symbolem takiej jej roli stat si¢ zmarly pod sam koniec wieku Louis Pasteur). Mocna
byla tendencja tworzenia wielkich syntez naukowych. Jednakze dominacja racjonalizmu
i scjentyzmu nie jest bezwzgledna: znaczny byt juz wplyw Bergsona, rzecznika poznania
intuicyjnego. Podobny dualizm ujawnil si¢ w refleksji nad spoteczefstwem i polityka.
W ugruntowanym juz systemie republikafiskim demokracja, parlamentaryzm, wolnoSci indy-
widualne stanowig solidng tradycje. Ale nie sa czymS$ niewzruszonym, bo tradycje te kwestio-
nuja zardwno oryginalni mysliciele anarchizujacy (m.in. Georges Sorel), jak i nowoczesny
konserwatyzm powracajacy do tradycji wezeSniejszych: kultu dyscypliny spotecznej, monar-
chizmu, idei ,,wielkiego narodu” (Maurras, Barres).

Sprzyjato demokratycznej stabilnosci Trzeciej Republiki obnizenie poziomu konfliktéw
socjalnych: ptace robotnicze rosty powoli, lecz stale, publiczna edukacja to impuls dla
promocji spotecznej ,,nizszych klas”, dobra koniunktura ekonomiczna (z krétkimi jedynie
zalamaniami) zmniejszala poczucie niepewnoSci bytowania i strach przed bezrobociem.
Nie brakowato wprawdzie powodéw do niezadowolenia spofecznego tak w miastach, jak i na
wsi, co prowokowato niekiedy gwattowne konwulsje (u schytku XIX w. ,czarny terror” anar-
chistéw, od 1905 r. wielkie fale strajkéw robotniczych i zamieszek chtopskich, pojawienie si¢
bezkompromisowego ,,rewolucyjnego syndykalizmu”, 1906). Psuto to klimat spofeczny, nie
spychato jednak kraju na krawedZ katastrofy. Przyszta ona z zewnatrz, w postaci Wielkiej
Woijny.

Nie sprawdzily si¢ wi¢c nadzieje, ze la belle époque stanowi zaliczke na wspanialy, poko-
jowy, kulturalny i zamozny wiek XX. Dawata im wyraz efektowna Wystawa Swiatowa w Paryzu
u progu stulecia, w 1900 r. Wnet potem przyszia ,,pierwsza zimna wojna”: wzmozony wyscig
zbrojefi, kryzysy marokanskie i batkafiskie. A po nich — Wielka Wojna.
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Jej wybuch nie unicestwil optymizmu: nie byto we Francji patriotycznej euforii, ale obawy
mieszaly si¢ z determinacja i wiarg w sukces. Niemcy to przeciwnik silniejszy i liczba ludnoSci,
i potencjalem przemystowym; wszelako Francja — inaczej niz w 1870 r. — nie byla osamot-
niona. Bardzo liczono na sit¢ demograficzng Rosji i na potege przemystowa Wielkiej Brytanii.
Proklamowano ,Swieta jednoS¢” (union sacrée) wszystkich klas i partii. Nie wierzono, ze
konflikt przeciaggnie si¢ na cztery lata z géra i pochtonie milionowe ofiary oraz gigantyczne
Srodki materialne.

W ciggu owych czterech lat optymizm wygast, Swicta jednoS¢ sie zatamywata, ofiary budzity
przerazenie. Starczylto jednak determinacji i w Dniu Zwycigstwa — do dzisiaj si¢ 0 nim we
Francji uroczyScie pamigta — wierzono, iz ta wojna stanie si¢ ,,ostatnig z ostatnich”. Prokla-
mowano ,.triumf wielkich demokracji Zachodu”. Sadzono zreszta, ze wojennej hekatomby
mozna byto uniknaé, gdyby nie zawiodly elity rzadzace i panujace klasy, nie poddane dos¢
skutecznej kontroli swoich spoteczefistw. Recepta na nowy, lepszy i pokojowy Swiat stac si¢
wiec miato hasto ,,wiecej demokracji”, ,,demokracja dla wszystkich”.

Takze wiecej demokracji spotecznej. Po dtugich latach wojennej dyscypliny nastapit efekt
dekompres;ji: strajki, ostro dotad represjonowane i rzadkie, po 1918 r. rozlaly si¢ wielkg falg.
Wsrdd milionéw zdemobilizowanych zZolnierzy wigcej byto frustracji niz euforii. Rzad ustepo-
wal rewindykacjom socjalnym, roztadowaniu napi¢tej do granic wybuchu sytuacji postuzyto
takze, w 1920 r., rozdzielenie si¢ partii socjalistycznej na nurt socjaldemokratyczny i silny
z poczatku nurt komunistyczny moskiewskiej obediencji. Wnet pdjdzie za tym rozbicie potegz-
nej centrali zwigzkowej, CGT. Powody do spotecznego protestu znika¢ beda powoli, lecz
w fabrykach bedzie dos¢ spokojnie.

Wygraé wojng byto piekielnie trudno; réwnie trudne okazato si¢ wygranie pokoju. Francja
odzyskata Alzacje¢ i Lotaryngie, ale nie dostata Saary. Bardzo wydatnie ostabiono militarnie
Niemcy, zneutralizowano lewy brzeg Renu. Ale nie udato si¢ Francji utrzyma¢ zapowiadanych
gwarancji brytyjskich i amerykafiskich na wypadek niemieckiej agresji, a Liga Narodéw od
poczatku zostala wydatnie ostabiona nieobecnoScia wielu waznych pafistw. Mimo kleski
Niemcy pozostaly potega ekonomiczng i demograficzng; podminowane tez byty nacjona-
lizmem i rewanzyzmem z jednej, komunizmem z drugiej strony. Radzieckiej Rosji oczy-
wiScie nie postrzegano we Francji jako przeciwwagi dla Niemiec; reasekuracji zaczgto
szukaé w Europie Srodkowej: w Czechostowacji, Jugostawii, Rumunii (,Mala Ententa”),
a przede wszystkim w Polsce. Francuzi musieli jednak na konferencji pokojowej ulec naciskom
Anglosaséw i zgodzili si¢ na niekorzystne dla Polski rozstrzygniecia, m.in. w kwestii Gdafiska
i Gornego Slaska.

Dotkliwym rozczarowaniem staly si¢ losy niemieckich reparacji wojennych. Straty Francji
byly olbrzymie: zgingto 1,4 mln Zolnierzy, wzrosta Smiertelno$¢ wsréd ludnosci cywilnej,
dramatycznie spadfa liczba urodzin (nie rekompensowato tych ubytkéw odzyskanie Alzacji
i Lotaryngii). Wysoko uprzemystowiona Francja péInocnowschodnia lezata w gruzach (straty
oblicza si¢ dzisiaj na ok. 30 mld frankéw w ziocie). Przed 1914 r. Francja miata reputacj¢
miedzynarodowego lichwiarza: jej zagraniczne wierzytelnosci wynosity ok. 45 mld. Wielka
czeS¢ tych naleznoSci (m.in. pozyczki dla Rosji) okazala si¢ nieSciggalna, wojna za$ zadluzyta
Francj¢ (gtéwnie w USA) na sumg 35 mld. Finanse publiczne obciazyly zobowigzania wobec
ofiar wojny. Pocieszano si¢ formuta, ze ,,Niemcy wszystko zaptaca”. Ale Niemcy, pograzone
w kryzysie, placily nieregularnie kwoty okreSlone przez komisj¢ mi¢dzynarodowg znacznie
ponizej (fantastycznie wygérowanych) francuskich oczekiwan. Nie pomagata ani migkka
polityka wobec Niemiec (Briand, 1922), ani polityka twarda, a nawet awanturnicza (Poincaré,
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1923: okupacja zagiebia Ruhry). Ostatecznie, po catej serii kulawych kompromiséw okazato
si¢, ze niemieckie reparacje byly wielka iluzja: w sumie Francuzi dostali troch¢ ponad 7 mld
marek w ztocie. Nie udato im si¢ przy tym powigzal z reparacjami splaty wlasnych diugdw
zaciagnietych w USA.

Nie bylo natomiast iluzja, lecz ryzykowng rzeczywistoScig zblizenie z Niemcami. ,,Linia
Brianda” zwyci¢zala. Francja szukala gwarancji bezpieczefistwa w systemie Ligi Naroddw,
w precyzowaniu regul solidarnej obrony pokoju i powszechnego rozbrojenia. Wszystko to
tongto w potopie retoryki, bo mocarstwa mialy w tej materii bardzo odmienne wyobrazenia.
Totez Francuzi zaczeli si¢ odwracaé od idei bezpieczenstwa powszechnego i roi€ o ,,bezpie-
czefistwie podzielonym”, ,regionalnym”. Niefortunnym tego rezultatem stato si¢ Locarno.
Na konferencji lokarnefiskiej (pazdziernik 1925) zgodzono si¢ przekresli¢ podzial na zwycicz-
cow i zwyciezonych, dopusci¢ Niemcy do ,.koncertu mocarstw” i do Ligi Narodéw. Granice
Niemiec z Francja i Belgia zadeklarowano jako absolutnie nienaruszalne (z gwarancja Wiel-
kiej Brytanii i Wtoch). Ale Niemcy odméwili uznania ,,absolutnej nienaruszalnosci” granic
z Polska i Czechostowacja (wykluczono tylko ich rewizje przy uzyciu sily). Ostabilo to wartos§¢
sojuszéw Paryza z Warszawg i Praga.

Wyobrazano sobie we Francji, ze Pakt refiski zawarty w Locarno uchroni Niemcy od
»,zarazy tak nacjonalizmu, jak i komunizmu”, odciggnie Niemcéw od zblizenia z ZSRR (,,po-
lityka Rapallo”), a nawet zapoczatkuje er¢ ogdlnego pojednania i rozbrojenia. Traumatyczne
doSwiadczenia Wicelkiej Wojny przetrwaly przez caly okres mi¢dzywojenny i sktanialy do
szukania szans dla pacyfizmu. Nie tylko zreszta dyplomatycznych: Francja rozbudowywala swa
potege militarng — silng flot¢ (minister Leygues) i pot¢zne fortyfikacje na granicy z Niemca-
mi (minister Maginot). Jednakze, jak pisal potem Leon Blum, ,,wzmacniano starg armi¢
zamiast Smiato tworzy¢ armi¢ nowa”. Potezna flota nie miata odegra¢ w wojnie istotnej roli,
linia Maginota nie chronita Francji od strony Belgii (cho¢ jej neutralno§¢ Niemcy juz raz
pogwalcily, w 1914 r.), a ztudzenia co do francuskiej ,,pierwszej armii §wiata” prysty ZatoSnie
w 1940 r.

Dobre samopoczucie wracato wszakze Francuzom u schytku ,,szczesliwych lat dwudzie-
stych”. Od 1926 r. kapitalizm stabilizowat si¢ w krajach wysoko rozwinietych, koniunktura si¢
poprawiata. Produkt narodowy w 1913 r. to 43 mld frankéw w ziocie; w 1929 r. wyniost juz
59 mld. Od 1926 r. frank zostat ustabilizowany, ceny przestaly rosna¢, ci¢zar dtugu publiczne-
gozelzal. Przestat si¢ tez kreci¢ kotowrotek rzadowy: gabinet Poincarégo przetrwal przez cate
trzy lata (1926-1929). To rekord calej historii Trzeciej Republiki. Rzad premiera Tardieu
(1929-1930) reprezentuje polityke Swiattej prawicy i formutuje ambitny program moderniza-
cji socjoekonomicznej w dynamicznym, amerykafiskim stylu, a takze reformy ustrojowej,
wzmocnienia wiadzy wykonawczej. Stosunki migdzynarodowe Francji wydaja si¢ spokojne
i ustabilizowane.

W tej sytuacji Wielki Kryzys staf si¢ dla Francji gromem z jasnego nieba. Nie dostrzezono
gozresztg od razu. Gdy inne kraje musialy juz zamykaé swe rynki, Francja jeszcze znajdowata
zbyt dla towaréw w koloniach; skutki zatamania ostabiato duze jeszcze rozproszenie francu-
skiej produkcji. Ale tez kraj wychodzit z zapa$ci wolniej i wSréd wigkszych konwulsji niz
u sasiadéw: w 1935 r. poziom produkcji wynosit tylko 67% w poréwnaniu z przedkryzysowym
1929 r. Szybko zndéw zmieniajace si¢ rzady koalicyjne byly skrgpowane sprzecznymi zadaniami
wyborcoéw réznych partii; nie mialy tez dobrej recepty antykryzysowej. Zdumiewajacy byt
egoizm wielkich sit spotecznych, a osobliwie klas zamoznych: kazdy probowal na wtasng reke
ratowaé swe interesy, dobro wspélne znikneto z horyzontu. Obok kryzysu ekonomicznego
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i moralnego rozpetatl si¢ tez kryzys polityczny. Skompromitowani byli juz nie tylko politycy,
w jakiej$ czeSci istotnie utytlani w aferach, ale i caly system republikafiski i parlamentarny,
przynajmniej w jego centroprawicowym wydaniu. Kryzys kapitalizmu i demokracji parlamen-
tarnej zaczeli eksploatowaé komuniSci (do 1930 r. partia staba i sekciarska): ukazywali stali-
nowski ZSRR jako system ekonomicznego sukcesu i tadu stuzacego ludowi. Na skrajnej
prawicy z kolei podziwiano ,,porzadek” wloskiego faszyzmu i jego umiejetnoS¢ radzenia sobie
z kryzysem. Na szczeScie obok komunistow trwata solidnie w demokracji zakorzeniona partia
socjalistyczna (SFIO), a faszyzujace ,,ligi” byly liczne i skldcone; proba ligowego puczu w lu-
tym 1934 r. catkowicie zawiodia. Demokracja francuska — inaczej niz demokracja republiki
weimarskiej — zachwiala sig, lecz ostatecznie obronila i przetrwata.

Préby udzielania pomocy ofiarom kryzysu, podejmowane przez prawicowe rzady, byty
chaotyczne i nieskuteczne. W koficu wigc zdesperowani Francuzi — robotnicy, chtopi, drobni
posiadacze, funkcjonariusze publiczni — oddali walke z kryzysem w re¢ce partii lewicowych.
Wybory z wiosny 1936 r. przyniosty wielki sukces socjalistom i komunistom (ktdrzy zmienili
front i zaczeli méwicé o obronie demokracji i pokoju). Centrolewicowa partia radykalna stra-
cita glosy, bo uwazano jg za wspdtodpowiedzialng za poprzedni chaos. Rzad tych trzech partii
tworzacych ,,Front Ludowy” zmienit klimat spoteczny i rozbudzit nadzieje. Bardzo rozwinat
ustawodawstwo socjalne, rozgrzewat zta koniunkture polityka zbrojef (uzasadniona przez zta
sytuacj¢ migdzynarodowa). Popetniono jednak niemato btedéw ekonomicznych, a réznice
miedzy partiami Frontu wnet zaczely go ostabia¢. KomuniSci oczywiscie cheieli iS¢ duzo dalej
w polityce socjalnej niz socjalisci, a radykalowie, partia nader lewicowa w sferze polityki, byli
przywiagzani do ekonomicznego liberalizmu. Rozbito to Front Ludowy w 1938 r.: powtorzyta
si¢ sytuacja z lat 1924 i 1932, gdy w wyborach zwyci¢zata lewica, radykalowie i socjaliSci, i po
dwu latach, nie radzac sobie z trudnoSciami, tracita wtadze. Jednakze Front Ludowy nie minat
bez §ladu, impuls, jaki jego rzady daly polityce i postawom ludzkim (zgota innym u warstw
ludowych, a innym wsrdd zamoznych posiadaczy) okazat si¢ bardzo silny.

Ciezki kryzys wewnetrzny, ekonomiczny i polityczny, po czgSci przynajmniej znieczulat
Francuzéw na dramatyczne pogarszanie si¢ sytuacji miedzynarodowej. Nadzieja na bezpie-
czenstwo zbiorowe pryskata, a i ,,bezpieczefistwo regionalne”, wydumane w Locarno, zawiod-
fo. Upadta republika weimarska, Hitler faczyt pokojowa retoryke z odtwarzaniem militarnej
potegi Niemiec, z rozmigkczaniem i tamaniem klauzul traktatu wersalskiego. Zalamaly si¢
proby wykorzystania obaw Mussoliniego w obliczu agresywnoSci Hitlera (,,front ze Stresy”
taczacy W. Brytanie, Francj¢ i Wiochy, 1935, rozbit si¢ po pdt roku wskutek napasci Wioch na
Abisynig¢). ,,O8 Berlin—-Rzym” stata si¢ faktem (1936); jej powstanie poprzedzito wkroczenie
wojsk niemieckich do zdemilitaryzowanej w Wersalu Nadrenii i wybuch hiszpainskiej wojny
domowej. Niemcy i Wiochy poparty czynnie generata Franco, we Francji opinia w tej sprawie
byta podzielona, a rzad — do spotki z rzadem brytyjskim — przyjal ,,polityke nieinterwencji”.
Brytyjska koncepcja ,tagodzenia” stosunkéw z Hitlerem (appeasement) zdobyta poparcie
wielkiej cz¢sci francuskiej klasy politycznej. Wspierata si¢ na kompletnie fatszywym mniema-
niu, 7Ze zadania Hitlera maja okreslony putap, zmierzaja do ,,zjednoczenia wszystkich Niem-
cow w jednym panstwie”.

Demokracje zachodnie pozwolily tedy Hitlerowi gtadko potknaé Austri¢. Gorzej bylo
z jego roszczeniami do Sudetéw: Paryz taczyly z Praga mocne sojusznicze uktady. Tuz
przed Monachium powotano tedy we Francji pod bron 400 tys. rezerwistéw. Ale powra-
cajacego z Monachium premiera Daladiera witaly entuzjastyczne ttumy: dzigkowano mu za

obrong pokoju... Prawdg jest zreszta, ze nie brakowato i ,,antymonachijczyké6w” oburzonych
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wydaniem na fup Hitlera lojalnego sojusznika Francji. Ciagle jednak Scigaly Francuzdéw
wspomnienia Wielkiej] Wojny: az do 3 wrzeSnia 1939 r. pacyfizm bardzo mocno okre§lat
spoleczne nastroje.

Francja miedzywojenna, pacyfistyczna, zamozna, demokratyczna postrzegata si¢ nadal
jako potega duchowa. I miala po temu podstawy. W niektorych obszarach kultury nie ma
bowiem konkurencji: tak bylo ze stawg ,,szkoly paryskiej” w malarstwie, ktéra w niematej
czesci wspdttworzyli cudzoziemscy tworcy, ale ktorej trzonem byl francuski dorobek. Rozkwi-
tala muzyka (Ravel, Milhaud, Poulenc), doskonale czasy przezywat teatr, cho¢ w wigkszym
stopniu dzigki wspaniatym realizatorom (,,kartel czterech”: Dullin, Baty, Pitoéff, Jouvet) niz
dzieki solidnym skadinad francuskim dramaturgom. JeSli film wznosit si¢ mi¢dzy wojnami
ponad poziom nieco jarmarcznej rozrywki, to ogromna cz¢S¢ zastugi przypada francuskiemu
kinu artystycznemu (Vigo, Renoir, Duvivier, Clair, Cocteau). Byla Francja nadal potega
w literaturze, filarami owej potegi sa Proust, Gide, Claudel i Valéry. Z dazeniem mtodszej
generacji do swobody, spontanicznoSci, odrzucania konwencji wspdtgral znakomicie surrea-
lizm literacki (Breton, Soupault, Eluard, Péret, Aragon); nurt, ktdry wywarl ogromny wplyw
na malarstwo (Masson, Picabia, Mird) oraz na film (Cocteau, Bufiuel, Dali: dwaj ostatni we
Francjiwlasnie stworzyliznaczace dzieta). Byta wreszcie mi¢dzywojenna Francja mocarstwem
naukowym, co poSwiadcza liczba nagréd Nobla w dziedzinie nauk Scistych, a takze rozkwit
filozofii, socjologii, historiografii.

Po szczesliwych i szalonych latach dwudziestych pojawity si¢ wszelako, w nastepnej deka-
dzie, zjawiska niepokojace: wielki kryzys, gruntowanie si¢ totalizmow i stabniecie demokracji
w Europie, pogarszanie si¢ sytuacji politycznej we Francji. Sztuka, a osobliwie literatura
reagowala na to wszystko niejednoznacznie. Mozna byto odwrdci si¢ od polityki, izolowaé
ludzi kultury od jej podstgpdw i obrzydliwosci (to postulat Juliena Bendy). Mozna byto si¢
angazowac po stronie komunizmu (jak cz¢S¢ surrealistéw), faszyzmu (Brasillach, Céline),
pacyfizmu (Giono). Migdzynarodowym kongresem w obronie kultury (1935) kierowali Gide
i mlody Malraux. Wojna domowa w Hiszpanii stata si¢ testem politycznych postaw i zacheta
do ideowych zaangazowan intelektualistow, pisarzy, artystow.

Kolejna juz paryska wystawa §wiatowa (1937) nie bez powodu przetozyta akcent z dorobku
materialnego na nauke i kulture. Ale juz wnet miato si¢ okazal, ze w Swiecie agresywnych
totalizmoéw i nacjonalizmdéw najSwietniejsza nawet kultura nikomu nie daje ostony przed
katastrofa.

Gdy wojna z Hitlerem stata si¢ faktem, nadal nie kwapiono si¢ we Francji ,,umierac za
Gdansk”. Trwat strach przed wielkim upustem krwi, takim jak przed éwieréwieczem, i owo-
cowal zdumiewajaco naiwng koncepcja, Ze mozna bedzie powali¢ Niemcy wojng na wyczer-
panie. Zaktadano zatem, Ze co najmniej przez dwa lata Niemcy be¢da siedziec cicho i stabnaé
wskutek blokady... Stan moralny Francuzéw byt duzo stabszy nizw 1914 r. Totez i kleska stata
si¢ totalna: dowddztwo ujawnifo bardzo stabe talenty, oficerowie zbyt czesto uchylali si¢ od
odpowiedzialnoSci, zotnierzom brakio wiary w sukces, zaplecze cywilne po sukcesach niemiec-
kiej ofensywy z wiosny 1940 r. wpadio w panike.

Wypadto drogo ptaci¢ za biedy appeasementu, samozadowolenie, zaniedbania obronne,
nielojalnosci w stosunku do sojusznikéw w Pradze i Warszawie. W obliczu katastrofy rzucono
si¢ w objecia marszatka Petaina, ktory dla wigkszoSci Francuzéw stawat si¢ tarcza ,,chronigca
przed najgorszym”, ale dla wielu takze obroficg trwatych wartosci zaprzepaszczonych przez
rozpasang i bezboznag demokracj¢, niemal nowym wcieleniem Joanny d’Arc... Garstka ludzi
skupiona w Londynie przy de Gaulle’u byta zalo$nie osamotniona, lekcewazona przez Brytyj-
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czykow, odrzucana pogardliwie przez Amerykandw. Nie pozostalo to bez wplywu na powo-
jenna polityke de Gaulle’a. Rezim Vichy nie ograniczyt si¢ do zalatwiania spraw biezacych,
administrowania pokonanym krajem: zaczal niezdarnie realizowaé ,,rewolucj¢ narodowa”,
konserwatywna spolecznie, autokratyczng politycznie, ksenofobijna, klerykalna, serwilistycz-
na w stosunkach z niemieckim okupantem. Nie wolno lekcewazy¢ rozmiarow i wysitku Francji
walczacej, ale faktem jest, ze komuniSci zaczeli wojowac z Niemcami dopiero po wybuchu
wojny niemiecko-radzieckiej, a ruch oporu gaullistowskiej orientacji nasilit si¢ w rezultacie
rosngcego terroru okupanta, zajecia przezen ,,wolnej strefy” (1942), wywozek na roboty do
Niemiec, wzmagajacej si¢ represyjnosci rezimu Vichy. Rezim 6w nie kontentowat sie ulega-
niem niemieckiej presji, w niektdrych dziedzinach (m.in. w dyskryminacji Zydéw) okazywat
wrecz haniebng nadgorliwosc.

W tej zatosnej sytuacji i wSrdd tak gtebokiego upadku rola de Gaulle’a byta doprawdy
opatrznoSciowa. Jego wyobrazenia o niezniszczalnej wielkoSci Francji mogly uchodzi¢ za
Smieszng donkiszoteri¢. Jednakze jego wizjonerstwo szto w parze z chiodnym realizmem. To
jego determinacja, zrecznoS¢, updr, nawet megalomanskie poczucie misji dziejowej przyniosty
skutki dla Francji nieocenione. To gtéwnie dzigki niemu — cho¢ takze dzigki Churchillowi —
Wielka Tréjka z ostatniej fazy wojny przeksztatcita si¢ w Wielka Czworke. OczywiScie, powro-
towi Francji do ,.koncertu wielkich mocarstw” (dokonanemu, przyznajmy, nieco na kredyt)
walnie dopomogt realny wkiad militarny Francuzéw w kampani¢ wojenng w Niemczech
i Austrii w 1945 r., jednakze bez presji i autorytetu de Gaulle’a wktad 6w nie bytby tak duzy.
To on szybko przywrdcit do zycia mechanizmy demokratyczne i wzbogacit je glosowaniem
kobiet w wyborach i referendum z pazdziernika 1945 r. Sam poddat si¢ lojalnie demokratycz-
nie wyrazonej woli Francuzédw: odszedt z rzadu w styczniu 1946 r., gdy stwierdzit, ze jego
projekty ustrojowe nie maja poparcia narodu. Zanim to uczynil, zdazyt jeszcze pchnaé
energicznie Francj¢ na tory modernizacji socjoekonomicznej, odbudowy ze zniszczen, odnowy
demograficznej. Wbrew potocznym pogladom Czwarta Republika w znacznej mierze zyta
tymi reformami z lat 1944-1945 i kontynuowata je.

Wspomniane referendum przesadzito o odrzuceniu przedwojennych instytucji politycz-
nych: Francuzi chcieli zmian, choé¢ nie byli zupelnie zgodni co do ich kierunku, glebokosci
i tempa. Klasyczna prawica skompromitowata si¢ kolaboracja i na kilka lat zeszta ze sceny;
pote¢zna przed wojng partia radykalna mocno zmniejszyta swe wplywy, bo identyfikowana byta
z odrzucong Tizecig Republika. Trzy sity zdominowatly scene polityczna, w wiclkiej mierze
dzigki aktywnemu udziatowi w ruchu oporu: komuniSci i chadecki Ruch Republikafisko-Lu-
dowy (MRP) rywalizowali o status najwickszej partii, troche z tytu zostawali socjalisci. Poro-
zumienie mi¢dzy nimi byto nad wyraz kruche. SocjaliSci nie bardzo wierzyli w nawrdcenie si¢
na demokracj¢ komunistéw, niezwykle mocno powigzanych ze stalinowskim ZSRR: to Iaczyto
socjalistow z MRP. Ale projekty ustrojowe MRP (ograniczony w prawach, dwuizbowy parla-
ment) byly dla socjalistéw nie do przyjecia. SocjaliSci i komuniSci zgodnie zadali republiki
parlamentarnej ze stabym prezydentem i jednoizbowym parlamentem dominujacym nad
rzadem. Odrzucali tez postulaty MRP, by ostabi¢ laickie zasady ustroju. Latwiej byto uzgodnié
kontynuacj¢ reform socjoekonomicznych (poszerzanie sektora publicznego w gospodarce,
wspieranie inwestycji pafistwowych i prywatnych, rozbudowa §wiadczen socjalnych, demokra-
tyzacja oS§wiaty), ale i tu MRP obawiat si¢ nadmiaru etatyzmu, upatrujac w nim drogg do
~sowietyzacji” Francji.

Czwarta Republika, ktérej ustrdj ustanowiono wsrdd spordw juz bez de Gaulle’a (i wbrew
jego projektom) krytykowana byta ostro, i nie tylko przez zwolennikéw Pigtej Republiki,
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zainteresowanych w akcentowaniu wad poprzedniczki. Zarzucano jej, ze dopuscita do recy-
dywy utomnosci Republiki Trzeciej, a wigc partyjniactwa, sejmokracji, niestabilnoSci i bezpro-
gramowosci rzadow. Krytyka to przesadna. Spory o konstytucje i zawarty w koficu konstytu-
cyjny kompromis (nie tak bardzo kulawy, jak czesto mdwiono) to tylko jeden z cig¢zkich jak
glazy problemow, ktore Francja musiata rozwigzywac w pierwszej powojennej dekadzie. Byly
tez sprawy postepu socjoekonomicznego, integracji zachodnioeuropejskiej, bezpieczefistwa
kraju w sytuacji ,,zimnej wojny”, dekolonizacji.

Konstytucja, wskutek rdznic w trdjpartyjnej koalicji, rodzita si¢ doS¢ dtugo. Pierwszy jej
projekt odrzucony zostal w referendum z maja 1946 r., co byto porazka lewicy. Po jej ustep-
stwach na rzecz MRP konstytucje zaaprobowato referendum z pazdziernika 1946 r., ale przy
duzej absencji zmeczonych politycznymi przepychankami Francuzdw. Nowa republika, ,,nie-
podzielna, Swiecka, demokratyczna i spoleczna”, wyposazona zostala w instytucje duzo lepsze
niz przedwojenne. To nie konstytucja byta winna, ze Zle ja wykorzystywaly i elity polityczne,
i partie. Pierwsze podmuchy ,,zimnej wojny” wypchnely z trojstronnej koalicji komunistow
(1947): zastapili ich w rzadzie radykatowie, nader liberalni w kwestiach gospodarczych. Tzw.
trzecia sila, ktora objela rzady, byta wiec sktdcona i miata stabg wiekszo$¢. GaulliSci zorgani-
zowali si¢ w 1947 r. iz poczatku odnosili efektowne sukcesy wyborcze. I oni, i komuniSci ostro
krytykowali ustrdj i polityke Czwartej Republiki; mi¢dzy tymi dwoma kamieniami miyfiskimi
trzecia sita szukata Srodkowej drogi. Brak byto spojnej polityki ekonomicznej, a warunki zycia
Francuzéw, w istocie bardzo trudne, prowokowatly w latach 1947-1950 gigantyczne fale straj-
kéw. Dopiero od poczatku lat pigédziesiatych skutki planu Marshalla i rozgrzewajaca koniun-
kture wojna koreafiska daly impuls ekonomicznej poprawie. Dodajmy, ze to wiasnie w Czwar-
tej Republice zrodzita si¢ wizja olbrzymiego rynku dwustu miliondw konsumentéw z calej
Europy Zachodniej: jakze zmienitby on parametry produkcji i konsumpcji! Wyobrazni¢
uwodzita wizja zamoznej, demokratycznej Europy potwierdzajacej swa osobowos¢ tak przed
naporem cywilizacji amerykanskiej, jak i — zwlaszcza — w obliczu grézb stalinowskiej eks-
pansji. Rodzity si¢ wigc kolejno: wizjonerski plan francuskiego polityka Schumana, 1950;
Europejska Wspdlnota Wegla i Stali, 1953; traktat rzymski tworzacy podstawy Wspdlnego
Rynku, 1957. Nie byty temu obce i motywy polityczne do dzisiaj zywotne: Republika Federalna
Niemiec (1949) szybko odzyskiwata ogromny potencjat gospodarczy i Francuzom wydawato
si¢ konieczne ,,spetanie” jej instytucjami ponadnarodowymi.

Problemy bezpieczefistwa kraju w groznej atmosferze ,,zimnej wojny” rozwigzywato po-
wstanie koalicji atlantyckiej (1949): mimo wahan i sporéw w tej kwestii Czwarta Republika
pozostata wobec niej lojalna, zgodzita si¢ tez na wejScie do NATO Republiki Federalnej
(uktady paryskie, 1954). Rozdarcie polityczne w tych kwestiach wydawalo si¢ nieuleczalne, ale
wigkszos¢ poparla taka wizje bezpieczenstwa zbiorowego.

Gwaltowne spory i konflikty wewnetrzne wywotata takze kwestia dekolonizacji, o ktéra
ostatecznie przewrdcita si¢ Czwarta Republika. De Gaulle zapowiadal giebokie reformy
w koloniach Francji (konferencja w Brazzaville, 1944) i pogodzit si¢, acz niechetnie, z niepod-
legtoscig Syrii i Libanu. Czwarta Republika zdawata si¢ iS¢ tg droga, uznajac w 1946 r. ,wolne
panstwo” Wietnamu. Ale sprzeczne wykladnie tego mglistego okre§lenia doprowadzito wnet
do krwawej, kosztowne;j i dlugiej wojny, ktéra ostatecznie Francja przegrata (1954). Nie bez
dtugich wahafi i oporéw uznano w Paryzu prawo do niepodlegtosci dwu protektoratéw,
Maroka i Tunezji (1956). Z tym wigkszym jednak uporem broniono ,francuskiej Algierii”,
gdzie narodowe powstanie zaczelo si¢ jesienig 1954 r. Algieria miata status trzech departa-
mentéw Francji, bylo tam okofo miliona Europejczykéw (gtéwnie Francuzdw) i bardzo duzo
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francuskiego majatku. Ale tez i Algierczycy walczyli o niepodlegtos¢ z wielka determinacja,
wypadto tam posta¢ pdt miliona francuskich zotnierzy!

Wojna algierska gruntownie zatruta klimat polityczny Czwartej Republiki, wywolata
gwaltowne podzialy wewnetrzne, popsuta mi¢dzynarodowy image Francji i nie tylko w Swiecie
arabskim, wplatata ja w niefortunne i awanturnicze afery (porwanie samolotu z przywddcami
algierskimi, desant sueski). Czwarta Republika nie wytrzymata tych wszystkich przeciazen.
W warunkach grozacego puczu zwolennikow Algierii francuskiej szeroka zgoda polityczna
wyniosta do wiadzy de Gaulle’a z upowaznieniem przedstawienia przezef projektu nowej
konstytucji (1 VI 1958).

Stworzone przez niego instytucje Piatej Republiki nie byly, od samego poczatku, mile
widziane przez klase polityczna; otrzymaly jednak w referendum z wrzesnia 1958 r. nadspo-
dziewanie solidne poparcie (80% tak). Nie pobily jeszcze rekordu trwatoSci konstytucji
Trzeciej Republiki (65 lat), ale funkcjonuja juz z gora lat 40 i nie budza dzisiaj ani emocji, ani
sprzeciwdw. Zawdzigcza to konstytucja z 1958 r. zmieniajacym si¢, elastycznym odczytaniom.
,Potprezydencki” system Piatej Republiki zdolny jest obstugiwaé poprawnie bardzo rdézne
uktady sil politycznych w bardzo szybko zmieniajacym si¢ kraju.

Czwarta Republika schodzita ze sceny w atmosferze zamieszania i cigzkiego kryzysu
panstwa. W miar¢ uptywu czasu potrafiono spojrzec zyczliwiej na jej dorobek. Przeprowadzita
ona Francuzow przez niezwykle trudne czasy, zachowujac mimo zawirowaf demokratyczne
zasady i procedury. Postep ekonomiczny w ciggu tych 12 lat byt bardzo powazny, cho¢ jego
skutki nie przez wszystkich Francuzéw byty odczuwane. Ma wreszcie na swym koncie Czwarta
Republika zapoczatkowanie integracji europejskiej, lojalnoS¢ wobec koalicji atlantyckiej i,
dramatycznie pod koniec zalamany, kurs na dekolonizacje.

,»Wielko§¢ Francji” byta, by tak rzec, od zawsze podstawowg dewizg de Gaulle’a. Stuzyt jej
po swojemu, nie bez wyniostoSci i skfonnoSci do personalizowania wladzy, ale z niewatpliwa
czystoScig intencji i respektem dla podstawowych zasad demokracji. Absurdalne byto przypi-
sywanie mu, na skrajnej lewicy, sktonnosci faszyzujacych. W osobliwy sposéb potrafit taczyé
romantyczne wizjonerstwo z trzezwym realizmem. Rozumial, ze Francja dZwiga na barkach
ciezkie brzemi¢ Historii i ,,kroczy stale od wielkoSci do upadku”, a stuzy¢ jej mozna tylko
polityka pragmatyczng (,,pogarda dla dogmatéw stanowi droge do sukceséw”). Wiele jego idei
postarzato si¢, wiele wsigkio w piasek — ale w sumie zaciazy! poteznie i pozytywnie na losach
XX-wiecznej Francji.

Udato mu si¢ przede wszystkim zamkng¢ ciezka hipoteke kolonializmu i da¢ nowe impulsy
postepowi ekonomicznemu kraju (to pierwsze zreszta wydatnie ufatwifo drugie). W sprawie
imperium kolonialnego przyjat polityke wtaSnie pragmatyczna: badat mozliwoSci utrzymania
takiej lub innej formy zwigzkéw Francji z jej koloniami i rychto doszedt do wniosku, ze domu
ocali€ si¢ nie da, mozna tylko si¢ stara¢ o ratowanie mebli. Totez dekolonizacja francuskiej
Czarnej Afryki (1960) dopetnita si¢ nad wyraz spokojnie, a Francja zachowata w tych krajach
duze wplywy polityczne, ekonomiczne i militarne. W sprawie Algierii, ktéra nadal wywotywata
nami¢tnosci i konflikty, pucze w Algierze, konspiracje i zamachy w metropolii — de Gaulle
zmieniat poglady powoli i na raty, a zarazem wplywat na zmiany opinii spofecznej. I osiggnat
to, ze uklady eviafiskie przyznajace Algierii niepodlegto$¢ referendum z kwietnia 1962 r.
potwierdzito imponujaca wickszoscig gtosdéw (91%). Koniec perypetii kolonialnych pozwolit
Francji otworzy¢ sie na kraje Trzeciego Swiata, na czym Generalowi bardzo zalezato, i upo-
rzadkowa¢ finanse publiczne.



14 Jan Baszkiewicz

Zahamowano wicc inflacje, stworzono solidnego, ,,ci¢zkiego” franka, zdj¢to z kraju garb
dtugdéw zewnetrznych, rezerwy dewizowe rosty. Rosly tez wielkie inwestycje i miejsca pracy.
Francja poczula, ze jest nie tylko zamoznym spoteczefistwem, ale i bogatym pafstwem.
Utatwilo to de Gaulle’owi wzmocnienie wtadzy prezydenckiej i stosowanie na zewnatrz
,»polityki wielkoSci”. Gdy nie powiodlo mu si¢ ustanowienie ,,dyrektoriatu trzech” (z Angli-
kami i Amerykanami) w NATO i, jak postulowal, rozszerzenie sfery dziatania paktu do
wymiardw strategii globalnej — zaczat uniezaleznia¢ Francje od struktur militarnych NATO
(ostateczne wyjscie z nich w 1966 r.) i przyspieszyl prace nad francuska bronig atomowa.
Integrujaca si¢ ekonomicznie Europa Zachodnia miata pozosta¢ Europg ojczyzn, ale de Gaul-
le bardzo chcial ,,wcisnaé” ja pomiedzy dwubiegunowy uktad USA-ZSRR. Wymagalo to
koordynacji politycznej w ramach EWG, a w zamySle Generata Francji przypadtaby rola
gléwnego koordynatora... W tym samym duchu prowadzit polityke pojednania z REN, zwiefi-
czong uktadem z 1963 r.: zwigzek Francji i RFN miat dominowaé w Europie Zachodniej, ale
pod batutg Paryza! De Gaulle nigdy nie wierzyt w sukces komunizmu ani w trwatoS¢ i zwartoS¢
,,bloku wschodniego” (sadzil, i nie mylit si¢, Ze to, co narodowe, zawsze weZmie w koficu gore
nad tym, co ideologiczne). Staral si¢ przyspieszy¢ te procesy politykg ograniczonego otwarcia
na Wschod, ktoérej elementem staly si¢ jego oficjalne wizyty w ZSRR (1966), Polsce (1967)
i Rumunii (1968).

Polityka wielkosci” byta efektowna, ale jej rezultaty dalekie od oczekiwan. W dodatku
i ona, i ozywienie ekonomiczne odwrdcily uwage rzadzacych gaullistow od narastajacego
kryzysu spotecznego. Paternalizmowi rzadéw Generala towarzyszyt arbitralny i technokra-
tyczny styl kierowania administracja publiczng i gospodarka. Skostniat system edukacji, szanse
awansu spolecznego mtodych zmniejszaly sie, w dodatku dla bardzo licznych rocznikow
tuzpowojennych zaczynato brakowaé pracy. Nie byfo troski o harmonijny rozwoj wszystkich
regiondw kraju. Sita nabywcza ludzi pracy rosta powoli, nie na miar¢ ekonomicznego wzrostu;
polozenie pracujacych kobiet, emerytow, robotnikéow cudzoziemskich byto bardzo trudne.
Caly splot tych spotecznych probleméw doprowadzit do gwattownej eksplozji w maju 1968 r.,
bunt studencki byt tylko zapalnikiem.

Na tle gigantycznego strajku i zapaSci ekonomicznej kraju zakwestionowana zostala
wladza gaullistéw; szczeSciem dla Generata opozycja byla sktdcona, a klasy posiadajace
wpadly w przerazenie na widok zamieszek i zalamywania si¢ gospodarki. Gaullizm zdotat
opanowaé sytuacje (wielkg rol¢ odegral w tym premier Pompidou, inspirator ogromnych
ustepstw kapitalistycznego patronatu na rzecz strajkujacych robotnikéw). Przedterminowe
wybory z czerwca 1968 r. daly absolutng wickszos$¢ partii gaullistowskiej, ale image Generata
doznat znacznego uszczerbku.

Zdawat on sobie z tego sprawe i prébowat ratowac sytuacje idea partycypacji, tj. pogte-
bionego uczestnictwa mas w zyciu politycznym, ekonomicznym, regionalnym. Nie uwiodfa ona
wyobrazni Francuzéw, referendum w sprawie partycypaciji z kwietnia 1969 r. de Gaulle prze-
gral — i natychmiast ustapit z prezydentury. Wybory prezydenckie wygrat gaullista (pod
koniec zreszta w nielasce Generata), ekspremier Pompidou.

Postgaullizm w jego wydaniu nie mogt by¢ tak hieratyczny i paternalistyczny, jak za rzadow
Generata. Pompidou zgodzit si¢ na skromniejsza i dyskretniejszg role panstwa w sferze
socjoekonomicznej, na wigcej liberalizmu, ale zarazem i na wigcej politykisocjalnej. Pozwolito
to wzmocni€ rzad poparciem ugrupowan centroprawicowych, w tym liberatéw ministra finan-
sow Giscarda d’Estaing. Po drugiej stronie sceny skupiac zaczeta sity lewica: zreorganizowana
przez Frangois Mitterranda partia socjalistyczna i destalinizujaca si¢ (nie bez opordw) partia
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komunistyczna. Wyniki wybordw parlamentarnych z lat siedemdziesiagtych sprawily, ze zacze-
to méwic o Francji przepolowionej: wyréwnywaly si¢ sily rzadzacej prawicy (gaullisci i centro-
prawica) i skupionej wokot tzw. Wspolnego Programu (1972) komunistyczno—socjalistycznej
lewicy. Wspdlny Program byl nader radykalny: obiecywal respekt dla francuskiej tradycji
demokratycznej, ale tez jej poglebienie o demokracje socjalna, szybka poprawe warunkow
zycia ludzi pracy i pierwsze kroki na drodze ,,zrywania z kapitalizmem” (nacjonalizacje catej
grupy korporacji przemystowych i bankéw).

To przepotowienie Francji nie odpowiadato Giscardowi, ktory w 1974 r., po naglej Smierci
Pompidou, wygral pospiesznie zorganizowane wybory prezydenckie. Po raz pierwszy najwyz-
sza wladze w Piatej Republice obejmowal niegaullista. Liberat Giscard wolal oczywiScie
polityczna réznobarwnoS§¢ od dwu politycznych blokow szczerzacych na siebie kiy; wolat tez
ekonomiczny liberalizm (z akcentem wrazliwoSci spotecznej) od paternalizmu i etatyzmu
gaullistéw. Podjat tedy probe politycznego ,,rozkurczu”: lekkiego wzmocnienia praw opozyciji,
ostabienia roli policji politycznej i pafistwowego monopolu radiowo—telewizyjnego. Nie dys-
ponowal jednak swobodg ruchdw, jego wlasne zaplecze polityczne nie byto doS¢ silne, gaulliSci
dominowali w koalicji parlamentarnej. Ani wiec polityczny, ani socjalny liberalizm Giscarda
nie zanotowaly wielkich sukceséw. Model gaullistowski trzymatl si¢ mocno w polityce we-
wnetrznej i migdzynarodowej (cho¢ Giscard odwazyt si¢ zakwestionowac ,,polityke wielko-
Sci”: stwierdzil trzeZzwo, ze Francja jest jedynie ,,mocarstwem Srednim”). Bodaj najtrwalszy
byt wktad Giscarda w poszerzenie liberalizmu obyczajowego i humanizacji prawa.

Zwyciestwo socjalisty Mitterranda nad Giscardem w wyborach prezydenckich z maja
1981 r. otworzylo nowy okres w dziejach Pigtej Republiki: systematycznych ,,zmian warty” na
politycznej scenie. Zakoficzyly si¢ dwudziestoletnie z géra monopoliczne rzady prawicy. Od
wyboréw z marca 1978 r. zadna wigkszo§¢ parlamentarna, prawicowa czy lewicowa, nie
przetrwala dtuzej niz jedng kadencje! Przyspieszone przez Mitterranda wybory z czerwca
1981 r. potwierdzity uformowany juz wczesniej czteropartyjny ,.kartel”: dwie partie na prawicy
(gaullisci, giscardySci) i dwie na lewicy (socjaliSci, komuniSci). Ale zapoczatkowaly tez stop-
niowy zmierzch partii komunistycznej (dostata w 1981 r. 16% gtoséw wobec 38% dla socjali-
stow). Walne zwycigstwo lewicy przyniosto tez ostatnig prébe bardzo radykalnych zmian
w socjoekonomicznym systemie Francji. Lewicowy rzad premiera Mauroy zaczat ,,zmieniaé
zycie” i,,zrywal z kapitalizmem™: energicznie nacjonalizowano wielkie korporacje i banki, aby
mie¢ Srodki na finansowanie pafistwowych programéw socjalnych (skrocono tydzieh pracy,
podniesiono wydatnie place, obnizono wick emerytalny, rozbudowano system oston socjal-
nych dla stabszych grup spotecznych itd.). Wzmocniony nacjonalizacjami sektor publiczny nie
pracowat 7le, ma on we Francji powojennej dlugg i nie najgorszg tradycje (takze gaullistow-
ska), ale budzet nie wytrzymat olbrzymich obcigzen socjalnych — i trzeba bylo zatrabi¢ na
odwrdt, wréci¢ do rygoryzmu finansowego, a nawet dyskretnie reprywatyzowac cze§¢ znacjo-
nalizowanych firm. Rozgoryczenie wyborcédw lewicy bylo ogromne, wskaZniki popularnosci
lewicowego rzadu gwaltownie zaczely spadac.

A przeciez socjalistyczne rzady (komuniSci rychio opuscili gabinet) mialy i trwale osiag-
ni¢cia: podjeto zaniedbang za Giscarda, pilnie potrzebng modernizacj¢ technoprzemystowa,
obdarzono wreszcie Francje samorzadem lokalnym z prawdziwego zdarzenia, ztamano pan-
stwowy monopol radiowy i telewizyjny, zniesiono kar¢ Smierci... Totez zwycigstwo prawicy
w wyborach 1986 r. byto wyraZne, lecz nie nokautujace. Oznaczato nowa prébe dla konstytucji
Pigtej Republiki: wspotdziatanie (,,kohabitacje”) prezydenta i rzadu z dwu przeciwnych brze-
gbw politycznej sceny. Opinia spoteczna taka kohabitacj¢ popierata — i jej pierwsza préba
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niezle zniosta egzamin. Powrdt prawicy do rzaddw pokazal takze, iz nie ma ona recepty na
cud gospodarczy. Neoliberalna polityka, do ktorej procz giscardystdw wiaczyli si¢ gaulliSci
premiera Chiraca, przyniosta raczej mizerne efekty. Zndw podnidst si¢ poziom spolecznego
niezadowolenia: na tej fali lewica wygrata wiosna 1988 r. wybory prezydenckie (druga kaden-
cja Mitterranda) i parlamentarne.

Ostatnie dwudziestolecie XX w. znaczyly tedy nieustanne zmiany warty (alternances) na
politycznej arenie, bo z kolei wybory parlamentarne w 1993 r. wygrala wysoko prawica,
aw 1997 r. (mniej przekonywajaco) lewica. W 1995 r. prawicy przypadl Patac Elizejski, pre-
zydentem zostal (po dwdch wezesniejszych nieudanych probach) Jacques Chirac. Obie for-
macje, lewica i prawica, nie rdznily si¢ zbytnio w sprawach polityki zagranicznej: stosunku do
pogtebiania integracji europejskiej, do paktu atlantyckiego, do polityki ZSRR, a potem do
nowego fadu w Europie Wschodniej. Wigksze rdznice ujawniajg si¢ w obszarze polityki we-
wnetrznej: co do roli sektora publicznego w gospodarce, kwestii bezpieczefistwa wewnetrzne-
go, polityki podatkowej czy stosunku do imigrantéw. Ale i tu swoboda manewru jest ograni-
czona. Liczne plagi, ktore nekaja wspotczesna Francie, sg zjawiskami wspdlnymi dla wszyst-
kich krajéw najwyzej rozwinietych. Trapi je podobnie strukturalne bezrobocie wynikajace
z postepu technologii i managementu, ktéry wydatnie redukuje popyt na sil¢ robocza; ngka je
kryzys instytucji opiekuficzych pafistwa socjalnego, rosnacy elitaryzm spoleczefistwa, a zatem
deficyt egalitaryzmu, masowa przestepczos¢ i inne patologie spoteczne, zagrozenia ekologicz-
ne... Nikt nie ma dobrych recept na szybkie uporanie si¢ z tym wszystkim, co tlumaczy
niepokdj i zmienne wybory elektoratu. Francuzi przyzwyczaili si¢ ponadto do dogmatu suwe-
rennego panstwa narodowego i do wyobrazenia o przodujacej roli Francji w wiatowej kultu-
rze duchowej. Tymczasem procesy integracji europejskiej redukujg tradycyjna suwerennoS¢
panstwowa, Francja jest juz tylko ,,mocarstwem Srednim”, a jej kultura duchowa nie promie-
niuje w ostatnim pdtwieczu tak mocno jak przedtem.

Nie we wszystkich dziedzinach mozna moéwié o kryzysie: oparty mu si¢ nauki Sciste, ktore
zachowaly mi¢dzynarodowy prestiz (potwierdzany licznymi nagrodami Nobla) i przyczyniaty
si¢ niemato do postepdw francuskiej ekonomiki. Stabiej wypadaja nauki humanistyczne: liczni
powojenni raitres a penser stawieni byli ponad miare, bo za wyrafinowanym aparatem
pojeciowym kryli twierdzenia watpliwe lub banalne. Jednakze humanistyka francuska po
wojnie — to nie tylko paryskie kapliczki naukowe skupione wokét takich mistrzéw, jak Sartre,
Althusser, Foucault, Derrida. Dorobek filozofii, antropologii kulturowej, historiografii, socjo-
logii, lingwistyki jest ciagle solidny.

Literatura francuska nie przezywa najlepszych czaséw: mafo tu nazwisk tak znakomitych,
jak niezyjacy juz od lat czterdziestu Albert Camus. Wnet po wojnie odeszli wielcy ludzie
migedzywojennego teatru, nie przetrwal dlugo fascynujacy eksperyment Théatre National
Populaire Vilara i Wilsona (1951-1972). Znamienne, Ze najcickawsze zjawiska w dramaturgii
tworzyli sfrancuziali cudzoziemcy: Rumun Ionesco, Irlandczyk Beckett, Rosjanin Adamov
i Hiszpan Arrabal... Film francuski przezywat jeszcze dobre lata w pierwszym éwieréwieczu
powojennym, pdZniej przytloczyta go fala przecigtnosci.

Paryz stracit po wojnie diugo odgrywana role stolicy §wiatowego malarstwa. Nawet
najlepsze francuskie dzieta (Buffet, Herbin, Dubuffet) nie osiagaja juz klasy przedwojennych
mistrzéw. Znacznie ciekawiej przedstawiajg si¢ urbanistyka i architektura, cho¢ wielkie przed-
sigwzigcia zmieniajagce wizerunek Paryza wywotuja niemalo kontrowersji. Zwtaszcza okres
V Republiki, z jej monarchiczng prezydentura, przyniost ambicje kolejnych szeféw pafistwa,
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by tworzy¢ w stolicy ,,wielkie budowle” — czasem Swietne, niekiedy fatalne. Poprawiaja bilans
kultury wysokiej wybitne osiagniccia sztuki muzycznej (Messiaen, Boulez).

Jest prawda, ze ostabienie tetna twdrczosci kulturalnej w jakims stopniu rekompensowata
umiejetnosS¢ Swietnego, nierzadko nowatorskiego prezentowania klasyki w teatrze i telewizji,
w muzealnictwie i wystawiennictwie. Francja ma takze diuzsza niz inne kraje tradycj¢ kultury
masowej i nader Scistych jej powigzan z kulturg wysoka. Trwa to iw powojennych czasach, przy
czym kultura masowa korzysta przeciez obecnie z poteznych noSnikdw i ma niepordéwnanie
wicksze, niz dawniej, spoleczne oddzialywanie. A jednak ludzie kultury wciaz si¢ trapia
miatkoScig gustdw i kulturalng pasywnoScig Francuzow. Pomniejszenie kulturowe;j roli Francji
w Swiecie jest niewatpliwe i nie da si¢ tego ztozy¢ na karb anarchizujacego postmodernistycz-
nego klimatu, ktdry po czeSci zdominowat kulturg krajoéw wysoko rozwinigtych.

General de Gaulle mialby wicc niejeden powdd do frasunku w obliczu obecnego stanu
Francji, ktdra — jak sadzit — ,,jest soba tylko wtedy, gdy jest w pierwszym szeregu”. Wszelako
wiedziat on dobrze, iz zaden triumf nie jest ostateczny, a zaden kryzys nie trwa wiecznie, bo
historia si¢ nie kofczy... Zamozna, demokratyczna, stabilna politycznie Francja ma chyba
szanse na sprawdzenie si¢ dobrej prognozy dla XXI wicku, szanse lepsze, niz miala optymi-
styczna prognoza formutowana sto lat temu.

La France dans le monde du XXe siécle

Au début du XXe siecle 1a France se voyait (et était vue) comme un modele de démocratie,
une force culturelle, une puissance militaire, économique, coloniale. Les prévisions pour le
nouveau siecle ¢taient optimistes: pour la France cela devait étre un siecle splendide et
pacifique, une époque du progres du bien—étre et de la culture. Malheureusement, ces prévi-
sions ne se sont pas réalisées: le développement de la France a été perturbé par les deux guerres
mondiales et la grande crise entre celles—ci et pendant la seconde moiti€ du siecle, des guerres
coloniales sanglantes et coliteuses. Le rapport des forces dans le monde a réduit la France au
rang des puissances moyennes. Le général de Gaulle affirmait que la France oscille toujours
entre la grandeur (qui est sa destinée profonde) et I’échec. L’essai analyse ce processus dans
les divers aspects: politique globale et interne, économie, évolution de la société, culture. Les
conclusions sont moyennement optimistes. Les pronostics positifs concernant 1’avenir ont
ayjourd’hui plus de chances que les prévisions d’il y a un siecle.

ttum. Agnieszka Dabrowska



