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Zbigniew Jarosinski, Nadwislanski socrealizm, Warszawa 1999, Wyd. Instytutu
Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk, ss. 325

Powoli wérdd obfitej literatury rozrachunkowej zwiazanej z dziedzictwem komunistycz-
nym, gtéwnie o charakterze publicystyczno-politycznym, zaczynaja pojawiac si¢ prace nauko-
we W sposob rzeczowy i obiektywny prezentujace dzieje najnowsze Polski. Dobrze rokuje
historiografii, ze przezwycig¢za narzucone przez czynniki polityczne interpretacje nicodleglej
przesztoéci i dazy do zachowania swej autonomicznosci badawczej. Swiadczy to rowniez
0 zmniejszaniu si¢ argumentacji historycznej w walce politycznej, toczonej przez elity obozu
zwyciezcOw z ludzmi ancien regime'u.

Nowe spojrzenie na przeszlo$¢ powojenng prezentuje niewatpliwie Zbigniew Jarosinski.
Przedmiotem swej analizy uczynit co prawda dzieje zycia literackiego kraju w okresie stali-
nowskim (1949-1955), tj. w czasie zaostrzania si¢ polityki sowietyzacji Polski, ale nie stroni
jednoczesnie od ukazania historiozoficznego wymiaru aktywnosci intelektualnej i artystycznej
oraz catego splotu zagadnien wynikajacych z relacji wladza — tworcy itp. Juz same tytuly
podrozdzialow sugeruja wage rozwazanych kwestii, m.in. Mys! literacka, Proza, Poezja, Dra-
mat, Literatura jako wladza, Poeciirozum Historii, Socrealizm dla dzieci, Odwilz. Pazdziernik,
W oczach emigrantow. Nie sposob rowniez nie zauwazy¢, ze przedmiot owej analizy —
literatura i sztuka — sa najczulszym barometrem przemian $wiatopogladowych i spotecznych,
a ich badanie pozwala lepiej i petniej zrekonstruowaé obraz przesztosci. Czgsto literatura
1 sztuka wyprzedzaja przemiany polityczne, z pewnoscia za$ je wspieraja. Dlatego monografia
polskiego socrealizmu zastuguje na uwagg nie tylko znawcoéw zycia literackiego, lecz rowniez
historykow dziejow spotecznych i politycznych.

Autor jej nie ogranicza si¢ jedynie do analizy tworczosci literackiej i artystycznej z pier-
wszej polowy lat piecdziesiatych, lecz stara si¢ opisac i objasni¢ motywy akceptacji przez ludzi
kultury programu socrealizmu. Stawia stale powracajace w rozrachunkach historycznych od
czasu Zniewolonego umystu (1953) Czestawa Mitosza pytania: ,,Dlaczego nowe realia polityki
kulturalnej zostaty zaaprobowane przez srodowiska tworcze — nawet przez pisarzy obcych
lewicowej ideologii? Dlaczego socrealizm przyjety zostal tak szybko i tak powszechnie, prawie
nie budzac opordw, ktére bylyby publicznie widoczne?" (s. 30). I jak przystato na badacza
sceptycznie oceniajacego mozliwosci poznawcze historii nie bez racji stwierdza, ze jak dotad
nie ma na te pytania zadawalajacej odpowiedzi i zapewne nieszybko bgdzie ona udzielona.

Pewne jest natomiast, ze ksigzka Zbigniewa Jarosinskiego wyrdznia si¢ korzystnie pod
kazdym wzgledem wérod wspotczesnej literatury rozrachunkowe;j. Przede wszystkim jej Autor
zdecydowanie odrzuca nierzadko jeszcze spotykane twierdzenie o tworczosci socrealistycznej
jako tworczosci typowo sowieckiej, lecz tylko wyrazanej w jezyku polskim. Dowodzi wigc,
wbrew roznym subiektywnym ocenom i sadom, ze nalezy ona do polskiego dwudziestowiecz-
nego dziedzictwa kulturalnego, poniewaz wyrosla z naszego doswiadczenia spotecznego,
z oddziatywania ideologii na kulture, uwiklania twoérczosci intelektualne;j i artystycznej w zycie
publiczne, z pasji i zaangazowania tworcow itp. Ma ona réwniez uniwersalny wymiar, bo
dotyczy odwiecznych dylematow wolnosci i granicy wolnosci tworcy. Stanowi wreszcie wazny
sktadnik biografii tworcow realizmu socjalistycznego, sktadnik ktorego nie sposdb wykresli¢
z ich zyciorysow i ze Swiadomosci spotecznej. Jarosinski nie rozpatruje ich postaw i zachowan
poprzez pryzmat poje¢ zdrady i kolaboracji, nie poszukuje przyczyn zaangazowania w twor-
czos¢ socrealistyczna w ludzkich stabosciach — uczuciu strachu, oportunizmie, egoizmie, cho¢
ich wcale nie bagatelizuje. Wyjasnia, ze ludzkie motywacje byly zréznicowane — w przeci-
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wienstwie do samego procesu urzeczywistnienia socrealizmu, ktory dokonywal si¢ we wszyst-
kich dziedzinach zycia kulturalnego wedhug zatozonego odgdrnie wzorca, schematu. W ten
sposob ukazuje tworcow realizmu socjalistycznego jako ludzi swojej epoki, ktorych postawy
i dzialania warunkowane byly przez wspottworzona przez nich rzeczywisto$¢ spoteczng. Nie
zada od nich naszej dzisiejszej wiedzy i naszego osadu minionej epoki. Dlatego jest mu obca
nazbyt jeszcze czgsto spotykana we wspoltczesnej literaturze rozrachunkowej postawa badaw-
cza, wyrazajaca si¢ w ocenie wydarzen sprzed pigcédziesigciu lat z perspektywy obecnych
potrzeb, nierzadko o charakterze politycznym, i przez to utrzymana w tonie prokurator-
sko-oskarzycielskim.

Jakie przyczyny zdaniem autora Nadwislanskiego socrealizmu powodowaly angazowanie
si¢ ludzi kultury w realizacj¢ programu realizmu socjalistycznego? Pytanie to nie odnosi si¢
zreszta tylko do tworcow, lecz do calego spoteczenstwa, ktoremu przyszto zy¢ w warunkach
realnego socjalizmu i sowietyzacji kraju. I Autor nie udziela na nie jednoznacznej, stereoty-
powej odpowiedzi. Wazy racje i przestanki. Wykazuje, ze czynnikiem wielce sprzyjajacym
zjednaniu tworcéw dla programu rewolucji kulturalnej byta idea wielkiej reformy spotecznej,
awansu spotecznego szerokich warstw plebejskich, modernizacji kraju, upowszechniania
kultury itp. Wszystko to proklamowano w warunkach kryzysu dawnego mieszczanskiego
Swiata, ktéremu nie byly w stanie zaradzi¢ wartosci 1 systemy ustrojowe wyroslte zaréwno
z liberalizmu, jak i chrystianizmu. Jedynie komunizm potrafit si¢ skutecznie przeciwstawi¢
nazizmowi. W przypadku Polski zbiegto to si¢ jeszcze z ogdlnonarodowym wysitkiem odbu-
dowy kraju z pozogi wojennej, uczestnictwo w dziele ktérego pojmowano w kategoriach
obowiazku patriotycznego bez wzgledu na opcje i dazenia polityczne. Dla owych wyboréw
postaw i zachowan wobec nowego ustroju nie bez znaczenia byla powszechnie stosowana
socjotechnika, zmuszajaca do jednoznacznych deklaracji ,,za" Iub ,,przeciw", a wigc wsparcie
programu ,,postepu” lub pozostanie na pozycjach ,,wstecznictwa". Szczegoélnie podatne bylo
na zmiany ustrojowe, jak zawsze w takich sytuacjach spotecznych bywa, mlode pokolenie,
poszukujace swojego miejsca w zyciu publicznym. I jego przedstawiciele, uformowani w spe-
cyficznych warunkach wojny i okupacji, najbardziej utozsamiali si¢ z programem rewolucji
kulturalnej. Ale nie tylko oni. Sprzyjata mu réwniez znaczna czg§¢ tworcow starszego poko-
lenia, dla ktorych akceptacja tego programu stawata si¢ spetlnianiem stuzebnej roli wobec
spoteczenstwa. Tym bardziej, iz w polskiej tradycji kulturalnej zawsze silny byl nurt wzorcow
ipostaw tyrtejskich i obywatelskich. Jednakze zaangazowanie w sprawy kraju w nowej sytuacji
spotecznej oznacza¢ musiato pochwale rzeczywistosci socjalistycznej. Nie przesadza to wcale,
ze szermierzami socrealizmu byli przede wszystkim tworcy zwigzani wezesniej z lewica inte-
lektualna. Istnieja liczne przyklady na to, ze nie zawsze tym wilasnie tworcom odpowiadat
program rewolucji kulturalnej, jak chocby przedwojennym komunistom Jonaszowi Sternowi
i Marii Jeremiance, ktoérzy nie poddali si¢ wptywom doktryny socrealizmu i nadal uprawiali
najbardziej niezalezne, ,,formalistyczne" malarstwo. Co oczywiscie nie przeczy tezie Autora
o pewnej ciaglodci tego nurtu kultury i sztuki, z ktérego wyrodst polski socrealizm. Teza ta
zreszta ze wszech miar godna uwagi, powinna by¢ szerzej uwzgledniana w badaniach nad
dwudziestowiecznym polskim procesem dziejowym, w tym np. nad §wiadomoscia spoleczna,
ustrojem politycznym, demokracja itp. Liczne analogie pomigdzy latami trzydziestymi i czter-
dziestymi ukazuja ciaglo$¢ niektoérych procesow spotecznych.

W monografii Zbigniewa Jarosinskiego stale przewija si¢ mysl o swoistosci socrealizmu
w Polsce. Juz sam jej tytul sugeruje t¢ odmiennos¢ w stosunku do Zwiazku Radzieckiego ijego
krajow satelickich. Wyrazita si¢ ona bardziej w werbalnej niz rzeczywistej akceptacji doktryny
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socrealizmu. W pelnej, dojrzatej postaci przetrwata ona cztery lata i zaznaczyta swoja obec-
no$¢ w zyciu kulturalnym kraju ubostwem intelektualnym i artystycznym. Wazniejsze dzieta
powstaly na jej marginesie lub w opozycji do niej, totez jej rozpad nastapit bez wigkszych
oporow i problemow.

Autor Nadwislanskiego socrealizmu zwraca uwagg na inng jeszcze istotna kwesti¢, a mia-
nowicie na podstawy filozoficzne i §wiatopogladowe programu rewolucji kulturalnej, ktore
stanowil marksizm-leninizm, pojmowany oczywiscie jako doktryna holistyczna, oparta na
przestankach naukowych, w sposob calosciowy i wyczerpujaco objasniajaca dzieje ludzkosci
1 wspotezesne problemy cztowieka. Dodajmy, ze upowszechniana w najbardziej zdogmatyzo-
wanej i zwulgaryzowanej postaci, bo wytozonej w stalinowskim Krotkim kursie WKP (b).
Wedhug promotoréw rewolucji kulturalnej socrealizm miat by¢ naturalnym przedtuzeniem
zasad materializmu historycznego, dlatego tez tworczos¢ intelektualna i artystyczna miata za
zadanie ukazaé sily sprawcze procesu dziejowego i mechanizm stawania si¢ Historii oraz
rozbudzi¢ jej rozumienie jako nieuchronnej koniecznosci, torujacej sobie ,,droge przez przy-
padkowos$¢ ludzkich losow" (s. 190). Zwienczeniem owej logiki Historii miato by¢ oczywiscie
zwycigstwo komunizmu, ktory najlepiej rozpoznat 6w mechanizm dziejotworczy i przystapit
do planowej przebudowy rzeczywistosci spotecznej i tworzenia nowego tadu spolecznego
pelnego szczgsliwosc, jakiej nie zaznala ludzko$¢ w calym dotychczasowym okresie swojego
istnienia. Nic tez dziwnego, ze promotorzy socrealizmu upatrzyli sobie powie$¢ historyczna
jako najlepsza form¢ wypowiedzi dla ukazania prawidlowosci i celu Historii. Na przyktadzie
odpowiednio dobranych zdarzen, zjawisk i postaci historycznych usitowano dowies¢ racji
komunistycznych i legitymizowaé ruch komunistyczny w polskim procesie dziejowym. W ten
sposob autorzy bardzo obfitej literatury historycznej wydatnie wspierali zawodowych history-
kéw i1 réznych propagandystow.

Juz powierzchowna lektura Nadwislanskiego socrealizmu sktania do wniosku, ze ksiazka
Zbigniewa Jarosinskiego jest potrzebna i pozyteczna, gdyz znacznie wzbogaca nasza wiedze
o nieodleglej przesztosci i inspiruje do badan nad dziejami realnego socjalizmu w Polsce.

Michal Sliwa
Krakow

Politbiuro CKRKP(b) — WKP(b). Powiestka dnia zasiedanij 1919-1952. Katalog
w trioch tomach, kol. red. G. M. Adibekow, K. M. Anderson, L. A. Rogowaja,
t. 1:1919-1929. Katalog, Moskwa 2000, ss. 832

Zashizona w dziedzinie edycji encyklopedii i leksykonow oficyna Rosyjska Encyklopedia
Polityczna podjeta duzej rangi przedsigwzigcie edytorskie, jakim bez watpienia jest wydanie
informatora zawierajacego porzadek dnia wszystkich posiedzen Biura Politycznego partii
bolszewickiej — od marca 1919 r. do pazdziernika 1952 r., kiedy to na XIX Zjezdzie partii
zmieniono jej nazwe na Komunistyczna Partia Zwiazku Sowieckiego. Takie zamknigcie cezury
jest zapewne sztuczne, bowiem sama zmiana nazwy partii nie pociagneta za soba jakiejkolwiek
istotnej zmiany merytorycznej. Pozostaje walor informacyjny przedsigwzigcia, a ten trudno
przecenic.

Podjecie sig trudu tej edycji uznaé nalezy za wydarzenie w historiografii dotyczacej dziejow
sowieckiej Rosji i ZSRR. Jeszcze nie tak dawno, przed pazdziernikiem 1991 r. cala dokumen-
tacja dotyczaca posiedzen tzw. Politbiura byla Scisle tajna, nie udostgpniana nawet zaufanym



