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Ukrainska elita polityczna w Drugiej Rzeczypospolitej

Ukraincy stanowili najliczniejsza mniejszo$¢ narodowa w Drugiej Rzeczypospolitej, totez
musieli odgrywa¢ pewna role¢ w zyciu politycznym spoteczenstwa i panstwa. Poniewaz ich
przedstawiciele nie mieli dostgpu do waskiej elity wladzy (tzw. klasy rzadzacej), faktycznag elita
polityczng spotecznosci ukrainskiej w Polsce byli parlamentarzys$ci. W tawach Sejmu i Senatu
zasiedli reprezentanci wszystkich liczacych si¢ ugrupowan politycznych. Byli to przewaznie
czlonkowie partyjnych gremiow kierowniczych i dzialacze spoteczni cieszacy si¢ duzym auto-
rytetem w$rdd ludnosci. Dziatalno$¢ postéw i senatoréw ukrainskich na forum Sejmu i Senatu
byta juz przedmiotem badan historykéw, przede wszystkim Mirostawy Papierzynskiej-Turek',
Ryszarda Torzeckiego®, Zbigniewa Zaporowskiego® i Oleksandra Zajcewa®. Tematem niniej-
szego artykulu jest natomiast analiza struktury, cech charakterystycznych i drog zyciowych
przedstawicielstwa parlamentarnego, czyli portret zbiorowy cztonkéw ukrainskiej elity poli-
tycznej w Polsce.

W literaturze naukowej funkcjonuje wiele definicji i typologii elit politycznych, ktore
w wigkszosci powstaly na potrzeby badan nad wspolczesnymi demokracjami. W przypadku
interesujacej nas zbiorowosci nalezy przyja¢ definicj¢ elity politycznej jako grupy 0sob wyr6z-
niajacych si¢ sposrod ogodtu ludnosci, z racji piastowania mandatow poselskich i senatorskich
oraz zajmowania kierowniczych stanowisk w pozarzadowych organizacjach politycznych i spo-
fecznych, i w zwiazku z tym dazacych do zapewnienia sobie decydujacego wplywu na ksztatto-
wanie pogladow i zachowan politycznych spoteczenstwa ukrainskiego w Polsce.

W celu zaprezentowania wszechstronnej charakterystyki badanej grupy nalezy przeanali-
zowacé nastepujace problemy badawcze:

1) oblicze polityczne elity (przynaleznos¢ partyjna i klubowa);

2) cechy spoteczno-demograficzne

— $rednia wieku czlonkéw elity i zwiazana z tym kwestia trwalosci i wymiany elit;

" Sprawa ukrairiska w IIRzeczypospolitej 1922-1926, Krakow 1979; Ewolucja ideowopolityczna ukrairiskiej
grupy poselskiej w Sejmie Il Rzeczypospolitej w latach 1922-1927, ,,Z polawalki" 1975, nr 1.

Kwestia ukrainska w Polsce w latach 1923-1929, Krakow 1989.
3 Sejm Rzeczypospolitej Polskiej 1919-1939. Dzialalno$¢ postéw, parlamentarne koncepcje Jozefa Pilsudskie-
go, mniejszosci narodowe, Lublin 1992; Ukrainska Reprezentacja Parlamentarna Wolynia 1931-1939, w:
W kregu polskich doswiadczen parlamentarnych, red. Z. K. Zaporowski, Lublin 1998 (,,Res Historica" nr 4).
* Predstawnyky ukrajinskych politycznych partij Zachidnoj Ukrajiny wpartamenti Polszczi (1922-1939 rr),
,,Ukrajinskyj Istorycznyj Zurnat" 1993, nr 1.
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— czas urodzenia i czas wchodzenia w czynne zycie polityczne (§wiadomos$¢ pokoleniowa);

— pochodzenie spoteczne: miejsce urodzenia i zamieszkania w mtodos$ci, zawdd ojca,

status spoteczny rodzicow;

— wyksztalcenie: poziom wyksztalcenia i rodzaj ukonczonych studiow;

— zawod wykonywany (zrodto utrzymania) i status spolteczny cztonkow elity;

3) drogi kariery, czyli kryteria rekrutacji do elity:

— podmioty decydujace o naborze do elity;

— miejsce zajmowane w strukturach partyjnych (petnione funkcje polityczne);

— dos$wiadczenie w dziatalnosci politycznej;

— zashugi dla spotecznosci lokalnych: aktywno$¢ na polu kulturalno-o$wiatowym, gospo-

darczym i samorzadowym;

— zashugi dla narodu: udziat w walce o niepodlegto§¢ Ukrainy w latach 1914-1920.

Glowne zrodto informacji biograficznych o ukrainskich parlamentarzystach stanowia 6w-
czesne wydawnictwa informujace o postach i senatorach’, stowniki biograficzne® i ukrainskie
encyklopedie’. Ponadto niektére dane zaczerpnicto ze zrédet archiwalnych, drukéw sejmo-
wych i senackich, relacji i pamigtnikow oraz wspodtczesnych opracowan. Przy analizie cech
spoteczno-demograficznych jako tlo poréwnawcze postuzyly wyniki badan Romana Wapin-
skiego nad cala elita polityczna Drugiej Rzeczypospolite;®.

W ciagu pigciu kadencji Sejmu i Senatu (w latach 1922-1939) przez lawy parlamentarne
przewinglo si¢ 129 reprezentantdw ludnosci ukrainskiej w Polsce. W tym okresie obsadzili oni
w sumie 137 mandatow poselskich i 36 senatorskich (zob. tabela 1). Zdajac sobie sprawe
z niedoskonatosci wszelkich tego typu klasyfikacji, cala badang zbiorowo$¢ mozemy podzieli¢
na trzy orientacje polityczne:

1. Orientacja ,,na wlasne sily" (ob6z niepodleglosciowy), podzielona na dwa kluby parla-
mentarne: Ukrainska Reprezentacje¢ Parlamentarng (URP) i klub Ukrainskiej Socjal-Rady-
kalnej Partii (USRP). W sktadzie URP znajdowali si¢ przede wszystkim cztonkowie Ukrain-
skiego Narodowo-Demokratycznego Zjednoczenia (UNDO), a ponadto konserwatywnej Ukra-
inskiej Odnowy Ludowej (UNO), chlopskiego ,,Sel-Sojuza" i tzw. bezpartyjni ,,narodowcy".

2. Orientacja na Ukraing Radziecka (oboz filoradziecki) — komunisci i kryptokomunisci:
cztonkowie Komunistycznej Frakcji Poselskiej (KFP), tzw. Sel-Robu i Ukrainskiej Partii Pracy (UPP).

3. Orientacja na Polske¢ (oboz ,,ugodowy"): tzw. Chliborobi, postowie i senatorowie Bez-
partyjnego Bloku Wspdtpracy z Rzadem (BBWR) i Wotynskiego Zjednoczenia Ukrainskiego
(WUO), czes$¢ bezpartyjnych.

Wybory parlamentarne w 1922 r. na obszarze Wolynia, Polesia, Podlasia i Chelmszczyzny
przyniosty Ukraincom znaczny sukces w postaci 20 miejsc w Sejmie i 6 w Senacie. Natomiast
bojkot wyborow na terenie bylej Galicji Wschodniej ogloszony przez emigracyjny rzad Zacho-
dnioukrainskiej Republiki Ludowej Jewhena Petruszewycza spowodowal, iz ludno$¢ tej ziemi

5 T.1K. Rzepeccy, Sejm i Senat Rzeczypospolitej Polskiej 1922-1927, Poznan 1923; Sejm i Senat Rzeczypos-
politej Polskiej 1928-1933, Poznan 1928; Album-skorowidz Sejmu i Senatu Rzeczypospolitej Polskiej oraz
Sejmu Slgskiego, Krakow 1936; Parlament Rzeczypospolitej Polskiej 1919-1927, pod red. H. Moscickiego

1 W. Dzwonkowskiego, Warszawa 1928; ,.Przekroj. Miesigcznik poswigcony sprawom Polski" 1939, nr 1;

L. Zieleniewski, Sejm i Senat 1938-1943, Warszawa 1939.

8 Postowie i senatorowie Rzeczypospolitej Polskiej 1919-1939. Stownik biograficzny, oprac. M. Smogorzew-
ska, t. 1-2, Warszawa 1998-2000; Kto byt kim w Drugiej Rzeczypospolitej, pod red. J. M. Majchrowskiego,
Warszawa 1994.

" Encyklopedija Ukrajinoznawstwa, t. 1-10, Sarcelles 1955-1984; Encyclopedia of Ukraine, vol. 1-5,
Toronto 1984-1993; Dowidnykz istoriji Ukrajiny, t.2-3, Kyjiw 1993-1995.

8 R. Wapinski, Swiadomos¢ polityczna w Drugiej Rzeczypospolitej, £6dz 1989.
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reprezentowato w Sejmie tylko 5 postow ,,ugodowego" Klubu Ukrainsko-Wtoscianskiego
(,,Chliborobéw"), nie majacych wickszych wplywow ani trwatego elektoratu wyborczego’.
Postowie i senatorowie z ziem bylego zaboru rosyjskiego utworzyli Ukrainska Reprezenta-
cje Parlamentarna (URP) oparta na plaszczyznie konsolidacji narodowej ponad podziatami
partyjnymi i klasowymi. Wigkszo$¢ z nich byla jeszcze na etapie poszukiwania ideologii, cho-
ciaz o$miu przyznawalo si¢ do pogladéw zdecydowanie lewicowych (socjaldemokraci i socja-
lisci-rewolucjonisci)'°.

Na poczatku kadencji kierownictwo URP opanowali zwolennicy porozumienia z wtadzami
polskimi. Mimo silnej opozycji prezes Antoni Wasyficzuk'' przeforsowat decyzje o udzieleniu
poparcia dla rzadu Wiadystawa Sikorskiego. W rezultacie Ukraincy glosowali za przyjeciem
rzadowego projektu budzetu panstwa. Jednakze juz 18 marca 1923 r. Wasynczuk musiat podaé
sie do dymisji. W klubie zwycigzyta opcja przeciwna jakimkolwiek kompromisom'2. W trakcie
kadencji w wyniku postepujacej radykalizacji pogladéw i polaryzacji stanowisk wsrdd postow
i senatoréw ukrainskich dokonata si¢ stopniowa dezintegracja klubu. Przebieg tego procesu
doglebnie przedstawita w swoich publikacjach Mirostawa Papierzynska-Turek. Klub ,,Chlibo-
robodw" réwniez nie utrzymat si¢ w swoim pierwotnym ksztalcie.

Tabela 1. Ukrainskie mandaty poselskie i senatorskie

Opcja Kadencje Sejmu i Senatu Razem
polityczna 1927¢ | 1928 | 1930 | 1935 | 193 | Oecim*Senat

UNDO 442 23+9 17+3 13+4 13+4 70422
Razem: URP 10+5 26+9 17+3 14+5 14+5 81+27
ob6z ,,ugodowy" 6 4+1 9+2 5+1 5+1 29+5
obdz filoradziecki 9+1 7+1 — — — 16+2
USRP - 8+1 3+ — — 11+2
Razem:
Sejm 25 45 29 19 19 137
Senat 6 12 6 6 6 36
Ogétem: 31 57 35 25 25 173

* Stan na koniec I kadencji.

** W trakcie 111 kadencji miejsce dwdch zmartych postéw UNDO (Hatuszczynskiego i Olesnickiego)
zajeli dziatacze USRP (Bitynski 1 Hrywnak).

Zrédta: Sktady osobowe Sejmu i Senatu RP z lat 1923-1939; O. Zajcew, Predstawnyky ukrajinskych
politycznychpartij Zachidnoj Ukrajiny wpartamenti Polszczi...

° M. Papierzynska-Turek, Sprawa ukrairiska..., s. 151-152.

i" Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Archiwum J. i Z. Moraczewskich, sygn. 71/1-54, k. 38-41;
Z. Zaporowski, Sejm Rzeczypospolitej. ,s.121.

11 Imiona i nazwiska parlamentarzystéw ukrainskich podaj¢ w wersji oficjalnej, wedtug drukéw sejmowych
i senackich.

12 M. Szumito, Antoni Wasynczuk (1885-1935) — rzecznik porozumienia polsko-ukrainskiego zziemi
chetmskiej, ,,Przeglad Wschodni" 2000, z. 4 (24), s. 880-881.
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Koniec I kadencji Sejmu i Senatu (jesien 1927 r.) zastal ukrainskich parlamentarzystow
podzielonych na wskazane powyzej trzy nurty obecne w spoteczenstwie ukrainskim: 1) najsil-
niejsza orientacja ,,na wiasne sity" — Ukrainska Reprezentacja Parlamentarna (10 postow
i 5 senatordw), do ktorej wchodzito 6 czlonkéw utworzonego w 1925 r. Ukrainskiego Na-
rodowo-Demokratycznego Zjednoczenia (UNDO), 7 bezpartyjnych i 2 postow powstatego
w 1924 r. lewicowego stronnictwa chlopskiego pod nazwa Ukrainskie Socjalistyczne Zjedno-
czenie ,,Selanskyj Sojuz" (,,Sel-Sojuz"); 2) orientacja na Ukraing Radziecka: 4 ukrainskich
postow Komunistycznej Frakcji Poselskiej oraz 5 postéw i 1 senator Ukrainskiego Chtops-
ko-Robotniczego Socjalistycznego Zjednoczenia (,,Sel-Rob"). To ostatnie ugrupowanie po-
wstato w pazdzierniku 1926 r. z potaczenia filoradzieckiej wigkszosci ,,Sel-Sojuza" z galicyjska
,Partia Narodnej Woli" i we wrzesniu 1927 r. utworzylo odrebny klub parlamentarny. Byta to
legalna organizacja podporzadkowana kierownictwu nielegalnej Komunistycznej Partii Za-
chodniej Ukrainy (KPZU); 3) najstabsza orientacja na Polske: dwuosobowy Klub Ukrain-
sko-Wtoscianski i 4 postow bez przynaleznosci klubowej'?.

W Sejmie i Senacie II kadencji znalazto si¢ 57 Ukraincéw (45 postow i 12 senatoré6w), co
stanowito ponad 10% sktadu osobowego obu izb. Za przedstawicielstwo calego spoteczenstwa
ukrainskiego w Polsce uwazata si¢ Ukrainska Reprezentacja Parlamentarna skupiajaca 26 po-
stow i 9 senatorow. W rzeczywistosci byt to jednak klub parlamentarny galicyjskiego UNDO,
do ktorego przylaczylo si¢ 2 postow ,,Sel-Sojuza" i bezpartyjny nacjonalista Wotodymyr Zubryc-
kyj. Tylko 3 postow URP pochodzito z Wolynia i Chelmszczyzny. Opcja filoradziecka byta
podzielona az na trzy kluby. ,,Narodowi komunisci" (4 postow i 1 senator) tworzyli ,,Sel-Rob
Prawiceg", natomiast moskalofile kryjacy si¢ pod plaszczykiem internacjonalizmu (2 postow)
wchodzili w sklad ,,Sel-Robu Lewicy". Mychajto Zachidnyj utworzyl jednoosobowy klub
Ukrainskiej Partii Pracy (UPP), ktoéra powstata w marcu 1927 r. w rezultacie roztamu w UNDO.
Wiystapili wowczas z partii dziatacze traktujacy Ukraing Radziecka jako podstawe do utworze-
nia zjednoczonego panstwa ukrainskiego. Z listy Bezpartyjnego Bloku Wspétpracy z Rzadem
(BBWR) weszlo 5 Ukraincow z Wolynia. Zupelnie nowa sile stanowito 8 postow i 1 senator
Ukrainskiej Socjal-Radykalnej Partii (USRP), ugrupowania wrogiego zaréwno wobec Polski,
jak i Zwiazku Radzieckiego, zwalczaja(cego UNDO zajego rzekoma ,,ugodowos¢" i ,,burzua-
zyjne" podejscie do kwestii spotecznych'®.

Warunki, w jakich odbywaly si¢ ,,wybory brzeskie" w 1930 r., spowodowaly, iz przedstawi-
cielstwo ukrainskie w Sejmie i w Senacie uleglo znacznemu zmniejszeniu. UNDO i USRP
pomimo zawarcia bloku wyborczego uzyskaly tacznie tylko 20 mandatow poselskich i 4 sena-
torskie. ,,Sel-Rob" zostat catkowicie wyeliminowany. Wzmocniony natomiast zostal obdz
,yugodowy". 6 postow i 2 senatoréw z Wotynia, ktorzy weszli z listy BBWR, w 1931 r. powotato
do zycia Ukrainska Reprezentacj¢ Parlamentarng Wolynia jako reprezentacj¢ nowej formacji
politycznej — Wotynskiego Zjednoczenia Ukrainskiego (WUO). W Klubie BBWR byto tak-
7e dwoch galicyjskich moskalofilow: Michat Baczynski i Jozef Jaworski'®. W zredukowanym
liczebnie parlamencie IV i V kadencji, wybranym wedlug nowej ordynacji wyborczej, obok
6 cztonkéw WUO znalazla si¢ tylko Ukrainska Reprezentacja Parlamentarna. Jej obecnosé
byla rezultatem umowy normalizujacej stosunki polsko-ukrainskie, zawartej w maju 1935 r.
przez kierownictwo UNDO z wiadzami polskimi. W sktad URP poza dzialaczami UNDO
wchodzili rowniez dwaj cztonkowie konserwatywnej Ukrainskiej Odnowy Ludowej (UNO),

3 0. Zajcew, Predstawnyky ukrajinskych..., s.75.
14 7. Zaporowski, Sejm Rzeczypospolitej..., s. 127.
15 W grudniu 1934 r. dotaczyt do nich jako zastgpca posta z okrggu Iwowskiego Piotr Fedyszyn.



Ukrainska elita polityczna w Drugiej Rzeczypospolitej 25

powstalej z inicjatywy biskupa stanistawowskiego Hryhorija Chomyszyna i opowiadajacej si¢
za autonomig terytorialna w granicach Rzeczypospolite;.

Jak widzimy w tabeli 1, najsilniej reprezentowana byta Ukrainska Reprezentacja Parla-
mentarna obsadzajaca w sumie 108 mandatéw poselskich i senatorskich (62,5%). Na drugim
miejscu plasuje sig, obecna takze we wszystkich kadencjach parlamentu, opcja ,,ugodowa"
(34 mandaty). Byt to w gtéwnej mierze wynik dzialan podejmowanych przez wiladze admini-
stracyjne, ale orientacja ta miata rowniez pewne wplywy w spoleczenstwie, szczegélnie na
Wolyniu. Pozycja zajmowana przez oboz filoradziecki (18 mandatéw) i USRP (13 mandatéw)
nie oddaje w pelni popularnosci tych opcji wérod ludnosci. Jest to rezultat ich obecnosci tylko
w dwoch kadencjach Sejmu i Senatu.

Wisréd 129 ukrainskich postow i senatorow byly tylko 3 kobiety: Helena Lewczanowska,
Helena Kisielewska i Milena Rudnicka. 77 parlamentarzystow pochodzito z terenu Galicji
Wschodniej, a 52 z bylych ziem rosyjskich. Sposrod tych ostatnich wigkszos¢ (32 osoby) uro-
dzita si¢ na Wolyniu, 9 na Chetmszczyznie i Podlasiu, 9 na wschodniej Ukrainie, 1 na Polesiu
i tylko Aleksander Karpifiski poza ukraifiskim obszarem etnicznym, w Suwatkach'®. Wszyscy
urodzeni w Austrii nalezeli do Ko$ciota greckokatolickiego, a pochodzacy z Rosji byli wyzna-
nia prawostawnego. Podzialy dzielnicowe wplynely w znaczacej mierze na zrdéznicowanie
badanej zbiorowosci pod wzgledem poziomu wyksztatcenia i drog kariery.

Parlamentarzysci ukrainscy byli stosunkowo mtodzi. Srednia wieku postow w momencie
wejscia do elity wynosita 41 lat, a $rednia wieku senatorow 50 lat, przy czym wigkszo$¢ badanej
grupy miescita si¢ ponizej owej §redniej. W Sejmie I kadencji postowie ukrainscy plasowali si¢
wyraznie ponizej $redniej wieku wszystkich cztonkow izby'’. W tym okresie az 7 sposréd nich
mialo mniej niz 30 lat. W nastepnych kadencjach wyraznie si¢ ,,zestarzeli", podobnie jak
senatorowie. Po 1935 r., gdy zabraklo przedstawicieli ugrupowan radykalnych, ich $rednia
wieku (47 lat w Sejmie i 58 lat w Senacie) byla zblizona do $redniej ogohu parlamentarzystow.
Biorac pod uwagg poszczeg6lne kluby i opcje polityczne, nalezy stwierdzi¢, iz w momencie
wejscia do parlamentu zdecydowanie najmtodsi byli komunisci (Srednia 32 lata), znacznie starsi
byli juz cztonkowie USRP (41 lat), a najwyzsza Srednia wieku (46 lat) mieli pospotu reprezen-
tanci UNDO i ,,ugodowcow".

Postowie i senatorowie ukrainscy byli grupa dosy¢ stabilna. Co prawda tylko 36 z nich
(30%) zasiadato w parlamencie dluzej niz jedna kadencjg, lecz w Ukrainskiej Reprezentacji
Parlamentarnej z lat 1928-1939 wskaznik ten byt duzo wyzszy (48%). Prawdziwymi rekordzi-
stami okazali si¢ Stefan Baran, Stefan Bilak i Dymitr Wetykanowicz, ktorzy czterokrotnie
piastowali mandat poselski. Statystyke czgstotliwosci psuja zdecydowanie parlamentarzysci
I kadencji, z ktorych zaledwie czterech weszto do II kadencji. Nastapita wigc niemal catkowita
wymiana elity parlamentarnej. Bylo to przede wszystkim efektem zupetnie innego przebiegu
1 wyniku wyboréw parlamentarnych w 1928 r. Ludno$¢ ukrainska z wojewodztw potludnio-
wo-wschodnich (Iwowskiego, tarnopolskiego i stanistawowskiego), ktora w 1922 r. zbojkoto-
wata wybory, tym razem wzigta w nich masowy udziat, wprowadzajac do Sejmu 42 swoich
przedstawicieli i eliminujac z gry ,,ugodowcow". Natomiast na terenie wojewodztw wotynskie-
go, poleskiego i lubelskiego, gdzie w 1922 r. zjednoczeni Ukraincy odniesli znaczny sukces,
teraz rozbici na kilka zwalczajacych si¢ stronnictw zdotali przeforsowaé zaledwie 10 postow

i' Ustalenia autora na podstawie wszystkich dostgpnych zrodet.
17 Por. J. Jachymek, Charakterystyka sktadu osobowego Sejmu i Senatu w1l Rzeczypospolitej, w: Rola posia
i senatora w IIRzeczypospolitej, podred. J. Jachymka, Lublin 1989.
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i 1 senatora (w tym 6 cztonkéw obu frakcji ,,Sel-Robu"). 5 Ukraincéw wotynskich weszto do
parlamentu z listy BBWR.

Poczawszy od 1928 r., obserwujemy wzrastajaca trwalo$¢ ukrainskiej elity politycznej.
Z 57 parlamentarzystow konczacych II kadencje w Sejmie i Senacie III kadencji zasiadlo
ponownie 19 (33,3%), a dalszych 4 powrdci jeszcze w okresie IV kadencji. Taki stan rzeczy
wynikal w gléwnej mierze z catkowicie odmiennego charakteru nowej Ukrainskiej Reprezen-
tacji Parlamentarnej, ztozonej przede wszystkim z doswiadczonych dziataczy UNDO. Sposrod
20 cztonkéw URP w czasie 111 kadencji az 15 miato doswiadczenie parlamentarne wyniesione
z poprzednich lat. W latach 1935-1939 wskaznik ten wynosit 11 na 19. Niewiele mniejsza
ciaglo$¢ zachowywata Ukrainska Reprezentacja Parlamentarna Wotynia, ktérej doktadnie
potowa sktadu osobowego zasiadata po raz kolejny w tawach przy ulicy Wiejskie;j.

Wszyscy cztonkowie badanej zbiorowosci urodzili si¢ w drugiej potowie XIX w. Mozemy
ich podzieli¢ na 3 ,,pokolenia ideowe", tzn. grupy pokoleniowe o pewnych cechach wspdlnoty
psychologicznej determinowanej przez wiek czlowieka i czas wchodzenia w czynne Zycie za-
wodowe i polityczne'®. Pierwsze pokolenie stanowili najstarsi, urodzeni przed 1870 . (11 0s6b
— 8,5% ogotu). Nestorem catej elity byl senator Antoni Horbaczewski, ktory przyszedt na
Swiat w 1856 r. Przedstawiciele tego pokolenia wchodzili w doroste zycie w latach osiemdzie-
siatych XIX w., gdy ukrainski ruch narodowy w Galicji dopiero zaczynat sig na dobre rozwija¢'?,
a w Rosji w wyniku represji wladz ograniczony byt do pracy naukowej i kulturalnej”. Czes¢
z nich wlaczyla si¢ juz wowczas w proces tworzenia ukrainskich organizacji gospodarczych
i kulturalnych oraz dziatalno$¢ polityczna, inni ograniczali si¢ do dziatalno$ci samorzadowej
na terenie swoich gmin. Wszyscy byli ludzmi o pogladach umiarkowanych Iub konserwatyw-
nych, totez znalezli si¢ p6zniej w obozie narodowym i ,,ugodowym" (zob. tabela 2).

Glowny trzon ukrainskiej elity politycznej w Polsce tworzyli cztonkowie drugiego pokole-
nia, urodzeni w latach 1871-1890 (74 osoby — 57%). Wigkszo$¢ tej grupy weszta w okres
aktywnego zycia zawodowego, spolecznego i politycznego w pierwszej dekadzie XX w. W Ga-
licji byt to czas najbardziej dynamicznego rozwoju ukrainskich instytucji kulturalno-o§wia-
towych i ekonomicznych oraz partii politycznych. W 1914 r. Krajowy Zwiazek Rewizyjny
skupiat 600 spotdzielni, a Towarzystwo ,,Pro§wita" miato 77 filii w terenie i 3 tys. czytelni
ludowych?'.

Inaczej przedstawiata si¢ sytuacja w Rosji. Dopiero 1905 r. otworzyl tutaj szersze mozliwo-
$ci dla ruchu narodowego: powstawaly rozne stowarzyszenia, kota ,,Proswity", zaczety wycho-
dzi¢ czasopisma w jezyku ukrainskim, rozwingly dziatalno$¢ partie polityczne. Po kilku latach
nastapit jednak nawrot do polityki rusyfikacyjnej. Ruch ukrainski tworzyta przede wszystkim
nieliczna inteligencja, obracajaca si¢ stale w kregu dominujacej kultury rosyjskiej**. Kilku
przysztych parlamentarzystow dziatalo wowczas w ukrainskich studenckich ,,Hromadach"
1 organizacjach partyjnych. W zycie polityczne wlaczyli si¢ wtedy takze przedstawiciele pier-
wszego pokolenia: Aleksander Karpinski i Damian Gersztafski. Swiadomosé narodowa pozo-
stalych obudzila si¢ dopiero podczas ukrainskiej rewolucji narodowej w 1917 r. Mikotlaj
Pirogow i Szymon Lubarski dziatali weze$niej w rosyjskich organizacjach nacjonalistycznych™.

18 R. Wapinski, Pokolenia Drugiej Rzeczypospolitej, Wroctaw 1991.

' W latach dziewigcdziesiatych przeszedt w fazg ruchu masowego, zob. A Kappeter, Nacjonalnyj ruch
Ukrajinciw w Rosiji ta Hatyczyni: sproba poriwnannia, w: Ukrajina: kulturna spadszczyna, nacjonalna
swidomist', derzawnist, t. 1, Lwiw 1993, s. 107.

20 J Hrycak, Historia Ukrainy 1772-1999. Narodziny nowoczesnego narodu, Lublin 2000, s. 85,93.

°1 Ibidem, s. 97-98. )

22 M. Waldenberg, Kwestie narodowe w Europie Srodkowo-Wschodniej, Warszawa 1992,s.113-116.

23 AAN, Archiwum J. i Z. Moraczewskich, sygn. 71/1-54, k. 38-41.
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Tabela 2. Czas urodzenia ukrainskiej elity politycznej

Przedzial lat Ogélem URP komunisci LHugodowcey" USRP
przed 1860 2 1 — 1 —
1861-1870 9 5 — 4 —
1871-1880 20 15 1 2 2
1881-1890 54 33 6 10 5
1891-1900 44 20 9 9 6
Razem: 129 74 16 26 13

Zrédto: Obliczenia autora na podstawie danych z informatorow, stownikéw biograficznych i ency-
klopedii.

Zdecydowana wigkszos$¢ dziataczy wywodzacych si¢ z drugiego pokolenia czynnie zaanga-
zowala si¢ w walke o utworzenie niezaleznego panstwa ukrainskiego w latach 1917-1920.
Kleska dazen niepodleglosciowych wywolywata rozgoryczenie, jednak przedstawiciele tej
grupy pamigtali rowniez o korzys$ciach wynikajacych z legalnej pracy spoteczno-polityczne;.
Generalnie byli zwolennikami pracy organicznej, z natury rzeczy sktonniejszymi do pewnego
kompromisu z wladzami polskimi.

Odmienne pokolenie stanowili ,,mlodzi" urodzeni w latach dziewigédziesiatych XIX w.
(44 osoby — 34% badanej zbiorowosci). Ich §wiatopoglad i droga zyciowa ksztaltowaly sig
w ogniu I wojny $wiatowej, walki o niepodlegla Ukraing i rewolucji rosyjskiej. Ponad potowa
z nich przeszla przez szeregi armii austriackiej i rosyjskiej, 9 walczylo w oddzialach strzelcow
siczowych 1 Ukrainskiej Halickiej Armii, 8 w armii Ukrainskiej Republiki Ludowe;j. Kilku
innych zaangazowato si¢ w dziatalno$¢ rewolucyjna. Rozpamigtywanie przegranej i doswiad-
czenia wyniesione z okopow i odmetéw rewolucji powodowaty, ze byli oni w wigkszosci nega-
tywnie ustosunkowani do panstwa polskiego i przywiazani do radykalnych hasel. Z tej grupy
pochodzito ponad 50% komunistéw i socjalistow. Ponadto pigciu ,,mtodych” (Dymitr Palijiw,
Wilodzimierz Celewicz, Michal Matczak, Lubomir Makaruszka i Aleksy Jaworskyj) nalezato
w latach dwudziestych do konspiracyjnej Ukrainskiej Organizacji Wojskowej (UWO), czterech
(D. Palijiw, Jura Czukur, Wtodzimierz Kochan i Stefan Wolyniec) wstapito do utworzonego
w 1933 r. faszyzujacego Frontu Jednosci Narodowej (FIN). Wyjatkiem byli wywodzacy si¢
z mtodego pokolenia dziatacze WUO. Ich ,,ugodowo$¢" wynikata z wyznawanej ideologii 1920
r.: eksponowania polsko-ukrainskiego braterstwa broni oraz postulatu wspoétpracy z wltadzami
1 spofeczenstwem polskim. Wzorcem postgpowania i postacia niemal mityczng byt w tym
srodowisku Symon Petlura®®.

W konsekwencji braku danych zebrane informacje o pochodzeniu spotecznym ukrainskich
parlamentarzystdw nie sa pelne, obejmujg jednak na tyle duza probe, ze mozna je uznaé za
reprezentatywne. Sposrdd 52 cztonkow elity pochodzacych z Rosji znamy miejsce urodzenia
47. Wigkszos¢ (35 osob — 74%) urodzita si¢ na wsi. Byli to przede wszystkim synowie chtopscy.
Czworo reprezentowato rodziny ziemianskie, przy czym ojciec Lwa Markowicza, Dmytro
Markowicz, byt sedzia w rosyjskiej Bessarabii, a w 1919 r. ministrem sprawiedliwosci w rzadzie

24 7. Zaporowski, Wolyriskie Zjednoczenie Ukrairiskie, Lublin 2000, s. 98-99.
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URL?. Byla to dziedziczna szlachta ukraifiska, dawna starszyzna kozacka, ktéra w absolutnej
wickszosci zrusyfikowala si¢ i dopiero na poczatku XX w. zaczgta powracaé do korzeni®®.
Dwanascie 0s6b wywodzito si¢ z miast na terenie Rosji. Wsrdd nich tylko czterech: Stefan
Skrypnyk, Piotr Pewny, M. Pirogow i A. Karpinski, to czlonkowie rodzin rzeczywiscie mie-
szczanskich. Ojcowie pozostatych, mieszkajacych w miastach powiatowych, byli z reguty tzw.
mieszczanami-rolnikami, czego najlepszym przyktadem sa Wasynczukowie z Chetma.

W przypadku 77 parlamentarzystow pochodzacych z Austrii dysponujemy informacjami
o pochodzeniu 62 osob. Az 52 (84%) urodzity si¢ na wsi lub w malych miasteczkach galicyj-
skich. Przewazali oczywiscie synowie chtopscy, ale byta tez liczna reprezentacja inteligencji
wiejskiej (rodziny ksiezy greckokatolickich i w mniejszym stopniu nauczycieli szk6t poczatko-
wych). To wlasnie duchowni greckokatoliccy byli pionierami odrodzenia ukrainskiego w Gali-
cji. Stanowili elit¢ ruchu narodowego do lat dziewigédziesiatych XIX w. Swoja pozycje za-
wdzigczali silnym zwiazkom z chtopstwem. Zaktadali chéry, czytelnie, spotdzielnie, bractwa
trzezwosci, prenumerowali gazety dla wsi’’. O zaangazowaniu ksiezy w szerzenie o$wiaty
w srodowisku wiejskim i patriotycznym wychowywaniu dzieci wspominata corka jednego z nich
Helena Kisielewska®®. Potomkowie ksiezy stanowili tez zalazek warstwy inteligencji $wieckiej,
a potem jej oparcie az do I wojny $wiatowej”.

Tylko jeden galicyjski senator, Mikotaj Malicki, pochodzit z rodziny ziemianskiej. Ponadto
co najmniej kilku cztonkéw badanej grupy to potomkowie drobnej szlachty ruskiej, ktora
w pierwszej potowie XIX w. ulegta deklasacji, aw 1848 r. zcownaniu w prawach z chtopstwem,
zachowujac przy tym $wiadomo$¢ wlasnej odrebnosci. Zdaniem prof. Himki warstwa ta,
trzymajaca z polska szlachta zagrodowa, nie odegrata powazniejszej roli w ruchu narodowym,
jednakze z biegiem czasu znalazta w nim swoje miejsce’’. Przodkowie niektérych parlamenta-
rzystow wywodzili si¢ najprawdopodobniej z zasciankéw szlacheckich, szczeg6lnie licznych
w okolicach Sambora i Stryja. Znajdowaly si¢ tam gniazda rodowe mocno rozro$ni¢tych rodzin
pieczetujacych si¢ herbem Sas: Baczyna — Baczynskich, Bilina — Bilinskich (Bitynskich),
Hordynia — Hordynskich, Jawora — Jaworskich, £uka — Fuckich, Strutyn — Strutynskich,
Witwica — Witwickich®".

Sposrdéd 10 oséb urodzonych w miastach dysponujemy pewnymi informacjami na temat
pochodzenia jedynie w przypadku Mileny Rudnickiej, ktorej ojciec byl adwokatem prowadza-
cym wlasna kancelarig i zwiazanym z ruchem narodowym, a dziadek ksigdzem®. Najprawdo-
podobniej zblizony rodowod spoteczny miata wigkszos¢ cztonkow tej grupy, zwlaszcza pigciu
Iwowiakow. Lwow byt pierwszym osrodkiem, w ktérym w latach siedemdziesiatych XIX w.
uformowala sig niezbyt liczna warstwa inteligencji miejskiej™. Pozostali mieli zapewne korze-
nie drobnomieszczanskie.

25 Dowidnyk zistoriji Ukrajiny, t.2,s.207.

26 J. Hrycak, op. cit., s. 85.

27].-P. Himka, Kosciot greckokatolicki aprocesy narodotworcze wsrod Ukraincow w Galicji, ,,Znak" 1985,
nr 4, s. 47-48, 50.

28 Archiwum Biblioteki Narodowej (dalej: ABN), Zbiory Towarzystwa Naukowego im. T. Szewczenki we
Lwowie (dalej: TNTSz), Materiaty Oteny Kisielewskiej, mkrf. 69743, k. 1-4.

2' J.-P. Himka, Kosciot greckokatolicki., s.49.

30 Idem, Galician Villagers and the Ukrainian National Movement in the Nineteenth Century, Edmonton
1987, s. 212-214.

31 K. Slusarek, Drobna szlachta w Galicji 1772-1848, Krakow 1994, s. 55, 171, 227, 240.; J. Luckyj, Na

perechresti, Luck 1999, s. 12.

32 Mitena Rudnycka. Statti, tysty, dokumenty, opr. Myrostawa Diadiuk, Lwiw 1998, s.39-41.

33 A. Kapelter, Nacjonalnyj ruch., s. 113.
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Tabela 3. Pochodzenie spoleczne ukrainskiej elity politycznej

Zawéd ojca URP Ogétem ukrainscy Polska elita

(zrédlo utrzymania) (1928-1939) parlamentarzysci polityczna
bankierzy, kupcy,
przemystowcy itp. - —
lekarze - - 8 3% 36%
wyzsi urze¢dnicy - —
ziemianie 1 4
prawnicy 1 2
nauczyciele 3 3
ksigza 10 12 20,8% 5%
publicysci itp. — —
nizsi urzgdnicy 1 1
mieszczanie — 2 4,2% 8%
oficjalisci itp. — —
chlopi 13 45
robotnicy — 1 66,7% 51%
rzemieslnicy 2 2
Razem: 31 72 100% 100%

Zrodta: Obliczenia autora na podstawie danych z informatoréw, stownikow biograficznych, encyklo-
pedii; R. Wapinski, Swiadomos¢ polityczna w Drugiej Rzeczypospolitej, 1.6dz 1989, s. 47-49.

Podsumowujac, mozemy stwierdzi¢, iz ponad 80% czlonkow ukrainskiej elity urodzito sig
na wsi lub w matych miasteczkach. 8,3% calej zbiorowosci wywodzito si¢ z warstw usytuowa-
nych najwyzej w 6wczesnej hierarchii spolecznej (ziemianie, prawnicy itp.), podczas gdy dla
polskiej elity wskaznik ten wynosit 36% (zob. tabela 3). 20,8% parlamentarzystow pochodzito
z grup cieszacych si¢ duzym prestizem spolecznym niezaleznie od stopnia ich zamoznosci
(duchowni i nauczyciele). Bardzo nieliczni byli natomiast reprezentanci rodzin drobnomie-
szczanskich i robotniczych. Zdecydowana wigkszo$¢ (prawie 2/3 ogohu) stanowili synowie
chtopscy.

Biorac pod uwagg ogoélny stan szkolnictwa na terenie Rosji i Galicji, nalezy skonstatowac,
ze stopien wyksztatcenia formalnego ukrainskich postow i senatorow byl stosunkowo wysoki,
zblizony do poziomu wyksztalcenia polskiej elity (zob. tabela 4). Zwraca uwagg fakt, iz wsrod
Ukraincow byto mniej osoéb konczacych edukacje na szkole powszechnej. Druga powazna
réznica to nizszy odsetek absolwentow gimnazjum, a wigkszy osob konczacych seminaria na-
uczycielskie badz duchowne. Te ostatnie byly po prostu bardziej dost¢pne dla synéw ukrain-
skich chtopow w Rosji. Nalezy doda¢, iz duzo wigkszy byt udziat 0séb z wyzszym wyksztatce-
niem wsrdéd urodzonych w Austrii (69%), a jeszcze wigkszy wsrod czionkow URP (76%).
Wigkszo$¢ przyszlych parlamentarzystow wybrala studia prawnicze (48,5% studiujacych),
szczegolnie popularne w Galicji (58,5% absolwentow szkot wyzszych). Przyczyna tego stanu
rzeczy byly szanse awansu spotecznego, jakie otwieraly si¢ w ten sposob przed miodzieza
z niezamoznych rodzin. Duzy udzial prawnikéw w elicie politycznej byt zjawiskiem typowym
w wielu krajach europejskich, jednakze nalezy zauwazy¢ ich znacznie wigksza reprezentacje
wsrod Ukraincow niz w gronie polskich politykow (37%). Wigcej byto réwniez absolwentow
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studiow pedagogicznych, humanistycznych i teologicznych, a mniej technicznych, medycznych
i pozostatych kierunkéw (zob. tabela 5).

Tabela 4. Poziom wyksztalcenia ukrainskiej elity politycznej

Rodzaj wyksztalcenia eligkgzi?t;lgna w % Polska eli:;;mlityczna
samoucy i domowe 1 0,8 2,4
elementarne 10 7,7 12,1
wigcej niz elementarne 10 7,7 6,5
seminarium nauczycielskie 15 11,6 3,5
seminarium duchowne 8 6,3 1,5
$rednie (gimnazjum) 15 11,6 21,4
WyzZsze 70 54,3 52,6
Razem: 129 100 100

Zrodta: Obliczenia autora na podstawie danych z informatoréw, stownikow biograficznych i ency-
klopedii; R. Wapinski, Swiadomos¢ polityczna..., s. 50.

Tabela S. Rodzaj ukonczonych studiow

Rodzaj wyksztalcenia eligkgzi?t;lgna w % Polska elig‘/o ;) olityczna
prawnicze 34 48,5 37
medyczne 3 4.4 9
rolnicze 5 7,4 8
techniczne 2 2,8 13,5
pedagogiczne 16 28 14,2
i humanistyczne
wojskowe 1 1.4 2,5
ekonomiczne 1 1,4 7,4
teologiczne 8 11,4 5,6
inne — 0 2,8
Razem: 129 100 100

Zrodta: Obliczenia autora na podstawie danych z informatoréw, stownikow biograficznych i ency-
klopedii; R. Wapinski, Swiadomos¢ polityczna. ,s.52.
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W strukturze zawodowej ukrainskiej elity widzimy przewage grup dysponujacych znaczny-
mi mozliwosciami oddziatywania na szerokie warstwy spoteczenstwa, z racji wykonywane-
go zawodu (dziennikarze, ksigza, nauczyciele) badz ze wzgledu na wysoki status spoleczny
(adwokaci, ziemianie). W pordwnaniu z polska elita mozemy zaobserwowac znacznie liczniej-
szy udziat prawnikéw, duchownych i dziennikarzy; nieco wigkszy nauczycieli i chlopow, a tak-
ze znacznie mniejszy wiascicieli ziemskich, nauczycieli akademickich i inzynierow. Nie by-
o natomiast wcale przedstawicieli klasy robotniczej i1 bardzo nielicznej ukrainskiej burzua-
zji. Szczegolnie duza reprezentacja adwokatow (34,5%) i dziennikarzy (12%) przy stosunkowo
niewielkim udziale rolnikéw (13,8%) byta w Ukrainskiej Reprezentacji Parlamentarnej (1928-
-1939).

Tabela 6. Zrodla utrzymania ukrainskiej elity politycznej

Grupa spoleczna Ukrainska elita w% Polska elita (%)
(zawodowa)

ziemianie 4 3,1 8,6
dyr. instytucji gosp. 2 1,5 2,2
prawnicy 28 21,7 8,9
prof. szkot wyzszych 1 0,8 4,8
duchowni 9 7 4,5
lekarze 3 2,3 3
inzynierowie 2 1,6 35
handlowcy 3 2.3 1,6
urzednicy prywatni 6 4,6 ?
nauczyciele 15 11,6 8
dziennikarze 10 7,8 5
studenci 1 0,8 0,1
technicy 2 1,6 0,6
felczerzy 3 2,3 0,2
spotdzielcy 4 3,1 1,1
samorzadowcy 5 3,9 ?
dziatacze kulturalni 3 2,3 ?
chtopi (rolnicy) 28 21,7 15
robotnicy — — 2,3
Razem: 129 100

Zrodta: Obliczenia autora na podstawie danych z informatoréw, stownikow biograficznych i ency-
klopedii; R. Wapinski, Swiadomos¢ polityczna., s. 54-56
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Do najzamozniejszych grup spotecznych mozna zaliczy¢ z pewnoscia 4 ziemian i 2 pobie-
rajacych wysokie pensje dyrektorow centralnych instytucji spoétdzielczych: Stanistawa Euckiego
iJuliana Pawlikowskiego (4,6% ogotu). Lucki byt ponadto wlascicielem majatku rolnego Wola
Dothotucka w powiecie stryjskim. Rowniez w grupie adwokatéw i urzednikow prywatnych
zdarzali si¢ ludzie o wysokim statusie majatkowym, np. Dymitr Lewicki i Jan Leszczynski byli
whascicielami kamienic we Lwowie®®. W sumie ukrainskie masy ludowe (ponad 95% ogdtu
ludnosci) byly reprezentowane jedynie przez 28 chlopdéw. Pozostatych postow i senatoréw
mozna uznac za przedstawicieli szeroko pojgtej inteligencji, stanowiacej ok. 1,4% ukrainskiego
spoteczenstwa w Polsce. Odzwierciedlali oni do§¢ wiernie wewngtrzne zrdéznicowanie tej grupy
spotecznej, jednakze byla wérdd nich wyrazna nadreprezentacja dziennikarzy i adwokatow.
Tych ostatnich w 1933 r. bylo tylko 400 na terenie calego pafistwa polskiego™.

Glownym czynnikiem decydujacym o wejsciu danej osoby do parlamentu w demokratycz-
nych wyborach byto poparcie udzielone przez wyborcow. Trudno jednak okresli¢, w jakim
stopniu kierowali si¢ oni popularno$cia haset wyborczych danej partii, a w jakim znajomoscia
konkretnego cztowicka. Przedstawiciele ludnosci uczestniczyli takze w powiatowych zgroma-
dzeniach przedwyborczych, na ktorych wytaniano kandydatéw na postow w poszczegolnych
okregach. Tak bylo w 1922 r. na ziemiach bylego zaboru rosyjskiego. W wigkszosci przypadkow
0 doborze kandydatow i zajmowanych przez nich miejscach na listach wyborczych decydowaly
jednak dwa podmioty: kierownictwo partyjne i wladze administracyjne.

Wtladze danej partii kierowaly si¢ przy tym wieloma kryteriami. Bardzo wazna byla
niewatpliwie sama przynalezno$¢ do elity partyjnej i znajomos¢ z przywodcami (element nepo-
tyzmu), jak réwniez funkcja pelniona w strukturach organizacyjnych ugrupowania. Czgsto
zalezato to od przyjetej taktyki, np. w 1928 r. prezes UNDO Dymitr Lewicki uznatl, iz na
czotowych miejscach list wyborczych nalezy umiesci¢ tylko kilku ,,zawodowych" politykow
1 specjalistow roznych dziedzin. Glowne zadanie polegato na wprowadzeniu do Sejmu prze-
wodniczacych powiatowych komitetow partii. Korzystanie z immunitetu poselskiego i bezpta-
tnych przejazdéw kolejowych miato im utatwi¢ prowadzenie pracy organizacyjno-propagan-
dowej w terenie®®. Oczywiscie starano sig nie dopusci¢ do przedstawicielstwa parlamentarnego
opozycji wewnatrzpartyjnej. Na listach UNDO pomini¢to m.in. zastuzonych dziataczy i dos-
wiadczonych parlamentarzystow (Kostia Lewickiego i Teofila Okuniewskiego) oraz niektorych
cztonkéw Centralnego Komitetu partii, poniewaz byli oni zwolennikami tzw. realnej polityki
w stosunku do wiadz panstwowych®’.

Niezaleznie od zajmowanych stanowisk kandydaci partii wyrdzniali si¢ z reguly pewnymi
cechami kultury politycznej (wyksztalcenie, zawdd, do§wiadczenie polityczne, walory osobiste)
i musieli cieszy¢ si¢ popularnoécia w spoleczenstwie. Autorytet i powazanie wsrod wybor-
cow wynikaly, obok posiadanego wyksztalcenia i cech osobowosci, przede wszystkim z zastug
dla lokalnych spotecznosci na polu kulturalno-o§wiatowym, gospodarczym i samorzadowym,
a takze zastug dla calego narodu, tzn. udzialu w walce o niepodleglos¢. Nieodzowne bylo

3 Derzawnyj Archiw Lwiwskoj Obtasti we Lwowie, f. 1, op 51, spr. 618, a. 35; Mniejszosci narodowe
wwyborach do Sejmu i Senatu wr. 1928, Warszawa 1928, s. 319.

35 L. Hankewycz, Sojuz ukrajinskych adwokatiw, Lwiw 1933, s.24; S. Stepien, W kregu badan nad spote-
czenstwem Il Rzeczypospolitej. Spolecznos¢ ukrainska, ,,Przemyskie Zapiski Historyczne", R. 4-5,
1986/1987, s. 160-161.

36 1. Kedryn, Zyttja — podiji — ludy: Spomyny i komentari, New York 1976, s. 167.

3" AAN, Ministerstwo Spraw Wewngtrznych, sygn. 958, k. 73.
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réwniez utrzymywanie regularnego kontaktu z masami i umiej¢tno$¢ oddziatywania na nie.
Wigkszos¢ cztonkow elit partyjnych speiniata te warunki.

Wtadze administracyjne decydowaly przede wszystkim o obsadzie list ,,ugodowych". Pod-
stawowym kryterium byla naturalnie orientacja na Polske i lojalno$¢ wobec panstwa. Wbrew
obiegowym opiniom postowie i senatorowie BBWR i WUO w wigkszosci cieszyli si¢ ponadto
znaczng popularnoscia wérdd wotynskich chlopéw i mieli wyrazne predyspozycje do dziatal-
nosci publicznej. Inng metoda wplywania na wynik wyborow byto uniewaznianie ze wzgledow
formalnych list opozycyjnych w niektorych okrggach. W 1935 r. wladze zdecydowaly tez
w praktyce o wyeliminowaniu tych politykow UNDO, ktorzy sprzeciwiali si¢ normalizacji
stosunkow polsko-ukrainskich.

W 1922 r. postowie i senatorowie Ukrainskiej Reprezentacji Parlamentarnej byli w wigk-
szosci bezpartyjni. Odgrywali natomiast czolowa rol¢ w organizowaniu ukrainskiego ruchu
narodowego na obszarze Wotynia, Lubelszczyzny i Polesia. Od 1928 r. sytuacja ulegta radykal-
nej zmianie. Pomijajac BBWR, wérdd ukrainskich parlamentarzystow przewazali zdecydowa-
nie dzialacze partyjni, mocno osadzeni w strukturach swoich ugrupowan. Peknili oni r6zne
funkcje polityczne, ktore mozemy podzieli¢ na cztery kategorie: 1) czlonkowie zarzadu (Sci-
stego kierownictwa) partii; 2) inni dziatacze centralnego szczebla; 3) dziatacze terenowi;
4) cztonkowie wladz partyjnych kierujacy organizacjami spotecznymi. Niektorzy pehnili kilka
powyzszych funkcji jednocze$nie. Wyjatkowo zdarzali si¢ ludzie, ktérzy nie angazowali si¢
w ogoble w dziatalno$¢ partyjna, trafiajac do parlamentu tylko z racji posiadanego autorytetu
i zashug, np. Jan Wiasowski w USRP, Wtodzimierz Decykiewicz i Bohdan Lepki w URP.

W 1928 r. w sktadzie Ukrainskiej Reprezentacji Parlamentarnej znalazto si¢ 5 sposrod 7
cztonkdéw Prezydium Centralnego Komitetu UNDO: przewodniczacy — D. Lewicki, jego
zastepcy — Hrynko Terszakowe¢ i Leonty Kunicki, delegat CK — Kornel Trojan, sekretarz
generalny partii — W. Celewicz. URP funkcjonowala jako ,,organ partii, za posrednictwem
ktérego partia prowadzi swoja polityke na arenie parlamentarnej". Przewodniczacym klubu
byl z urze¢du prezes partii, a w posiedzeniach CK UNDO brali udzial wszyscy postowie i sena-
torowie™". Tym samym partia przeksztalcita si¢ praktycznie w stronnictwo parlamentarne.
Podobna wage do obecno$ci w Sejmie i Senacie przywiazywaly kierownictwa innych ugrupo-
wan. Parlamentarzystami zostali m.in.: przewodniczacy Zarzadu Gléwnego Ukrainskiej So-
cjal-Radykalnej Partii Lew Baczynski i dwaj jego zastepcy — Iwan Makuch i Semen Zuk oraz
faktyczni prezesi obu skrzydet ,,Sel-Robu" — Maksym Czuczmaj i Kirylo Walnyckyj. Réwniez
wsrod cztonkéw Ukrainskiej Reprezentacji Parlamentarnej Wolynia byli kolejni prezesi WUO
Piotr Pewny i Sergiusz Tymoszenko, a pozostali wchodzili w sktad Zarzadu Gloéwnego tej partii.

Obok przedstawicieli $cistego kierownictwa w parlamencie pojawili si¢ takze inni dzialacze
centralnego szczebla. Byli to przede wszystkim redaktorzy i publicysci partyjnych organow
prasowych (D. Palijiw, A. Czerkawskyj, M. Matczak) lub eksperci w réznych dziedzinach,
np. Sergiusz Chrucki zajmowat si¢ w UNDO sprawami Cerkwi prawostawnej, a Milena Rud-
nicka i Dymitr Wetykanowicz szkolnictwem. Wigkszo$¢ ukrainskich parlamentarzystow stano-
wili dziatacze terenowi, najczgsciej stojacy na czele komitetoéw powiatowych swoich ugrupo-
wan. Mieli oni bardzo silne wplywy na lokalnym gruncie. Do ostatniej kategorii zaliczymy kilku
dziataczy kierujacych bedacymi pod kontrola UNDO organizacjami kulturalno-o§wiatowymi
i spoldzielczymi. M. Haluszczynski byt przewodniczacym Zarzadu Gléwnego Towarzystwa
»Proswita". J. Pawlikowski przez dlugie lata zajmowal stanowisko prezesa, a S. Lucki wice-
prezesa Zwiazku Rewizyjnego Ukrainskich Kooperatyw (RSUK). Instytucji tej, skupiajace;j

3% ABN, TNTSz, Regulamin stosunkéw migdzy CK UNDO a URP (mkrf. 75611), k. 63.
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w 1931 1. 3200 spotdzielni i 400 tys. cztonkow podlegaly cztery centrale branzowe®’. Jedna
z nich — ,,Centrosojuzem" skupiajacym spoétdzielnie rolniczo-spozywcze — kierowat Mikotaj
Tworydto.

Niemal wszyscy ukrainscy postowie i senatorowie w momencie uzyskania mandatu parla-
mentarnego mieli co najmniej kilkuletnie doswiadczenie w dziatalnosci politycznej. Mozemy
wyrézni¢ w tym gronie trzy grupy: 1) rozpoczynajacych swoja karierg polityczng jeszcze przed
wybuchem pierwszej wojny $wiatowej; 2) wlaczajacych si¢ w dziatalno$¢ polityczna w okresie
ukrainskiej rewolucji narodowej (1917-1921); 3) wchodzacych w aktywne zycie polityczne
dopiero w latach dwudziestych, juz na terenie panstwa polskiego. Wsrod przedstawicieli
starszego pokolenia z Galicji byly osoby, ktore rozpoczely dziatalno$¢ w ruchu narodowym,
gdy tenze dopiero zaczynat si¢ rozwija¢. Antoni Horbaczewski na poczatku lat siedemdziesia-
tych nalezatl do uczniowskiej Hromady w gimnazjum tarnopolskim, a potem w latach
1883-1884 byt wydawca pisma ,,Dito" — gléwnego organu narodowcow™’. Twan Kuroweé,
pracujac jako lekarz w Katuszu, byl czotowym animatorem ruchu ukraifskiego w swoim
powiecie. Helena Kisielewska rozpoczeta aktywng dzialalno$¢ w ruchu kobiecym jako uczen-
nica gimnazjum w Stanistawowie, gdzie nalezata do Stowarzyszenia Kobiet Ruskich, zatozo-
nego przez Natali¢ Kobrynska w 1884 r.

Grupa kilku innych dziataczy tworzyta Hromady w gimnazjach i na uczelniach wyzszych na
przetomie XIX i XX w. M. Haluszczynski kierowal Akademicka Hromada na uniwersytecie
Iwowskim i towarzystwem ,,Sicz" w Wiedniu*'. Stefan Baran wydawat we Lwowie studencki
miesigcznik ,,Motoda Ukrajina". W zaborze rosyjskim dziatali w nielegalnych Hromadach
m.in. Mikotaj Mastow, Borys Kozubski i Antoni Wasynczuk. S. Tymoszenko byt jednym
z zatozycieli Ukrainskiej Partii Rewolucyjnej (RUP) w 1900 r. Mozliwosci legalnej dziatalno$ci
politycznej dla Ukraincéw w Rosji pojawily si¢ wraz z wybuchem rewolucji w 1905 r. D. Ger-
sztanski zostal wybrany w 1907 r. do Dumy Panstwowej, A. Karpinski nalezat do utworzonego
w 1908 r. Towarzystwa Ukrainskich Postgpowcow (TUP).

W Austrii ukrainskie partie polityczne rozwingly aktywna dziatalno$¢ juz w latach dzie-
wigcédziesigtych XIX w. Lew Baczynski i Iwan Makuch nalezeli do kierownictwa Ukrainskiej
Partii Radykalnej (URP). W sktad tzw. Scistego Narodnego Komitetu Ukrainskiej Partii
Narodowo-Demokratycznej (UNDP) wchodzili H. Terszakowe¢ i S. Baran (od 1913 r. sekre-
tarz partii). Z ramienia tych dwoch ugrupowan osiem osob trafito do parlamentu. W austriac-
kiej Radzie Panstwa zasiadali L. Baczynski (1907-18) i W. Zahajkiewicz (1911-18). W galicyj-
skim Sejmie Krajowym znalezli si¢: I. Makuch, I. Kurowe¢ (od 1908 r.), A. Kunko, R. Perfecki,
A. Horbaczewski i H. Terszakowe¢ (od 1913 r.). Nietypowa kariere zrobit W. Decykiewicz,
ktory w latach 1906-1916 byt szefem Departamentu do Spraw Galicji w austriackim Minister-
stwie Spraw Wewngtrznych, a od 1916 r. wiceprzewodniczacym Namiestnictwa dla Galicji.

Najliczniejsza grupg (okoto 50% ogotu) stanowili ci, ktorzy wlaczyli si¢ w dziatalnos¢
polityczng w okresie walki o niepodlegto$¢ Ukrainy. Dla wielu urodzonych w Rosji 1917 r. byt
momentem przelomowym w zyciu. Wtedy wlasnie obudzita si¢ ich $wiadomo$§¢ narodowa.
Przyszli parlamentarzy$ci zaczynali najczesciej swoja dziatalno$¢ publiczna od wstapienia do
socjalistycznych ugrupowan réznych odcieni (socjalistow-federalistow, socjaldemokratow,
socjalistow-rewolucjonistdw) i pracy w tworzacych si¢ strukturach Ukrainskiej Republiki Lu-

3'S. Stepien, W kregu badan..., s. 163-164.

40 Juwilejna knyha ukrajinskoj himnazijiw Ternopoli 1898-1998. Do storiczczja zasnuwania, zared. S. Ja-
remy, Ternopil-Lwiw 1998, s. 180.

4' B. Stuparyk, W. Kowalczuk, Zyttja widdane nacjonalnij ideji, Iwano-Frankiwsk 1998, s. 5.
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dowej. S. Tymoszenko byt najpierw komisarzem guberni charkowskiej, a nastgpnie od sierpnia
1919 r. ministrem kolei w kilku kolejnych gabinetach URL*?. A. Karpinski przez kilka miesiccy
petnit funkcje wiceministra spraw wewngtrznych, natomiast A. Wasynczuk ministra petnomoc-
nego do spraw repatriacji ludnosci. Kilku zajmowato posady referentéw prasowych w minister-
stwach i redaktoréw oficjalnych organéw rzadowych. Inni przewodniczyli samorzadom powia-
towym lub pracowali w administracji szkolnej. Pig¢ osob zasiadato w parlamencie URL —
Ukrainskiej Centralnej Radzie: A. Wasynczuk, Lubarski, Podhorski, Kozubski, Tymoszenko.
W stuzbie URL znalazto sig¢ takze kilku dziataczy galicyjskich. Wasyl Mudryj byt starosta
w Proskoérowie, Iwan Makuch przez pewien czas kierowal Ministerstwem Spraw Wewngtrz-
nych. W dyplomacji pracowali: D. Lewicki — poset w Kopenhadze, Jarostaw Olesnicki, Stefan
Witwicki i Zenobiusz Petenski — radcy misji w Paryzu i Londynie.

Kilkunastu cztonkéw badanej zbiorowosci wspoltworzyto najwyzsze instytucje panstwowe
Zachodnioukrainskiej Republiki Ludowej (ZURL) w latach 1918-1919. Trzynastu z nich
weszto do tymczasowego parlamentu — Ukrainskiej Rady Narodowej (URN): Baczynski,
Baran, Baranyk, Bilak, Horbaczewski, Kunko, Kuroweé¢, Makuch, Perfecki, Szekeryk-Dony-
kiw, Terszakowe¢, Witwicki, Zahajkiewicz“. Trzech znalazto si¢ w rzadzie ZURL: Baran byt
szefem sekretariatu rolnictwa, Kurowe¢ opieki zdrowotnej, Makuch robét publicznych, a po-
tem spraw wewngetrznych. Wigkszo$¢ reprezentantéw mtodszego pokolenia wchodzita w ak-
tywne zycie polityczne po 1920 r. Kilkunastu z nich walczylo wczesniej w szeregach woj-
ska ukrainskiego. Ich $wiatopoglad byt uksztattowany przez walke zbrojna o niepodleglosé
ojczyzny.

Wisrdd cztonkéw ukrainskiej elity bylo bardzo niewielu zawodowych politykow, poswigca-
jacych sie przede wszystkim dzialalno$ci partyjnej. Prawie wszyscy byli natomiast ludzmi nie-
stychanie aktywnymi spotecznie. Uczestniczyli w pracach kilku organizacji kulturalno-o§wia-
towych i gospodarczych jednoczesnie oraz wchodzili w sktad organéw samorzadowych réznych
szczebli. Wystarczy podac kilka przyktadow. Aleksander Wystockyj, rolnik ze wsi Gaje Stare-
brodzkie pow. Brody, byt cztonkiem filii ,,Proswity", Towarzystwa ,,Silskyj Hospodar"**, Powia-
towego Zwiazku Ukrainskich Kooperatyw, kasy ,,Samopomoc", kooperatywy ,,Powitowy;j
Bazar" w Brodach, towarzystwa sportowego ,,Luh"* i rady gminnej. Ksiadz Michat Hanuszew-
skij — proboszcz i cztonek rady gminnej w Uhornikach pow. Stanistawéw — nalezat do
Teologicznego Towarzystwa Naukowego we Lwowie, filii ,,Ridnej Szkoty" i czytelni ,,Proswity"
w Uhornikach. Ponadto byl prezesem Komisji Rewizyjnej Powiatowego Zwiazku Kooperatyw
w Stanistawowie, prezesem rady nadzorczej Zwiazku Mleczarskiego ,,Mastosojuz", dyrekto-
rem kooperatywy ,,Harazd" i przewodniczacym Kasy Stefczyka w Mykietyncach. Z kolei An-
toni Maksymowicz — urzgdnik firmy ,,Limanowa" w Borystawiu — byl czlonkiem Zarzadu
Glownego ,,Proswity" we Lwowie, towarzystwa §piewaczego ,,Bojan", rady nadzorczej Powia-
towego Zwiazku Kooperatyw w Drohobyczu i kooperatywy ,,Torhowla" oraz radnym miasta
Borystawia™®.

Podobne sg zyciorysy innych postow i senatoréw pochodzacych z Galicji. Ich cecha charak-
terystyczna bylo duze i trwale zaangazowanie w Zycie polityczne, gospodarcze i spoleczne

42 J. 1. Bruski, Petlurowcy. Centrum Paristwowe Ukrairiskiej Republiki Ludowej na wychodzstwie (1919-
-1924), Krakow 2000, s. 544-548.

43 M. Lytwyn, K. Naumenko, Istorija ZUNR, Lwiw 1995, s. 83-87.

44 Krajowe Towarzystwo Gospodarcze ,,Silskyj Hospodar" byto organizacja skupiajaca w sobie cechy
zwiazku zawodowego broniacego interesow chtopskich i towarzystwa o$wiaty rolniczej.

45 Organizacja paramilitarna prowadzaca przysposobienie wojskowe mtodziezy ukrainskie;.

46 T.1K. Rzepeccy, Sejm i Senat Rzeczypospolitej Polskiej..., s. 108, 111, 116.



36 Mirostaw Szumito

ludnosci ukrainskiej. Czgsto aktywizowali cate powiaty, zakladajac czytelnie ,,Proswity", kota
Luhu" 1 ,,Sokota", spétdzielnie rolnicze, banki ludowe itp. Wielu zasiadalo we wladzach
naczelnych r6znych organizacji spotecznych. Oprécz wymienionych weze$niej nie mozna w tym
miejscu pominag¢ W. Mudrego — wiceprezesa Zarzadu Glownego ,,Proswity" i I. Kurowecia
— dyrektora Towarzystwa ,,Narodna Licznycia". Milena Rudnicka kierowata organizacja
kobieca ,,Sojuz Ukrainok", Wtodzimierz Kuzmowicz byl wiceprezesem ,,Ridnej Szkoly".
W Radzie Nadzorczej RSUK zasiadali m.in. Stefan Kuzyk, Dymitr Ladyka i Semen Zuk®’.
Siedmiu parlamentarzystéw przyjeto w poczet cztonkéw zwyczajnych Towarzystwa Naukowe-
go im. Tarasa Szewczenki we Lwowie, ukrainskiego odpowiednika Polskiej Akademii Umie-
jetnosci.

Na terenie Rosji znacznie trudniej bylo rozwijaé jakakolwiek dziatalno$¢ spoteczna. Szer-
sze mozliwosci w tym zakresie pojawity si¢ dopiero w panstwie polskim. Przyszli cztonkowie
ukrainskiej elity politycznej organizowali na poczatku lat dwudziestych ruch spotdzielczy
i zaktadali kota ,,Pro§wity" w powiatach Wotynia. A. Wasynczuk powotal do zycia w 1919 r.
Towarzystwo Dobroczynnosci ,,Ridna Chata" w Chetmie. J. Wtasowski zashuzyt si¢ na polu
ukrainizacji Cerkwi prawostawne;.

Jednym z istotnych czynnikoéw wplywajacych na zdobycie powazania i popularnosci w spo-
leczenstwie byt réwniez czynny udziat w walce o niepodlegtos¢ Ukrainy w latach 1914-1920.
Prawie co czwarty parlamentarzysta miat wpisana w swoj zyciorys stuzbe w narodowych for-
macjach wojskowych. Szesciu przysztych postéw znalazto si¢ w szeregach Legionu Ukrainskich
Strzelcow Siczowych — utworzonego w sierpniu 1914 r., niewielkiej formacji ochotniczej
walczacej uboku wojsk austriackich. Pierwszym komendantem Legionu zostat M. Haluszczyn-
ski, jednakze po kilku miesiacach powierzono mu funkcje oficera tacznikowego przy austriac-
kim naczelnym dowodztwie*®. Dwanascie osob walczylo w wojnie polsko-ukraifiskie;
1918-1919 r. w jednostkach Ukrainskiej Halickiej Armii (UHA). Wigkszo$¢ z nich miata
stopnie oficerskie, J. Olesnicki byt dowoddea jednej z brygad. Trzynastu innych stuzylto w armii
Ukrainskiej Republiki Ludowe;j, uczestniczac w latach 1918-1920 w walkach z oddziatami
Denikina i bolszewikami. Stefan Skrypnyk byt osobistym adiutantem Gléwnego Atamana
Symona Petlury. Interesujaca jest historia stuzby Stanistawa Luckiego: najpierw oficer austriac-
ki — adiutant arcyksiecia Wilhelma Habsburga, potem sotnik UHA, wreszcie w 1920 r. oficer
Tacznikowy armii URL w Sztabie Gtéwnym Wojska Polskiego.

Wigkszos$¢ przedstawicieli ukrainskiej elity politycznej w Drugiej Rzeczypospolitej repre-
zentowala kierunek narodowy — gloszacy hasto walki o niepodleglos$¢ opierajacej si¢ na
wilasnych sitach. Byta to opcja najbardziej popularna w spoteczenstwie. Wyrézniali si¢ oni
stosunkowo wysokim poziomem wyksztalcenia i bogatym doswiadczeniem w dziatalnos$ci po-
litycznej i spotecznej. Wywodzili si¢ przewaznie z rzeczywistej elity intelektualnej i majatkowe;j
ludnosci ukrainskiej w Polsce. Byli to z reguly inteligenci w pierwszym pokoleniu, pochodzacy
z rodzin chtopskich i silnie zwiazani ze $§rodowiskiem wiejskim. Znalezli si¢ w parlamencie
przede wszystkim z racji posiadanego autorytetu w spoteczno$ciach lokalnych, z czym musiaty
si¢ liczy¢ wladze partyjne i administracyjne. Ich przynalezno$¢ do elity wynikala zatem, obok
wyksztalcenia i waloréw osobistych, z umiejgtnosci oddziatywania na masy, wybitnych talen-
tow organizatorskich oraz ogromnych zastlug w dziatalno$ci na polu kulturalno-o§wiatowym,
gospodarczym i samorzadowym.

47 Sprawozdanie zzZycia mniejszosci narodowych za Ill kwartat 1931, Warszawa 1931, s. 38.
4% B. Stuparyk, W. Kowalczuk, op. cit., s. 15; O. Dumin, Istorija legionu ukrajinskych siczowych strilciw
1914-1918, Lwow 1936, s. 50-91, 332-336.
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The Ukrainian Political Elite in the Second Republic

Representatives of the Ukrainian minority in the Second Republic did not enjoy access to
the narrow elite of power, and thus their actual political elite was composed of deputies and
senators. The Sejm and the Senate included representatives of all significant political groups.
In 1922-1939 their number totalled 129 (137 Deputy seats and 36 Senator seats), which may
be divided into three political orientations focused on: 1) ,,own forces" (the pro-independence
camp), 2) Soviet Ukraine (the philoSoviet camp), 3) Poland (the ,,conciliation" camp). The
most numerous was the pro-independence camp with 121 seats (70%).

77 Ukrainian parliamentarians originated from Eastern Galicia, and 52 — from former
Russian territory. As arule, they were members of first-generation intelligentsia, the offspring
of peasant families strongly connected with the rural environment. The majority was born prior
to 1890. Generally speaking, they supported organic work, and by the very nature of things
were more inclined towards certain compromises. A different generation included the
»young", born during the 1890s (34% of the examined group), who disclosed a negative attitude
towards the Polish state and were attached to radical slogans. This group produced more than
50% of communists and socialists. All were distinct for a relatively high level of education —
54% were university graduates (as a rule, the law faculty).

The dominating group was composed of activists, strongly embedded in the structures
of their parties. Regardless of fulfilled functions, most of them possessed extensive experience
as regards political and social activity, and enjoyed considerable authority among the local
communities. Their popularity stemmed, alongside education and personal qualities, primarily
from achievements in cultural-educational, economic and self-government domains as well
as accomplishments for the whole nation, i. e. participation in the struggle for the independence
of Ukraine in 1917-1920.



