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RECENZJE

Romanwapinski, Polska na styku narodow i kultur. W kregu przeobrazen naro-
dowosciowych i cywilizacyjnych w XIX i XX wieku, G aassk2002,5tepanbesign,

ss. 256

Ksiazka Romana Wapinskiego to rozwazania historyczne o syntetycznym charakterze.
Autor napisat niemato o kwestiach cywilizacyjnych i narodowosciowych i ma pelne prawo
zrekapitulowaé bardziejszczegotowe wywody, by przedstawi¢ swe wnioski w kwestii miejsca
Polski wsrod sasiadow i wobec Europy. A jest to problem tak historyczny, jak i catkiem
wspotezesny'.

Rozwazania Romana Wapinskiego wydaja mi si¢ bardzo interesujace ina czasie. Ponizszy
tekst nie stanowi regularnego streszczenia tejbogatejw problematyke ksiazki, chyba ze si¢
wyraznie do niejodwotuje, ale raczejzdaje sprawe z refleks;ji, ktore wywotuje jejlektura.

Wielu historykdéw wypowiada si¢ w sprawie miejsca Polski w Europie w przesztosci i obec-
nie, a zwlaszcza stosunkéw Polski i Polakow z narodami mieszkajacymi w sasiedztwie lub na
tejsamejziemi. To ostatnie zagadnienie gldwnie zajmuje Autora. We Wprowadzeniu taczy on
problematyke pograniczy etnicznych na obrzezach polskiego obszaru etnicznego (tez nietat-
wego do wyznaczenia w odniesieniu do dawniejszych czasow) z problemem, ktoremu poswigcit
cytowana tu ksiazke¢ o ,,matych ojczyznach Polakow". Oczywiscie wspdtzycie z nie-Polakami
na obszarach ,;matych ojczyzn" (niekoniecznie polozonych na skraju terytorium etnicznego!)
przedstawialo si¢ mieszkancom tych ojczyzn inaczejniz obserwatorom patrzacym na te kwestie
sub specie czy nawet w imieniu catego spoteczenstwa narodowego.

Wazna kwestia w wywodzie Autora wydaje mi si¢ podkreSlenie staropolskich korzeni
wigkszosci plag polskiego zycia spotecznego. Powierzchowni obserwatorzy, w tym takze histo-
rycy dysponujacy nikla wiedza na temat dawniejszej historii Polski®, na uzytek polityczno-dy-
daktyczny bez problemu zwalaja te plagi to na rozbiory, to na komunistow, to na obcych réznej
masci. Roman Wapinski silnie podkresla dwoistos¢ potozenia Polski w stosunku do Zachodu
Europy: nalezata ona od pewnego momentu do krajow czy panstw europejskich, ale nie

! Zob. zwhaszcza: Polska i male ojczyzny Polakéw. Z dziejéw ksztaltowania sie Swiadomosci narodowej
wXIX XX wieku powybuch Il wojny swiatowej, Wroctaw 1991, ss. 418.

2 7 przyjemnoscia czyta si¢ wywody Romana Wapinskiego, gdy operuje spostrzezeniami wykraczajacymi
daleko poza okres chronologiczny, w ktorym obraca si¢ na co dzien jako badacz historii. Skfania to do
nastgpujacejrefleksji dotyczacejbadania i wyktadania dziejow najnowszych: wiele ztych zjawisk pochodzi
po prostu z ignorancji i braku erudycji historycznejautorow posiadajacych nieraz stopnie naukowe, ktorzy
przeslizgngli si¢ przez doktoraty i habilitacje w stylu paznokciowym (stad... dotad... ) i znaja doglgbnie
tylko swe waskie temaciki.
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przyjmowata z ,,Europy" catego jejdorobku. Filtrowata nowinki przez wiasny relatywny
prymitywizm 1 przez codzienne obcowanie ze Wschodem, co w nieunikniony sposob znaczyto
przyjmowanie wzoréw takze i od niego. Dobra ilustracja sa romanskie budowle w Polsce —
uproszczone 1 sprymitywizowane echo katedr wloskich, francuskich, czy nadrenskich. Autor
dotyka tu zagadnienia tak samo istotnego niegdys, jak i (moim zdaniem jeszcze bardziej)
w dobie wspolczesnej — peryferyjnego potozenia Polski, geograficznego i cywilizacyjnego,
wobec stalych od starozytnosci lub $redniowiecza osrodkow cywilizacyjnych zachodniejEuro-
py. Obecnie mozna obawiac si¢ utrwalenia tejperyferyjnejsytuacji, tym razem w ramach Unii
Europejskiej. Ale tu juz wkraczamy zbytnio i w przysztos¢, i w polityke.

Peryferyjnos¢ nie zawsze wyznaczata taki sam dystans. I znéw odwolujac si¢ do symbolicz-
nego przyktadu budowli romanskich, zauwazymy, ze koscioty barokowe, cho¢ nieraz budowane
przez whoskich architektow, o ilez mniej sa w Polsce importowane, o ilez bardziej wyrastaja
z polskiego podtoza, o ilez czgéciejbyly emanacja miejscowych wspolnot, miejscowego ducha
i zreszta takze miejscowego rzemiosta. To prawda. Ale wilasnie wtedy, gdy one powstawaty,
Polska zaczynata si¢ zné6w oddala¢ od Zachodu, i materialnie, i duchowo. Zachéd — jako
cato$¢ — rozpoczynat nowa epoke, Polska cofala si¢ czy odchylata w swym rozwoju na ubocze
postgpu cywilizacyjnego. Wtedy wiasnie zaczynato si¢ zjawisko, o ktorym pisat pozniejStaszic:
Europa konczy wiek osiemnasty, Polska jeszcze w pigtnastym pozostaje.

Posuwajac si¢ w swym przegladzie przez XIX w., Autor zauwaza, ze polski nacjonalizm,
czy inaczej méwiac nowoczesna §wiadomos¢ narodowa, mialy szczegélny balast, a mianowicie
spuscizng dawnejRzeczypospolitej, ktora wprowadzata zamieszanie w proste stosunki etnicz-
ne. Dobrym przykladem jest Bronistaw Trentowski, ktory w 1848 r. przewiduje w przysztosci
powstanie pafnstw w granicach etnicznych i w imieniu przysztej Polski wiasciwie rezygnuje
z Pomorza, Gdanska, Elblaga i Rygi, mysli natomiast o Slasku i pohudniowopruskich Mazu-
rach, bo i tu, i tam ludno$¢ méwi po polsku. Ale ,,do takiejPolski przytuli si¢ radnie Litwa
i Rus", zbudujemy kolejdo Morza Czarnego i wtedy Pomorze ,,samo wyciaga¢ pocznie do nas
rece" (s. 47).

Ten szczegolny stosunek do ,,Litwy i Rusi" byt wlasciwie wspolny wszystkim prawie orien-
tacjom politycznym i zapowiadatl zasadniczy konflikt na wschodzie i potnocnym wschodzie.
Przekonanie o wyzszosci polskiej kultury i naturalnym przodownictwie Polski w stosunku do
miejscowejukrainskiej, biatoruskieji (w pewnym stopniu takze) litewskiejludnosci musiato
predzej czy pozniej doprowadzi¢ do konfliktu z budzacym si¢ poczuciem narodowym czy
chocby tylko poczuciem odrgbnosci grup etnicznych, traktowanych jako nizsze i prymitywne.

Roman Wapinski analizuje stosunek polskich elit i mas spotecznych do poszczegdlnych
narodowosci sasiednich, podajac szczegdétowa konotacjg tych kontaktow: od Rosjan i Niem-
cow, przez Czechdéw, do bezposrednich sasiadow na wschodzie — Litwinow, Ukraincow
i Bialorusindw, wreszcie do szczegdlnego sasiada — Zydow, zyjacych w ramach tejsamej
,matejojczyzny". Pomijamy tu streszczenie wywodoéw Autora, ktdry prowadzi czytelnika przez
kolejne epoki, jak na historyka przystato, po XIX w. przychodzi wigc pora na czas wojen
i rewolucji, na analiz¢ ideologii migdzywojennych, wreszcie na czasy po Il wojnie §wiatowej
1 wspolczesne.

Zwrocimy uwage tylko na najwazniejsze, naszym zdaniem, wnioski Autora. Pierwszy z nich
to wyjatkowa doniostos¢ mitu dawnej Rzeczypospolitej dla loséw spoteczenstwa polskiego
w XX w. 1w czasach wspoltczesnych. Drugi to skutki zapoznienia rozwojowego i cywilizacyjne-
go spoteczenstwa polskiego, a szerzej — spoleczenstwa zamieszkujacego ziemie uwazane za
polskie. Przy tym Autor precyzyjnie wskazuje na mity, ktorych funkcja jest ukrycie tych skutkow
i obarczenie odpowiedzialnoscig za nie czynnikow zewngtrznych i niezaleznych od nas. Skad-
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inad mozna zauwazy¢, ze peryferyjnos¢ Polski w stosunku do Zachodu Europy i stworzonej
przezen cywilizacji europejskiej(a dzi$ juz atlantyckiej?) nie jest przeciez jakas ,,wing" mie-
szkajacych tu ludow, ale tysiacletniego rozwoju, ktory poszczegdlnym regionom wyznaczyt
takie, a nie inne miejsce.

Rzecz wige sprowadza sig, w jednym i drugim wypadku, do analizy mitow historycznych,
politycznych i kulturowych. Mit dawnejRzeczypospolitejwyrazat si¢ przede wszystkim w utoz-
samianiu wielonarodowosciowego spoteczenstwa, i to z okresu poprzedzajacego powstanie
nowoczesnych wspolnot narodowych, z Polska wspotczesna ijejspoteczenstwem (s. 163 i in.).
W rzeczywistosci byto to poréwnanie struktur zupelie do siebie nie przystajacych. W pier-
wszym wypadku wielkie obszarem i bardzo zréznicowane pod wzglgdem etniczno-jgzykowym
panstwo wytworzylo sobie stan szlachecki, jedyny posiadajacy prawa polityczne, polski lub
jgzykowo spolonizowany. Pozostata nieszlachecka ludnos¢ jednak chyba nawet w potowie nie
nalezata do polskiejgrupy jezykowej. A juz polska kultura, zwlaszcza wyzszego kregu, byla dla
wigkszosci mieszkancow dawnejRzeczypospolitejzupetnie obca (s. 240). Juz sytuacja etnicz-
no-jezykowa w Polsce migdzywojennej(abstrahujac nawet od Swiadomosci narodowej) byta
zupetnie odmienna, a skrajnie odmienna stala si¢ po Il wojnie §wiatowej, gdy Polska prze-
ksztalcita si¢ w krajjednolity etnicznie. Natomiast w $wiadomosci spoteczenstwa polskiego
ijego elit pojawit si¢ mit ciaglosci, ktorego skutki byly brzemienne w konsekwencje polityczne.
Wymagaly one szeregu pomocniczych mitow, ktore moglyby wyjasni¢ ewolucjg etniczno-poli-
tyczna olbrzymich obszarow peryferyjnych Polski przedrozbiorowej. W wyniku tejewolucji
powstaly tam zwarte grupy etniczne o orientacji autonomicznej, a wigc z koniecznosci antypol-
skiej. Tamtejsze narody nie mogly si¢ uksztattowac inaczejniz przeciw Polsce. Tragedia
milionow Polakéw na obszarach peryferyjnych stala si¢ nieunikniona z chwila uksztattowania
si¢ tam samodzielnych narodowosci. Ale sama Polska musiata si¢ o tym przekona¢ dopiero
w wyniku narzucenia przez obce sily przymusowego rozdzielenia tych narodowosci.

Okres migdzywojenny nie przyczynil si¢ w zadnym stopniu do znalezienia wyjscia z putapki
stworzonej przez zbieg powszechnie kultywowanego mitu ciaglosci Rzeczpospolitej sprzed
rozbioréw i Polski odrodzonej z twarda rzeczywistoscia, zreszta w 6wczesnej sytuacji europe;j-
skiej zadnego dobrego wyjscia nie byto. W tym uktadzie réznice migdzy koncepcjami politycz-
nymi obu gléwnych obozow politycznych w Polsce: zwolennikow Dmowskiego i Pitsudskiego
byly glownie werbalne i co najwyzejtaktyczne. Rzekoma polityka ,.federacyjna" do dzi$
pozostaje jednym z mitéw pomocniczych, o ktorych byla wyzejmowa. Z taktycznego charak-
teru tejkoncepcji Pitsudski zreszta nie czynit tajemnicy, pézniejdopiero apologeci dorobili do
niej legendg, ktora i dzi$ kwitnie. Najbardziej dobitnym dowodem jest porownanie rzeczywi-
stosci administracyjnej i polityki narodowosciowej na Wschodzie przed zamachem majowym
i po 1926 r. (s. 153). Jesli mniejszosci mialy wigcejswobody, to chyba w pierwszym z tych
okreséw, bo obowiazywaly badZz co badz zasady parlamentarno-demokratyczne, oczywiscie
raczejna Wiejskiejw Warszawie niz na Wolyniu czy w jakim$ Dawidgrodku. Ale czy w dowczes-
nejpulapce historycznejmozna byto w ogole prowadzi¢ jakas inna polityke w ramach owczes-
nej suwerennos$ci 1 Owczesnych granic?

Rozdzielenie narodowosci nastapito w tacznosci z klgska Niemiec hitlerowskich, co umoz-
liwito przesunigcie Polski na zachod, jakby jakiego$ przedmiotu na kotkach. W pewnym stop-
niu ztagodzito to skutki rozdzielenia, ktore przeciez mogto doprowadzi¢ do Polski w ksztalcie
przypominajacym z daleka Ksigstwo Warszawskie. Za to otwarto nowy, olbrzymi problem
polsko-niemiecki, na ktérego zalagodzenie (bo jeszcze nie zamknigcie) trzeba bylo czekac
¢wier¢ wieku (1945-1970). Mozna jednak wyobrazi¢ sobie hipotetyczna sytuacj¢ powrotu do
przedwojennych granic i przedwojennych uktadow dominacji. Jej skutkiem musialby by¢
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kataklizm, wobec ktorego wydarzenia w Jugostawii sprzed kilku lat bylyby drobnym incyden-
tem. Sadze, ze taka wykltadnia wywoddéw Autora jest uzasadniona.

Roman Wapinski stusznie zauwaza, ze w dzisiejszej, prawie jednonarodowej Polsce tatwo
prowadzi¢ polityke tolerancyjna wobec mniejszosci, ale czy byloby tak samo przy ludnosci
wielonarodowos$ciowej? A przeciez, pisze Autor (s. 197), nawet w obecnych etnicznie ,,cieplar-
nianych" warunkach czg$ciejspotyka si¢ w Polsce etnonacjonalistow niz dawniej. Jak widzimy,
Autora tejksiazki staé na verba veritatis.

Dodajmy jednak, ze dzi$ wystgpuja w Polsce raczejjuz tylko nostalgiczne nastroje, a mo-
tywy utraconego raju na Wschodzie bywaja tylko czasem wykorzystywane do celow propagan-
dowo-politycznych, w zupelnym oderwaniu od realiéw historycznych.

Bodajze trudniejszy jest problem oceny zapdznienia cywilizacyjnego Polski w stosunku do
Zachodu, ktory jest jeszcze bardziej zmitologizowany w naszej potocznej $wiadomosci histo-
rycznej. Szuka ona kozlow ofiarnych w niedalekiejprzesztosci, podczas gdy korzenie tego stanu
tkwia w czasach sprzed czterystu, tysiaca czy nawet tysigcy lat. Autor ksiazki zwraca uwagg na
to, ze mit Polski przedrozbiorowej taczyt si¢ z gloryfikacja dawnej szlacheckiej $wiadomosci,
szlacheckiego, antyurbanizacyjnego etosu, sarmackiejinnosci i rzekomejlepszosci — a wige
wlasciwie z apoteoza skutkow czy objawow cywilizacyjnego zacofania. Tak wigc oba mity,

0 ktorych mowa, laczyly si¢ czgsto w jeden. W tym kontekscie wypada zwrdci¢ uwage na mit
szczegolnej wartosci Polski 1 Polakow i ich historycznej misji. Dzi$ ten mit, w XIX w. wiazany
z mesjanistyczna wizja narodu wybranego, ale przeciez posiadajacy wczesniejsza metryke, jest
raczej zdyskredytowany i nawet oSmieszony. Ale czy wypowiadane dzi§ hasta nawracania
1 moralizacji Unii Europejskiejprzez Polakow nie sg jego echem, a zarazem odbiciem frustracji
zwiazanej z réznica materialnego wyposazenia, ktoremu przeciwstawia si¢ rzekome wyposa-
zenie moralne. Zreszta we wlasnym kregu i na krajowy uzytek glosiciele tejrzekomejwyzszosci
moralnej jawnie przecza wilasnej tezie, pomstujac wiasnie na powszechny upadek moralny,
korupcjg itd.

Mitologizacja obejmuje szeroko lata Polski Ludowej. Poprawnos$¢ polityczna liczni histo-
rycy i parahistorycy widza obecnie jako swobodg nieograniczonego zwalania na ten okres
wszystkich plag 6wczesnych i obecnych. Roman Wapinski shusznie wskazuje zaréwno na
spuscizng struktur spotecznych i gospodarczych poprzednich dziesigcioleci i stuleci jako na
czynnik, ktory musiat decydowac o obliczu tej formacji, jak i na skutki industrializacji i urba-
nizacji, ktore w tym okresie si¢ dokonaly, a ktore ,,powinien byl" przynies¢ poprzedni ustrdj
(s.23111n.). Na pewno nie byt to najlepszy wariant modernizacji, ale jednak nastapit 1 przyniost
ze soba np. migracje setek tysigcy i miliondw ze wsi do miast. Jakze moglyby te niedorozwinigte
dotad w Polsce miasta (Autor pisze dos$¢ szeroko o tym niedorozwoju, takze w ujgciu kultural-
no-historycznym) unikna¢ ruralizacji, ktora stanowi czgsty przedmiot wydziwian autorow
felietonow 1 paranaukowych skeczow?

Jeszcze jeden problem zashuguje na podniesienie. Autor pisze o dwoch koncepcjach Polski
w stosunku do Wschodu: jako pomestu prowadzacego z Zachodu w kierunku wschodnim
ijako pasa przejSciowego, przez ktory przechodza wplywy z Zachodu na Wschod i odwrotnie
(s. 9 i n.). Roman Wapinski wskazuje raczejna t¢ druga rolg, ktéra potwierdza przebieg
dziejow. Natomiast koncepcja pomostu zaktada ekspansjg, a przy spotkaniu silniejszego prze-
ciwnika — obrong, rol¢ przedmurza. Ta ostatnia idea wiaze si¢ z kolei ze wspomniang juz
wyzej,.historyczna misja" Polski. Reliktem tejidei jest zapewne dziwna dzi§ kumulacja totalne;j
negacji Rosji, zaostrzonejw okresie migdzywojennym (s. 209), ale dzi$ po prostu klopotliwa
dla Zachodu, ktoremu Polska grajaca Rosji na nosie poprzez granicg strzezong przez NATO
nie jest do niczego potrzebna. Ciekawe, ze wspomniana kumulacja wystepuje najsilniej w §ro-
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dowiskach skadinad superliberalnych i rzekomo pozbawionych niechgci etnicznych. Jest to
stanowisko stanowiace zapewne projekcjg frustracji sprzed 1989 r. u generacji, z ktérejpocho-
dzi klasa polityczna z okresu po tejdacie. Dotacza sig tu u innych pogrobowe nawiazywanie
do koncepcji ,,prometejskich" sprzed 1939 r. Jakiekolwiek bytyby przyczyny, zjawisko to jest
niekorzystne dla wspolczesnego spoteczenstwa i panstwa polskiego.

Jak juz wspomniano, nie wszystkie moje rozwazania moga i§¢ na rachunek Autora ksiazki,
ale na ogdt mieszcza si¢ one w naszkicowanejprzezen problematyce. Powtorze raz jeszcze, ze
ksiazka ta jest aktualna, potrzebna, interesujaca i, co najwazniejsze, opiera si¢ na faktach
historycznych ewokowanych dzigki imponujacejerudycji. Moze przyczyni si¢ ona do rozwoju
refleksji historycznej i do zredukowania czgstej dzi$ spolityzowanej parahistorii.

Janusz Zarnowski
Warszawa

JanuszGotota,Jedrzej Moraczewski (1870-1944), Pierwszy premier Rzeczypospo-

112‘6], Ostrotegka 2002, Ostrolgckie Towarzystwo Naukowe, ss. 502

Obok licznych biografii politykdw II Rzeczypospolitejukazata si¢ takze obszerna ksiazka
o Jedrzeju Moraczewskim, premierze, kilkakrotnym ministrze, dlugoletnim posle do parla-
mentu wiedenskiego i sejmu polskiego, dziataczu socjalistycznym i zwiazkowym. Jest to roz-
szerzona wersja pracy doktorskiej; fragmenty jejbyty drukowane w ,,Dziejach Najnowszych"
1993, nr 3 i 1995, nr 3 i w innych czasopismach. Autor oparl swoja pracg na obficie wykorzy-
stanych archiwaliach. Zachowato si¢ prywatne archiwum Jedrzeja i Zofii Moraczewskich,
znajdujace si¢ w Archiwum Akt Nowych, oraz niedokonczona autobiografia Jedrzeja i dzien-
nik z lat drugiejwojny Swiatowej. Wykorzystano takze szereg innych archiwaliow, moze
o mniejszym dla tej pracy znaczeniu. Natomiast nie dotart Autor do znajdujacego si¢ we
Lwowie Archiwum Namiestnictwa i Dyrekcji Policji, waznych dla okresu dziatalno$ci Mora-
czewskiego w Galicji przed pierwsza wojna $wiatowa.

Bardzo obficie zostala wykorzystana prasa, a zwlaszcza publicystyka Moraczewskiego na
famach tej prasy, a takze wspomnienia i wydawnictwa dokumentarne. Obficie przytoczona jest
bibliografia opracowan. Z wazniejszych pozycji brakuje jedynie artykulu Adama Prochni-
ka, Legenda rzqdu Iudowego, drukowanego jeszcze przed wojna, ksiazki Eugeniusza Koko,
0 stosunku PPS do kwestii ukrainskiej, monografii Arkadiusza Kotodziejczyka o Macieju Ra-
taju i ksigzki Rotschilda o zamachu majowym 1926 r.

Uktad ksiazki jest w zasadzie chronologiczny, pokazujacy dtugi ciag zycia bohatera. Urodzit
si¢ on w Wielkopolsce w rodzinie inteligenckiej pochodzenia szlacheckiego, o tradycjach nie-
podleglosciowo-powstanczych. Bardzo wczesnie jednak rodzina jego przeniosta si¢ do Galicji
1 tam mtody Jedrzej ukonczyt najpierw szkole $rednia w Krakowie, a nastgpnie politechnike
Iwowska. Jeszcze jako student politechniki byt dziataczem ,,Bratniaka" i réznych tajnych
organizacji niepodleglosciowych, co bylo typowe dla wielu éwczesnych dziataczy. Nie byt
jeszcze socjalista, do partii socjaldemokratycznejwstapil dopiero w 1893 r.

Po ukonczeniu politechniki nastapity wazne wydarzenia — shuzba wojskowa w armii
austriackiej, $lub, praca zawodowa na budowie linii kolejowych w Galicji i Dalmacji. Miat na
tym polu duze sukcesy. Natomiast w dziatalnosci partyjnej znajdowat si¢ raczej na uboczu
ruchu socjalistycznego, az do 1907 r. zajmujac si¢ glownie spoldzielczoseia i popularyzacja na-
uki. W 1907 r. juz w wyborach powszechnych zostat Moraczewski wybrany postem do parla-
mentu z okregu stryjskiego w Galicji Wschodniej, o mieszanej ludnosci polsko-ukrainsko-zy-



