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Trzecia Europa to pojgcie, ktorego uzywano juz w przesztosci, jednak nigdy nie weszto na
state do jezyka nauki. Przed wojna do celow politycznych uzywat go Jozef Beck. Po wojnie pro-
by jego naukowego uzasadnienia podjat si¢ wegierski historyk Jeno Szucs' — tytut niniejszej
dysertacji” nawiazuje wilasnie do jego propozycji. Jednoczes$nie, uzywajac terminu ,,trzecia Eu-
ropa", staram si¢ ogarna¢ cate spektrum dyskusji, jakie toczyly si¢ od momentu wybuchu
IT wojny §wiatowejna temat tejczesci Europy, ktora okreslano jako Srodkowa, Wschodnia,
Srodkowa i Wschodnia, Centralna, Srodkowowschodnia, a takze jako Migdzymorze, obszar
ABC (Adriatyk-Battyk-Morze Czarne), czy wreszcie jako obszar potozony przed II wojna
pomigdzy Niemcami a Rosja. Mysl, ktorejzadaniem bylo podkreslanie odrgbnosci regionu,
zwlaszcza za$ my$l, ktora postulowala stworzenie osobnego organizmu w Europie Srodko-
wowschodniej(np. federacji regionalnej), byla poszukiwaniem owej,, TrzeciejEuropy" — oka-
zato si¢ bowiem, ze dwie juz istniejace (Wschodnia i Zachodnia) nie wystarczaly. Liczebnik
»trzecia" ma charakter porzadkowy, daleki na pewno od takich skojarzen, jak ,.trzeci $wiat",
Htrzecia Rzesza", czy ,trzeci Rzym".

Kolejne uscislenie, ktorego trzeba dokonaé, dotyczy terminu ,federalistyczny". Jest to
przymiotnik, ktory pozwala mi skupi¢ si¢ na wszelkich koncepcjach dotyczacych przeksztat-
cen w owej,.trzeciejEuropie”, ktorych efektem finalnym mogla by¢ — cho¢ nie musiata —
jakas forma federacji. Przymiotnik ,,federalistyczna" pozwala unikna¢ wiktania sig¢ w spory do-
tyczace istoty federacji, zwlaszcza Ze koncepcje, ktore rodzily si¢ w omawianych przeze
mnie latach, pomimo ze expressis verbis okreslane byly jako federacyjne, czgsto miaty charak-
ter np. konfederacyjny. Konfederacja oczywiscie moze by¢ etapem na drodze do federacji, ale
nie musi.

Daty skrajne zostaly podyktowane prostym faktem, ze w 1940 r. przybita do wybrzezy Ame-
ryki potgzna fala polskich uchodzcéw, z niejzas wylonita sig grupa o przekonaniach profedera-
cyjnych, ktora zatozyta pismo ,,New Europe". Dato to poczatekpolskiejrefleksji federalistycz-
nejuprawianejw USA, ktora miata swoja kontynuacjg takze po wojnie, m.in. na tamach pisma

' JSzusc, Trzy Europy, tt. J. M. Kloczowski, Lublin 1995.

2 Rozprawa doktorska napisana pod kierunkiem prof. dr. hab. Jerzego Kloczowskiego i obroniona na Ka-
tolickim Uniwersytecie Lubelskim 29 kwietnia 2004 r. Recenzentami pracy byli: prof. dr hab. Jozef Laptos
(Akademia KEN, Krakéw) oraz dr hab. Pawet Machewicz (IPA, Warszawa).
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,»The Central European Federalist". Jego ostatni numer ukazat si¢ w 1971 r. i jest to cezura,
ktora okresla gorne ramy moich badan. Cezury czasowe w przypadku badania mysli maja cha-
rakter umowny i pozwalaja na glebsze zbadanie problemu w mniejszym przedziale czasowym.
Podobnie rzecz si¢ ma z zawgzeniem terytorialnym. Dotychczasowe prace opieraty si¢ glownie
na archiwaliach europejskich (przechowywanych we Francji i WielkiejBrytanii), dlatego mate-
rialy amerykanskie nie byly, jak dotad, dostatecznie przebadane. Z przeprowadzonych przeze
mnie badan wynika, ze USA byly miejscem powaznej intelektualnej dyskusji o przysztosci Eu-
ropy Srodkowowschodniej. Dlatego tez niniejsza dysertacja ma ambicje uzupetnienia obrazu
polskiejrefleksji federalistycznej, jaki wylania si¢ z prac takich autorow, jak T. Kisielewski,
M. S. Wolanski, J. Laptos, czy K. Grygajtis. Pokazuje ona réwniez, ze wciaz nie dysponujemy
kompletem elementow do syntezy polskiejmysli federalistycznejXIX i XX w. i ze niezbgdne sa
jeszcze badania szczegolowe. Zwlaszcza gdy wezmiemy pod uwagg historig polskiejemigracji,
niezmiernie trudna dzisiaj do badania ze wzgledu na rozproszenie zrodet.

Aby uzyska¢ jak najszersza perspektywe badawcza, przestudiowatem zbiory polskie w USA
(Polski Instytut Naukowy w Ameryce, Instytut Jozefa Pitsudskiego w Ameryce, New York Pu-
blic Library — dzial rekopisow, Hoover Institution Archives w Kalifornii), WielkiejBrytanii
(Instytut Polski i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie, Biblioteka Polska w Londy-
nie) i w Polsce (Archiwum Akt Nowych, Biblioteka Uniwersytecka KUL — dziat rekopisow).
Odbytem réwniez szereg rozmow ze $wiadkami historii, by wymieni¢ chociazby Feliksa Gros-
sa, Mariana Kamila Dziewanowskiego, czy Piotra Wandycza — lista ta jest oczywiscie duzo
dtuzsza’.

Praca zostata podzielona na trzy zasadnicze czgsci. Wychodzac z zatozenia, ze niemozliwe
jest studiowanie mysli politycznej bez pokazania ram instytucjonalnych i ogdlnego kontekstu
politycznego, w jakim powstawata, pierwszy rozdziat poswigcitem klasycznejrekonstrukcji wy-
darzen, skupiajac si¢ oczywiscie na dziataniach inspirowanych mysla federalistyczna. Czg$¢
druga dotyczy mysli polityczneji kluczowe sa tutajtrzy nazwiska: Anatola Muhlsteina, Roma-
na Michalowskiego i Feliksa Grossa. Wreszcie czg$¢ trzecia w najwigkszej mierze dotyczy pi-
sarstwa historycznego, zwiazanego z dziejami polskiejmysli federalistycznej. Tutajponownie
skupitem si¢ na trzech nazwiskach, kluczowych moim zdaniem dla tego nurtu historiografii:
Oskara Haleckiego, Mariana Kamila Dziewanowskiego i Piotra Wandycza. Sposréd wymie-
nionych powyzejosob tylko Muhlstein, Gross i Halecki doczekali sig osobnych studiow proble-
mowych®. Nazwisko Romana Michalowskiego praktycznie nie funkcjonuje w literaturze
przedmiotu, co —jak staram si¢ w pracy dowie$¢ — nie jest stuszne.

Czymze jest mysl federalistyczna? Jejgeneza wydaje sig prosta. Lata 1938-1939 przyniosty
zatamanie kruchego porzadku miedzynarodowego w Europie Srodkowowschodniej, a wraz
z tym zatamaniem przyszta koniecznos$¢ redefiniowania i przekonstruowania szeregu instru-
mentow migdzynarodowych, ktorych celem miaty by¢ pokoji bezpieczenstwo regionu, ale tak-

* Dwie z tych rozmédw udato sig opublikowa¢. Prorok Zjednoczonej Europy. Z profesorem Feliksem Gros-
sem rozmawiajq Joanna Bator i Stawomir Lukasiewicz, ,,Przeglad Polski", 5 maja 2000, s. 1-2; 12 maja 2000,
s.2; 19 maja 2000, s. 5-15. P. Wandycz, Ofederalizmie i emigracji. Reminiscencje o rzeczach istotnych i bla-
hych. Rozmowy przeprowadzit Stawomir Lukasiewicz, Lublin 2003.

4 Z cickawszych warto wymieni¢ W. Kaczocha, Teoretyczne i empiryczne problemy wartosci wfilozofii  spo-
tecznej Feliksa Grossa, ,,Przeglad Zachodni" 1988, nr 1, s. 59-83; J. Kurczewska, Trzy role Feliksa Grossa:
zaangazowany obserwator, ideolog, uczony, w: F. Gross, Wartosci, nauka i sSwiadectwa epoki, red. J. Kurczew-
ska, Warszawa 2002, s. IX-XLII; J. Ktoczowski, Oskar Halecki ijego walka o miejsce Polski w Europie,

w: Z dziejow polityki i dyplomacji polskiej. Studia poswiecone pamieci Edwarda hr. Raczynskiego Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej na wychodzstwie, Warszawa 1994, s. 397-406.
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ze Europy i $wiata. Prawda ta stawata si¢ coraz dotkliwiejodczuwana w latach 30. w Europie,
ale dopiero lata 1938-1939 wywotaly prawdziwy przetom — takze gdy chodzi o mysl polityczna.
Nowa sytuacja wywolata szereg przewartosciowan rowniez w polityce polskiej, zarowno tejwe-
wnetrznej, jak i zagranicznej. Jednym z projektow, szczegolnie intensywnie dyskutowanych od
jesieni 1939 r., byl pomyst potaczenia wysitkow wojennych Polski i Czechostowacii, ktory szyb-
ko przybrat ksztalt koncepcji konfederacyjnych, a te zaowocowaty konkretnymi gestami poli-
tycznymi: deklaracja polsko-czechostowacka z 11 listopada 1940 r., wspolnym projektem usta-
wy zasadniczejprzysztego zwiazku polsko-czechostowackiego, przygotowanym przez Komitet
Polityczny kierowany przez gen. K. Sosnkowskiego, a wreszcie deklaracja ze stycznia 1942 r.
Proces ten znalazt swoje odbicie takze w dziatalnosci srodowisk srodkowoeuropejskich, w tym
takze polskich, w Stanach Zjednoczonych. Ze wspomniana deklaracja zlistopada 1940 1. zbie-
glo si¢ wydanie pierwszego numeru pisma ,,New Europe", ktorego trzon redakcyjny stanowili
Polacy: R. Michatowski, A. Mubhlstein, Stefan de Ropp (6wczesnie dyrektor Polskiego Cen-
trum Informacyjnego w Nowym Jorku). Z czasem do grona tego dotaczyly takie osoby, jak
Oskar Halecki, czy Feliks Gross. Pismo to, ktore jak dotad doczekato si¢ jedynie czastkowych
badan’, miato dosy¢ powazne ambicje wpltywania na polityke amerykanska. Szczegdlnie w
1941 1., czyli jeszcze przed przystapieniem USA do wojny, opublikowalo caly szereg propozycji
fundamentalnych z punktu widzenia przysziej federacji $rodkowoeuropejskiej. Trzeba tu
wspomnie¢ zarowno o artykutach Romana Michatowskiego, ktory postulowat stworzenie fe-
deracji na podstawie analizy probleméw bezpieczenstwa, jak i artykuty Anatola Muhlsteina,
gdzie nawet mozemy znalez¢ projekt konstytucji Federacji Srodkowoeuropejskiej(United Sta-
tes of Central Europe). Jako redaktor tego pisma od 1943 r. poglebiat swoja znajomos$¢ proble-
matyki federalistycznejFeliks Gross, przyjaciel Romana Michatowskiego, ale takze — warto
o tym wspomnie¢ — Bronistawa Malinowskiego. Jako owoc prowadzonych badan i dyskusji
F. Gross na poczatku 1945 r. wydat w Nowym Jorku wazng i szeroko komentowang ksiazke
Crossroads of Two Continents. Stanowita ona probg podsumowania dyskusji o federacji srodko-
woeuropejskiej, jakie toczyty si¢ w okresie Il wojny.

Znamienne, ze Gross, Michatowski i Halecki powroécili do tych koncepcji pod koniec lat
40., kiedy w wyniku zmian na scenie migdzynarodowejzaczgty powstawac pod patronatem Sta-
néw Zjednoczonych nowe organizacje emigrantow, z Komitetem Wolnej Europy na czele.
Wszyscy wymienieni wzigli udziat w tworzeniu amerykanskiego Zwiazku Polskich Federali-
stow, ktorego europejski prototyp od 1949 r. istniat juz w Paryzu i Londynie. Obecnos¢ owych
teoretykow" federalizmu sprawita, ze amerykanski ZPF mial nieco inny charakter niz je-
go europejski odpowiednik, gdzie z kolei prym wiedli cztonkowie PRW NiD z Rowmundem
Pitsudskim na czele. Taka sytuacja owocowala szeregiem napig¢ pomigdzy Zwiazkiem w No-
wym Jorku a tym w Europie. W USA do ZPF nalezaly takie osoby (by wymieni¢ najstawniej-
sze), jak: Stefan Korbonski, Jan Lechon, Kazimierz Wierzynski, Jerzy Lerski, Wactaw Lednic-
ki, Oskar Halecki, Piotr Wandycz, Marian Kamil Dziewanowski, Tadeusz Romer. W ramach
amerykanskiego ZPF, m.in. za sprawa Michatowskiego, $cisle wspotdziatano z KWE, a szcze-
golnie z komorka studyjna pod nazwa Mid-European Studies Center, gdzie pracowali m.in.
F. Gross, czy P. Wandycz. W 1951 r. powstata takze chicagowska galaz amerykanskiego ZPF,
ktora dos¢ szybko zmienita nazwg na Polski Zwiazek Wspolpracy Srodkowowschodniej Euro-
py, co bylo podyktowane réznicami politycznymi. ZPF w USA zakonczyt swoja dziatalnos¢

5 Wazny jestartykut I. Drag Korga, Poszukiwanie wspdlnego forum: ,,New Europe" i Rada Planowania Eu-
ropy Srodkowej i Wschodniej, w: O nowy ksztatt Europy: XX-wieczne koncepcje federalistyczne  w Europie
Srodkowo-Wschodniej, red. J. Kloczowski, S. Lukasiewicz, Lublin 2003, s. 161-175.
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ok. 1956 1., po ktorejto dacie urywaja si¢ wszelkie relacje. Jednak istniata nadal powotana w je-
go ramach inicjatywa — Czechoslovak-Polish Reserach Committee, czyli Czechostowac-
ko-Polski Komitet Studiow, ktory wydawal praktycznie nie znane dzisiajpismo ,,The Central
European Federalist", nota bene wysoko oceniane m.in. przez J. Giedroycia. Przetrwalo ono
do 1971 r. Co cickawe, wspomniana grupa w swoich deklaracjach nawigzywata do rozmow pol-
sko-czechostowackich prowadzonych w czasie 11 wojny. Znamienne tez, ze strong czechosto-
wacka reprezentowal w niejVilem Brzorad, sekretarz Huberta Ripki.

Inicjatyw, ktore mozna byloby okresli¢ jako federalistyczne, a ktore powstaly na gruncie
amerykanskim, bylo duzo wigcej, lecz mialy one zdecydowanie mniejszy dorobek w zakre-
sie refleksji federalistycznejniz ZPF. Chronologicznie pierwsza byta Unia Chrzescijansko-
-Demokratyczna Europy Srodkowej (Chrystian Democratic Union of Central Europe —
CDUCE, 1950), w ktorejpowazna rolg odgrywali polscy chadecy — m.in. Karol Popiel i Kon-
rad Sienkiewicz—po 1947 r. przebywajacy na emigracji®. Druga, duzo powazniejsza inicjatywa
bylo Zgromadzenie Europejskich Narodéw Ujarzmionych (Assembly of Captive European
Nations — ACEN, 1954). Pewne przymiarki do jego powolania mialy miejsce jeszcze przed
1954 r., kiedy istniata Konferencja Krajow Srodkoweji WschodniejEuropy (w sktad ktorej
wchodzita Rada Polityczna) oraz Komitet Wschodniej i Srodkowej Europy (w sktad ktorego
wchodzit Polski Narodowy Komitet Demokratyczny). ACEN skupiat zarowno przedstawicieli
komitetow narodowych wchodzacych w sktad KWE, jak i przedstawicieli CDUCE, Migdzyna-
rodowejUnii Chtopskiej, Unii SocjalistycznejEuropy Srodkowej, czy Unii LiberalnejEuropy
Srodkowe;j. Ze strony polskiejpowazna role w ACEN na poczatku odgrywat m.in. Mikotajczyk,
ale z czasem szczegodlnie widoczny stat sig S. Korbonski, a potem Feliks Gadomski ze Stronnic-
twa Demokratycznego. ACEN stanowit probg stworzenia prototypu parlamentu $rodkowoeu-
ropejskiego 1 jako taki stwarzal emigrantom mozliwo$¢ wypowiadania si¢ na temat polityki
mig¢dzynarodowejzarowno wobec czynnikéw amerykanskich, jak i europejskich.

Jezeli chodzi o mysl polityczna, najbardziej oryginalne koncepcje zostaly sformutowane
przez trzy osoby: Anatola Muhlsteina, Romana Michatowskiego i Feliksa Grossa, im tez po-
swigcitem druga czes$¢ pracy. Jakie byly ich najwazniejsze — w duzejmierze zbiezne—postula-
ty? Po pierwsze, przestanki bezpieczenstwa nakazywaty stworzenie zwiazku panstw (panstwa
zwiazkowego), ktory wykorzystywatby potencjat ludno$ciowy (szacowano go na ok. 110 min
mieszkancow), gospodarczy i militarny catosci regionu. Uwazano, ze konsolidacja tych sekto-
réw pozwolitaby unikna¢ powtorki sytuacji z lat 1938-1939 — ludna oraz silna gospodarczo
imilitarnie federacja Srodkowoeuropejska bytaby w stanie stawi¢ czota agresji potgznych sasia-
dow, jakimi byly w owym czasie Niemcy i Rosja Sowiecka. Moze najbardziejsceptyczny w tym
punkcie byt A. Muhlstein, ktory uwazal, ze taki zwiazek w przypadku konfliktu mogt si¢ jedy-
nie nieco dluzej broni¢ niz pojedyncze panstwa, dlatego zupelna gwarancj¢ bezpieczenstwa
mozna bylo uzyska¢ dopiero po skonstruowaniu catego systemu dalszych sojuszy. Zdaniem
Mubhlsteina, aby taki zwiazek mogt sprawnie funkcjonowaé nalezato de facto przeksztalci¢ go
w panstwo, a zatem — nadaé¢ mu konstytucje, ktorejprojekt Muhlstein przedstawit’. W ten
sposob rodzit si¢ nurt tzw. federalizmu integralnego, ktory zaktadat powstanie federacji nieja-
ko ,,odgornie", zgodnie z przygotowanymi wczesniejprojektami. Projekty te oczywiscie nie li-
czyly si¢ z opinia spoteczenstw, lecz odwolywaty do skadinad stusznej obserwacji, ze panstwa
Europy Srodkowowschodniejw pojedynke sa za stabe, by sprostaé¢ zagrozeniom, jakie na nie
czyhaja. Koniec Il wojny i procesy, jakie zaszly po Il wojnie w Europie, sktaniaty polskich teore-

6 Jako ciekawostke warto tu poda¢, ze w europejskiejsekcji mtodziezowejdziatal m.in. Jan Kutakowski.
7 A.Muhlstein, The United States of Central Europe, New York 1942.
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tykow federalizmu do dwoch konstatacji — po pierwsze, ze federalizm integralny jest projek-
tem nierealnym i powinien ustapi¢ miejsca metodzie, ktora pod koniec lat 40. narodzita si¢
w Europie, a mianowicie tzw. metodzie funkcjonalnej, czy tez jak niektorzy ja okreslaja — sek-
torowej. Po drugie, polscy federalisci starali si¢ na wszelkie sposoby przypominaé, ze obok jed-
noczacejsie Europy Zachodniejistnieje takze czesto zapominana Europa Srodkowowscho-
dnia, ktorej zwiazki z Zachodem dla emigrantéw byly oczywiste.

Wszystkie te dyskusje stwarzaty bardzo dobre pole dla refleksji historiograficznej, ktora
stawiata sobie dwa podstawowe cele. Po pierwsze, tak jak w przypadku Haleckiego konstruo-
wala historyczne uzasadnienie traktowania Europy Srodkowowschodniejjako odrgbnejwo-
bec Rosji Sowieckieji ciazacejdo Europy Zachodniej®. Uzasadniono to m.in. dlugimi tradycja-
mi federacyjnymi, ktore byly wspolnym doswiadczeniem narodéw wchodzacych w przesztosci
w sklad wielonarodowejRzeczypospolitej. Blisko stad do idei jagiellonskiej’, tak popularnej
w okresie migdzywojennym. Taka argumentacja przemawiata posrednio na rzecz jakiej$ formy
odtworzenia podobnego panstwa, opartego na zasadach wolnosci i rownosci. Drugim celem
historiografii federalistycznej, tak jak w przypadku Mariana Kamila Dziewanowskiego, czy
P. Wandycza, bylo przypominanie, tak Polakom, jak i Amerykanom, czy Europejczykom o do-
robku Polakow zaro6wno w mysli, jak i dziatalnosci federalistycznej. Przywolywano tu zaréwno
doswiadczenie dawnejRzeczypospolitej(O. Halecki), jak rowniez doswiadczenia duzo bar-
dziejaktualne w dwczesnym czasie, np. proby konfederacji polsko-czechostowackiej(P. Wan-
dycz)', czy koncepcje federacyjne Pistudskiego (M. K. Dziewanowski)''. Ksiazki te nalezq dzi-
siajdo klasyki polskiejhistoriografii, a gruntowna polemikg z tezami ostatniejdopiero niedaw-
no podjat AndrzejNowak, historyk z Krakowa'?.

Powstaje tutajoczywiscie pytanie o przenikanie si¢ mysli polityczneji historiografii. Wyda-
je sig, ze historiografia polska na emigracji nie mogta powstawaé w oderwaniu od mysli poli-
tycznej. Ograniczone mozliwosci dziatania, czy badan historii polskiejoraz aktualne polemiki
z polityka i historiografia uprawiana w ramach PRL zmuszaty do podejmowania tematow waz-
nych i aktualnych, w tym wyznaczanych przez mysl polityczna. Z drugiejstrony prace, ktore po-
wstawaly, byly pisane z zachowaniem mozliwie jak najlepszego warsztatu, w czym pomagata
zaré6wno opieka nestorow polskiej historiografii — Kukiela, Haleckiego, jak i edukacja odbie-
rana na uniwersytetach brytyjskich (Wandycz ukonczyt m.in. Cambridge), czy amerykanskich
(M. K. Dziewanowski jest absolwentem Harvard University). Dzigki temu prace te, mimo ze
nieznane szerokiemu gronu czytelnikow, sa wazne i cytowane nawet dzisiaj.

W kontekscie proceséw w Europie, ktorych jesteSmy swiadkami, oraz kilkudziesigciu lat
spychania podobnych dyskusji na margines w okresie PRL wydaje si¢ niezmiernie istotne przy-
pomnienie tych koncepcji oraz grona osob, ktore je wypracowaty.

8 Najwazniejsza jest tu jego praca The limits and divisions of European history, New York 1950, polskie wy-
danie Historia Europy — jej granice i podziaty, tt.J. M. Ktoczowski, Lublin 1994.

° Najezesciejdo tejidei odwolywal si¢ O. Halecki, ktory w dwezesnym czasie byt takze autorem Dziejow

unii jagiellonskiej (Warszawa 1919-1920).

1% P, Wandycz, Czechoslovak-Polish Confederation, Bloomington 1956.

""" M. K. Dziewanowski, Joseph Pilsudski —A European Federalist, Stanford 1969.

12 A.Nowak, Polska i trzy Rosje: studium polityki wschodniej Jozefa Pilsudskiego (do kwietnia 1920), Krakow
2001.



