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Kolaboracja, ktérej nie byto...
Problem postaw spoteczenstwa polskiego
w warunkach okupacji niemieckiej 1939-1945

Gotowi do walki 0 wolnos¢ panstwowa
stwierdzamy spokojnie i mocno,
ze nietknigta jest nasza wolno$¢ wewngtrzna

Waclaw Bojarski

Wiele w tejdeklaracji prawdy. Wypowiedzial ja poeta, redaktor ,,Sztuki i Narodu", ktory
25V1943 1., ostaniany przez Tadeusza Gajcego i Leona Zdzistawa Stroinskiego, ztozyt wieniec
laurowy znapisem ,,Geniuszowi Stowianszczyzny—rodacy" podpomnikiem Mikotaja Koper-
nika w Warszawie. Postrzelony w trakcie tejakcji— zmart 5 czerwca. Niestety, takze w warun-
kach okupacji okazato sig, iz ,,wolno$¢ wewngtrzna" ma przede wszystkim wymiar indywi-
dualny.

Dla okreslenia roznejtresci wspotdziatania indywidualnego i1 zbiorowego z okupantem
uzywa sie roznych pojeé: zdrada, quislingizm, kolaboracjonizm, kolaboracja'. Zwykle sa one
podejmowana post factum proba dopasowania $cistosci pojecia do ztozonosci sytuacji. W prak-
tyce Polskiego Panstwa Podziemnego lepiejmoéwi¢ o zachowaniach zgodnych badz niezgod-
nych z systemem norm alternatywnych wobec systemu okupacyjnego. W praktyce podziemne-
go wymiaru sprawiedliwosci i w §wiadomosci ,,gérnych" warstw 6wczesnego spoteczenstwa za
zachowania naganne, a zwlaszcza za tzw. kolaboracje uwazano $wiadoma i dobrowolna
wspolprace z okupantem na szkode panstwa (narodu) i wspotobywateli>. W warunkach okupa-
cyjnych narzuconych przez Niemcow, przy braku znaczacych konces;ji politycznych z ich stro-

e Madajczyk, Faszyzm i okupacje, 1.1. Warszawa 1987, s. 36; 1. Caban, Z. Mankowski, Zwiqzek Walki
Zbrojnej i Armia Krajowa w okregu lubelskim 1939-1944, t.11. Lublin 1971, s. 286.

2 S.Korbonski, W imieniu Rzeczypospolitej, Warszawa 1991, s. 122; C. Madajczyk, Faszyzm i okupacje...,

s. 50; Kolaboracja, oprac. P. Majewski, ,,Mowia wieki" 1996, nr 1, s. 32-33; Por.: P. Majewski, Konzept

und Organisation des ,,zivilen Kampfes", w: Die polnische Heimatarmee. Geschichte und Mythos der Armia
Krajowa seit dem Zweiten Weltkrieg, red.B. Chiari, J. Kochanowski, Munchen 2003, s. 303-322; P. Majew-

ski, Walka cywilna jako forma oporu spoteczenstwa okupowanej stolicy 1939-1941, ,,Rocznik Warszawski",
2001, s. 287-299; Instrukcje walki cywilnej, oprac. P. Majewski, ,,Dokumenty i Materialy Archiwum Polski
Podziemnej 1939-1956" 1995, nr 3, s. 89-109; P. Majewski, Wojna i kultura. Instytucje kultury polskiej

w okupacyjnych realiach Generalnego Gubernatorstwa 1939-1945 (ztozona do druku).
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ny, do minimum zostata ograniczona wspotpraca na plaszczyznie ideologicznej. ,,Dla Polakow
problem kolaboracji po prostu nie istniat. Nigdy nie byto zadnego polskiego Quislinga—z tego
prostego powodu, ze w Polsce hitlerowcy nigdy wlasciwie nie probowali go znalezé"*. Mozna
jednak zaobserwowac prawidtowosc, iz w sferach, w ktorych probowali, znajdowali grupg chet-
nych lub zmuszonych okoliczno$ciami.

Spoteczenstwa zyjace przez czas dluzszy w sytuacji ekstremalnejnie sqa w stanie zachowy-
wac en bloc konsekwentnie negatywnejpostawy wobec okupanta. Ksztattuja si¢ zwykle biegu-
nowe grupy postaw”. Na ten model zwracano juz uwage w konspiracyjnych raportach. Anoni-
mowy kurier ZWZ donoszacy o sytuacji w kraju w grudniu 1940 r. oceniat, iz ,,0koto 30% spote-
czenstwa to ludzie zdecydowani na wszystko, czynnie pracujacy, to wysoko uswiadomieni naro-
dowo obywatele", natomiast ,,okoto 50% spoteczenstwa to ludzie uswiadomieni czy tez z in-
nych wzgledow nienawidzacy Niemcow, czgsto nie majacy po prostu mozliwosci pracy, bo ich
do tejpracy si¢ nie dopuszcza. Ta czg§¢ spoteczenstwa wierzy gleboko w zwycieski dla nas prze-
biegwojny, stawiajacwyraznie sprawe: nie jest wazne, czyja przezyjemy; jest wazne, czy bedzie
Polska. Na ogoét ludzie ci s przygotowani w kazdym momencie oddac¢ swe zycie". Reszta, czyli
,,20% ludnoéci to ludzie matego serca albo volksdeutsche, albo szumowiny spoteczne, ktorzy sa
szkodnikami tak dla nas, jak tez w wypadku powinigcia si¢ nogi i dla Niemcow. Jest to element
niepewny i bardzo niebezpieczny, bo bez moralnego kregostupa"”.

W opracowaniu Delegatury Rzadu zatytutowanym Trzy Warszawy, pochodzacym z1942r.,
znalazly si¢ oceny, iz 5% jej — Warszawy — ludnosci to przedstawiciele ,,Warszawy hanie-
bnej", czyli takiej, ,ktora si¢ bawi, paskuje, robi drobne interesy do spotki z okupantem, gra
w kasynie, stroi sig, jada przedwojennie, wyrzuca pieniadze garsciami, nie t¢gskni do konca woj-
ny. To posmiecie, hotota, regularnie pigtnowana w tajnejprasie, jest demonstrowana przez
Niemcow korespondentom neutralnym jako dowod dobrego samopoczucia Polakéw pod oku-
pacja". Warszawa ,,panstwa Kowalskich" nazywaja autorzy opracowania 70% ludno$ci miasta:
sa to ludzie bierni, zachowujacy jednak wobec okupanta postawe petna godnosci. Nie biora
udziatu w walce podziemnej, wiedza jednak o nieji stanowig jejzyczliwa podporg. Brak posta-
wy czynnejjest u nich wynikiem badz tchérzostwa, badz konieczno$ci utrzymania rodzin, braku
temperamentu, stabego zdrowia czy ,.instynktu praworzadnosci". W toku okupacji ludzie ci
dochodzajednak do wniosku, Ze ,,nie warto by¢ ostroznym", bo ,,powsciagliwos¢ nie zabezpie-
cza". Trzecia grupg ludnosci okreslono mianem ,,Warszawy wiasciwej, podziemnej, heroicz-
nej, walczacej", obejmujacejok. 25% mieszkancow. Pisano o nich: ,,W tym $wiecie podziem-
nym znajdziesz wszystkie typy ludzkie: bohaterow, meczennikow, swigtych, doktrynerow, fa-
natykow, karierowiczow, partyjniakéw, ambicjuszy, materialistow, zadnych wyzycia si¢ Kmi-
cicow. Wszyscy posiadaja jedna cechg wspolna: odwage. Bez tejzalety mozna wej$¢ do Swiata
konspiracyjnego, ale w nim nie mozna wytrzymaé"®. Czestaw Madajczyk oszacowat liczbe
0sob, ktore dobrowolnie wspotpracowaty w GG z aparatem okupacyjnym na ponad 5%, chet-
nych i gotowych do stawienia oporu na ok. 25%. Pozostala cz¢$¢ miata charakteryzowac si¢
,wyczekujaca biernoscia"’. Przyczyna wielu postaw wyczekujacych byt wspomniany ,instynkt

3 N. Davies, Boze igrzysko. Historia Polski, t.11, Krakéw 1991, s. 577, B. Skaradzinski, Wezasach wojny na
prowingji, ,,Wigz" 1978, nr 1.

* . Salmonowicz, Polskie Paristwo Podziemne. Z dziejow walki cywilnej 1939-1945, Warszawa 1994, s. 142.
5 AZHRL, CKRL, 34, k. 47-49, opubl. w: W kraju i na emigracji. Materialy z londynskiego archiwum mini-
stra prof. Stanistawa Kota, oprac.J. Gmitruk, Z. Hemmerling, J. Satkowski. Warszawa 1989, s. 197 (33).

8 T.Szarota, Okupowanej Warszawy dzieh powszedni. Studium historyczne, Warszawa 1988. s. 541-542.

7 C.Madajczyk,KannmaninPolen 1939-1945vonKollaborationsprechen?, w: OkkupationundKollabora-
tion 1938-1945. Beitrage zu Konzepten und Praxis der Kollaboration in der deutschen Okkupationspolitik.
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praworzadnosci", determinujacy ludzkie zachowania zwlaszcza na obszarze bylego zaboru au-
striackiego®.

Demoralizacja, zachwianie tradycyjnych postaw, zanegowanie przedwojennych autory-
tetow, wilasciwe bylo wszelkich grupom spotecznym. ,,Zauwazylam — zanotowata Maria
Dabrowska — ze cata bra¢ literacka zdobywa jakie$ srodki, je, pije w brod, urzadza przyjecia
i nasz skromny regime wszystkich razi — podémiewaja si¢ z niego"’. Zygmunt Klukowski
stwierdzil: ,,Ludzie Zyja u nas w kregu swych spraw materialnych, osobistych, w trosce o chleb
powszedni, w pogoni za zdobyciem $rodkéw na utrzymanie. Niektorym, zwlaszcza handlu-
jacym, powodzi si¢ weale dobrze. Poza tym przewodnia mysla wszystkich jest, aby doczekac
konca wojny, aby przetrzymac¢ to, na co jesteSmy teraz skazani, aby wytrwac na zajmowanych
stanowiskach, nie dopuszcza¢ do pomniejszenia naszego stanu posiadania"'’. Podobne obser-
wacje mial Karol Ludwik Koninski. ,,W naszym spoteczenstwie — pisal — dziwny kontrast:
zjednejstrony (...) wspaniala cierpliwa bieda, wspaniale wytrwata praca podziemna, z drugiej
— nuworysze tejwojny, zabawa, kabarety, koncerty, kawiarnie, gdzie jedno ciastko 2 7k, obiady
po kilkadziesiat ztotych, doskonate humory, gdy tam codziennie tyle biedy, ngdzy — i tyle pie-
kia po kryminatach. W programach koncertow coraz czgSciejprzewaga muzyki niemieckiej
romantycznej". 1 ja zgrzeszylem, ze w czasie $wiat u W-6w §piewatem; szedlem z niechgcia,
ale to bylo konieczne; potem kolegdy, potem wojskowe — wszystko co popadnie; ale stad nie-
zmiennie przechodzi si¢ do mitosnych i nastrojowych — i do ludowych i hulaszczych. To nie-
smaczne, ale rady nie bylo; jes$¢ 1 pi¢, a nie odptacié¢ si¢ humorem, z poczatku udanym, potem
troche szczerym — nie wypada jako$. W kazdym razie nie jest to zabawa publiczna"'".

Podobne watpliwosci etyczne, ale takze jakze liczne obserwacje uczestniczace znalezé
mozna na kartach pamigtnika Stanistawa Rembeka. ,,Wstapitem do Borkowskiego, z ktérym
jak zwykle poszedtem na bimberek. (...) Po obiedzie poszedtem do Milanowka. (...) Na mnie
wywieralo to wrazenie raczej przykre, hulanka ta bowiem najzupetniej nie pasowata do otocze-
nia, przed wejsciem do restauracji bowiem stata wielka figura Matki Boskie;j. (...) Spedzili$my
Sylwestra nadzwyczajnie wesoto, cho¢ mieliémy do picia jedynie bardzo marny bimber, po kto-
ry zreszta chodzitem jeszcze po poéinocy wraz z Rytardem, narazajac si¢ na zastrzelenie przez
jakis patrol. Nowy Rok przywitaliémy hymnem ku rozrzewnieniu pan"'2,

Demoralizacja miata swe oblicze indywidualne i zbiorowe. ,,Zdarzyly si¢ jednak wypadki,
ze niektorzy, przewaznie bogaci, a takze utytutowani, obywatele, nie zachowywali sig tak, jak
mogla si¢ spodziewac opinia publiczna— konstatowat Stanistaw Wachowiak — Nie chodzi tu
o wypadki, ktére mozna by podciagna¢ pod pojecie zbrodni narodowej, lecz o brak godnosci

Red. W. Rohr. Berlin, Heidelberg 1994, s. 140n; J. Szczepanski, Niektore aspekty funkcjonowania panstwa
podziemnego, ,,Dzieje Najnowsze" 1982, z. 1,s. 129: ,,Te kategorie ludnosci, ktore okupacj¢ wykorzysty-
waly dla bezwzglednego bogacenia sig, mialy oczywiscie inne postawy. Dla nichkonspiracja i panstwo pod-
ziemne bylo zwyczajnym szalenstwem. Lecz nie braklo i innych obywateli widzacych, ze wojna zostanie
itak wygrana przez aliantow i ze walka zbrojna jest niepotrzebna ofiara, jest przejawem romantyzmu i bra-
ku realizmu, a zatem i panstwo podziemne powinno si¢ ograniczy¢ do spraw cywilnych, gospodarczych, so-
cjalnych i kulturalnych".

% AZHRL, CKRL, 34, k. 47-49, opubl. w: W Kraju i na emigracji..., s. 199 (33); G. Hryciuk, Polacy we Lwo-
wie 1939-1944. Zycie codzienne, Warszawa 2000, s. 374.

° M. Dabrowska,Dzienniki, t.11, 1933-1945. Oprac. T. Drewnowski. Warszawa 1988, s. 431 (26 I11 1944).

10 7. Klukowski, Dziennik z lat okupacji Zamojszczyzny (1939-1944), Lublin 1958, s. 152-154 (11X 1940).
"' K. L. Koninski, Uwagi 1940-1942, Poznah 1987, s. 171-172, 180 (8 1 1942).

12§, Rembek, Dziennik okupacyjny, Warszawa 2000, s. 86-87 (1 VII 1940), 263 (9 1 1942), 332 (31 XII
1943).
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ipewnego decorum, jakie obowiazywato cztowieka przyzwoitego, kiedy nardd byt w statejzato-
bie. (...) Hr. Maurycy Potocki otworzyt przy Nowym Swiecie restauracje w niegdysiejszym gma-
chu ambasady angielskiej"". Proceder zakoficzyt si¢ interwencja Podziemia i... usunigciem Po-
tockiego ze stanowiska prezesa warszawskiego oddziatu RGO.

Oblicze masowe wida¢ byto w kinach, uczgszczanie do ktérych wyraznie i jednoznacznie
pigtnowane byto w ramach walki cywilnej. Juz 11X11939 r. otwarte zostato w Warszawie pier-
wsze kino dla Polakow. W pazdzierniku 1942 r. liczba kin wynosita w GG 123, w tym 62 miesza-
ne (dostgpne w roznych terminach réznym grupom narodowosciowym), 44 dla Polakow
i 17 dla Niemcow. W potowie 1944 r. wzrosta do 280, z ktorejto liczby 190 przypadato na mie-
szane, 61 przeznaczone dla Polakow, 25 dla Niemcow i4 dla Ukraincow. W styczniu 1940 r. ki-
na warszawskie odwiedzito 116 tys. widzow, w styczniu 1941 r.— 230 tys., w styczniu 1942 r. za$
— 501 tys. W1938 r. bylo w Warszawie 70 kin, widzow za$ 15 372 tys., czyli Srednio miesi¢cznie
wjednym kinie 18 300. Biorac pod uwagg liczbg kin w Warszawie w latach 1940-1942 analo-
giczna $rednia przedstawiala si¢ nastgpujaco: styczen 1940 r. —19 333 widzow, styczen 1941 r.
— 16 786 i styczen 1942 r. — 38 538'%,

Urokowi kina ulegali przewaznie ludzie mtodzi, pozbawieni niezbgdnych ich wiekowi roz-
rywek. Zdarzalo sig, ze nawet konspiratorzy ulegali pokusie srebrnego ekranu'>. Gros relacji
pisanych i ustnych potwierdza, iz frekwencja w kinach w czasie okupacji byla duza i na nic zdaty
si¢ nawet szykany ze strony wiadz podziemnych. ,,Ze wzgledow propagandowych i gospodar-
czych — pisano w raportach wtadz okupacyjnych — uruchomiono stopniowo 14 kin dla ludno-
sci polskiej. Chociaz polski ruch oporu stara si¢ odwies¢ ludnosé polska od uczgszczania do kin,
frekwencja jest znakomita. Podrzucajac cuchnace bomby, rozdajac wrogie ulotki itp., probo-
wano zaklocaé seanse kinowe, co jak dotychczas nigdy nie dalo stronie przeciwnej spodziewa-
nych rezultatow. (...) Rozrzucono w 21 kinach ampulki z gazem tzawiacym i rozdawano ulotki.
Ruch oporu pragnie w ten sposob powstrzymac ludnos¢ polska od uczgszczania do kina. Jed-
nakze proba ta si¢ nie udata, albowiem na seanse filmowe przychodza takie thumy, Ze policja
polska wielokrotnie musiata zaprowadzaé porzadek przy uzyciu patek gumowych"'®. Zaskaku-
jaco nieprawdopodobnie brzmi wigc jeden z raportéw dla wladz emigracyjnych, dezinformu-
jacy, iz ,kinematografow czynnych w Warszawie jest 4 lub 5. Swieca catkowicie pustkami. Na

13 S. Wachowiak, Czasy, ktdre przezylem, Warszawa 1991 s. 293-294; P. Majewski, Swiat aristoi. Historycy

i socjologowie wobec badan srodowisk elitarnych XIX iXXwieku,w: Ksiega ku czci Profesora Andrzeja Rotter-
munda w szes¢dziesiqtq rocznice urodzin..., Warszawa 2001, s. 653-657.

14 T Szarota, Okupowanej Warszawy dzieh powszedni, s.326.

15 A. Massalski, S. Meducki, Kielce w latach okupacji hitlerowskiej 1939-1945, Wroctaw 1986, s. 253.

16" Raporty Ludwiga Fischera, gubernatora dystryktu warszawskiego, 1939-1944. Opr. K. Dunin-Wasowicz
iin., Warszawa 1987, s. 148 (raport dwuletni z301X1941 za 26 X1939-1X1941), 373 (raport z 1 11X1941
zasierpien 1941), 393 (raport z 14 X1941 za wrzesien 1941); H. Swiderski, Armia Krajowa w obwodzie Gro-
jec,,Gluszec", Warszawa 1993, s. 305 (raport z 22 X 1943 opracowany przez komorkeg BIP obwodu): , Na
terenie powiatu czynne sa dwa kina (w Groéjcu i Gorze Kalwarii), frekwencja dos¢ duza"; Z. Klukowski,
Drziennik z lat okupacji Zamojszczyzny..., s. 102-103 (19111940): ,,Kino niemieckie jest stale przepetnione

i co dziwniejsze, ze chodza don licznie nawet wysiedlency z Poznanskiego"; G. Hryciuk, Polacy we Lwowie
1939-1944...,s.378: ,[cyt. ze ,,Stowa Polskiego", Wielkanoc 1944] O sto krokéw od krat Lackiego [wigzie-

nie] — dlugi ogonek przed kasa kinowa"; S. Rembek, Dziennik okupacyjny..., s. 258 (28 XII 1941): ,,Po
obiedzie Marysience [Zzonie] wpadto cos do glowy, Zeby iS¢ do kina. Poszli$my wigc mimo rozpowszechnio-

nego obecnie sloganu: tylko $winie siedza w kinie. Rzeczywiscie byta sama dzieciarnia i paru osobnikow

o lobuzerskim wygladzie. Ale Marysienka wrocita rozbawiona, pomimo ze zmarzta straszliwie".
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seanse przychodzi po 10-15 0s6b"!”. Nieprawdziwy byt tez tytut artykutu w ,,Biuletynie Infor-
macyjnym" z 5111 1942 r.: Tylko Swinie siedzq w kinie. Chodzenie do kin wynikato przede wszyst-
kim z ograniczonego dost¢pu do rozrywki, zwlaszcza ze kultura podziemna byla ze swej istoty
elitarna, jak wszelkie przedsigwzigcia w obszarze nauki i kultury, podejmowane w ramach Pol-
skiego Panstwa Podziemnego.

Kryzys przezywaly tradycyjne autorytety, np. Kosciot katolicki. Wprawdzie postgpowanie
wielu jego dostojnikow, np. arcybiskupa Adama Sapiehy, mogto uchodzi¢ za wzér, jednak co-
raz mniejatrakcyjna wydawata si¢ oferta intelektualna i etyczna. ,,Nasi katecheci nie byli zbyt
ciekawi w nauczaniu etyki — narzekat Jacek Trznadel — nie moéwiac juz o jejzastosowaniach
spotecznych. Nauka KoSciota na poziomie maluczkich byta na ogét anachroniczna i ciasna,
a przeciez wojna dokonata wstrzasow moralnych, obalita sztywne hierarchie w spoleczenstwie,
zmienila bardzo sfer¢ obyczajowa. Anachronizm obyczajowosci Kosciota powodowat czgsto
wzruszenie ramion chlopcow i dziewczat, ktorzy widzieli za duzo $mierci i cheieli upajac sig zy-
ciem bez obsesji grzechu i kary, zwlaszcza ze chodzito o zmysty, ktore przedtem chtongty tylko
przerazenie. Pamigtam, jak w matym kos$ciotku na przedmiesciu Krakowa drzeliSmy o ksigdza
zpowodu jego patriotycznych kazan, a jednoczes$nie w tym dramatycznym 1944 r., kiedy konato
Powstanie, grzmialy filipiki przeciwko krotkim sukniom i ,;ukazywaniu podbrzuszy"'®.

Zwatpienie dotyczyto takze autorytetu i trwatosci polskiejpanstwowosci. Owocowato to
wieloma indywidualnymi wnioskami, iz nalezatoby szuka¢ z Niemcami j akiego$ modus vivend;.
,»W tramwaju spotkatem niespodzianie Waclawa Sieroszewskiego"— relacjonuje stan swych
przemyslen Stanistaw Rembek. ,,UcieszyliSmy si¢ z siebie nawzajem i wysiadlszy na placu
Trzech Krzyzy zaczglismy rozmawia¢ o naszym potozeniu politycznym. Wytuszczylem mu swo-
ja mysl, na ktora wpadtem dwa dni temu, Ze jednak nalezatoby zacza¢ paktowac z Niemcami,
zeby ratowac co sig jeszcze da z zywiohu polskiego, i zeby mie¢ jaka taka sit¢ zbrojna na wypa-
dek powszechnejrewolucji bolszewickiej, ktora wedtug mnie grozi bardzo w zwiazku ze spusto-
szeniem catejniemal Europy. Nie udato mi si¢ jednak wythumaczy¢ mu swojego punktu widze-
nia". Wigksze zrozumienie znalazt Rembek u Ferdynanda Goetla, ktory ,,rowniez ucieszyt si¢
spotkaniem ze mna i (...) zgadzat si¢ z moim punktem widzenia, mowit nawet, Ze juz sig co$ robi
w tym kierunku, ale weze$niejnie zacznie sig, jak dopiero najesieni""’.

Postawy co najmniejdwuznaczne rodzita konieczno$¢ codziennych kontaktow z Niemca-
mi. Przyktadem jest oficjalna depesza szefa RGO Adama Ronikiera do Komitetu Pomocy Pol-
sce w Waszyngtonie w sprawie przejgcia przez brytyjska marynarke wojenna neutralnych sta-
tkow z darami dla ludnosci polskie;j. ,,Wszystkie te rzeczy sa niezbedne — depeszowat Roni-
kier — dla ludnosci polskiej, cierpiacejod skutkow wojny. Prosimy goraco, by ten cenny tadu-
nek mogt by¢ odzyskany dla nas, bez niego bowiem cierpienia naszej ludnosci wzrostyby po-
waznie. Donosza, jakoby Anglicy argumentowali, ze te dary amerykanskie nie dosztyby
w zadnym wypadku do ludnosci polskiej. Jestem w stanie stwierdzic, ze dotad dary osiagaty nas
i bez trudnosci byly rozdzielane pomiedzy tych, ktérzy potrzebuja pomocy"*’. Podstawowym

"W Kraju i na emigracji..., s. 133 (24), informacje uzyskane przez polska placowke kurierska w Stambule
od uchodzcow z Warszawy, wrzesien 1940.

'8 J. Trznadel, Harba domowa, Lublin 1990, s. 19-20 (wstep).

19°'S. Rembek, Dziennik okupacyjny..., s.27 (10 111 1940), 88-89 (6 VII 1940); F. Goetel, Czas wojny, Lon-
dyn 1955, s. 25: ,,Na przetomie 1939/40 nie bylo jeszcze jasnego zdania(...) budowad zycie czaséw wojny do-
okota instytucji tolerowanych przez Niemcow, czy tez (...) zejs¢ w swiat podziemnego spisku?"

20 Glos Polski", nr 3,22111941, s. 1; M. Broszat, 200 lat niemieckiej polityki wobec Polski, Munchen 1999,
s.318-319:, Krakowski osrodek RGO na czele z hrabiag Adamem Ronikierem byt najbardziejnarazony na
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problemem Ronikiera bylo p6ézne dostrzezenie réznicy migdzy Niemcami wilhelminskimi
a hitlerowskimi.

Komisarycznemu burmistrzowi miasta Warszawy, Julianowi Kulskiemu, zdarzy? si¢ 15 VII
1940 r. Okolnik nr 151 nastepujacejtresci: ,,Wydzialt Oswiaty 1 Propagandy w Urzedzie Szefa
Okregu, za wiedza Pana Pelnomocnika Szefa Okrggu na m. Warszawg, wystapit z zawiadomie-
niem o wydaniu w najblizszym czasie nastgpujacych drukow w jezyku polskim: 1) Wojna pol-
ska, 2) Zdrajcy czy bohaterowie (rzut oka za kulisy polskiejkliki polityczneji jejmetod pracy),
(...),4) Krwawa droga Anglii (...). Broszury te beda kosztowaty po 2 zt za egzemplarz i bgda mo-
gly by¢ sptacane w ratach. Powyzsze nalezy poda¢ do wiadomosci wszystkich pracownikow,
a zapotrzebowania ilosciowe przesta¢ w terminie do dnia 20 bm. Wydziatowi Ogélnemu. Mel-
dunki w powyzszejsprawie i podanym terminie sa obowiazkowe"*'. Bez wysitkow tegoz Juliana
Kulskiego wielu ludzi ze §rodowisk intelektualnych nie znalaztoby w Warszawie pracy, utrud-
niona bylaby tez, zwlaszcza w poczatkowym okresie okupacji, dziatalno$¢ konspiracyjna.

Systematyczne, cho¢ stuzbowe, kontakty z Niemcami musiat utrzymywac ,,z woli Zwiazku
Bankow" Stanistaw Wachowiak. Swiadom byt wiazacych sie z tym watpliwosci, skoro zabezpie-
czat si¢ na wszelkie mozliwe sposoby. ,,Obawiajac si¢ tak tatwych u Polakow krytyk, nie wystg-
powatem w zadnejsprawie gospodarczejbez uprzedniejzgody CZPP [Centralny Zwiazek
Przemyshu Polskiego]. Tezy, ktore opracowywat przewaznie prof. Tadeusz Stawinski, musiaty
mie¢ aprobatg reprezentantow czterech stronnictw, ktore byly surogatem parlamentu pod-
ziemnego. W wielu wypadkach zasiggano opinii rzadu (...). Tak uzbrojony jezdzitem prawie co
miesiac do Krakowa. Pierwszy dzien zuzywatem na rozmowy z Mtynarskim i metropolita Sa-
pieha. Nastepnie chodzitem do (...) licznych dygnitarzy administracji cywilnej".

Propozycje roznych form wspolpracy otrzymywali od Niemcow Stanistaw Estreicher, Wia-
dystaw Kucharzewski, Zdzistaw Lubomirski, MaciejRataj, arcybiskup Adam Sapieha, Win-
centy Witos. Wszystkie owe sondaze przyniosty Niemcom rezultaty negatywne. Nie byly to
wige ,,propozycje nie do odrzucenia">.

Bardziejprzyktadem naiwnosci niz ztejwoli byta ,,akcja podesztego juz wiekiem [ Wiadysta-
wa] Studnickiego, od niepamigtnych czaséw zwolennika przyjazni i wspdtpracy polsko-nie-

niebezpieczenstwo politycznej wspolpracy z Niemcami, ktorzy probowali od czasu do czasu uzy¢ go dla
swoich celow, w szczegoInosci dla zabezpieczenia sobie postuchu wsrod polskiejludnosci i spokoju w kra-
ju. Ronikier, pozostajacy w kontakcie z wtadzami podziemnymi i ostrzegany przez nie, trzymatl na uwigzi
swojnieprzecigtny temperament polityczny, no i ambicje odegrania wigkszejroli niz prezesa RGO, i nie
poszedina écista droge wspotpracy politycznej. Od niego pochodzi powiedzenie: «Wolg dostac kula w teb
od Niemcow niz od Polakowy. W rezultacie RGO od poczatku do konca nie wyszto poza granice akcji cha-
rytatywne]"; Zaszczytna dymisja. Bl, 11X11943: ,,Wobec ostatnich wypadkow terroru niemieckiego pre-
zes Rady GlownejOpiekunczej — hr. [Adam] Ronikier — odmoéwit wzigcia udziatu w uroczystosciach do-
zynkowych [23 X 1943], organizowanych przez [Hansa] Franka na Wawelu, na ktore zostat z przedstawi-
cielami RGO zaproszony. Ronikier stwierdzit, ze nie moze bra¢ udziatu w uroczystosciach wtedy, kiedy na
ulicach Warszawy i Krakowa leje si¢ krew jego rodakow. Nikt tez z RGO na dozynki nie poszedt. Na skutek
tego wladze niemieckie zwolnity Ronikiera z funkeji prezesa RGO [24 X 1943]"; A. Ronikier, Pamietniki

1939-1945, Krakéw 2002, passim.

' Latarnia" nr 8, sierpien 1940, s. 4-5; AZHRL, ASK, 73, Z Polski. Raport sytuacyjny za okres 10 XI
1940-1111941, k. 2-3; H. Pawlowicz, Okupacyjne dzieje samorzqdu Warszawy, Warszawa 1974, s. 58-60.
2 S. Wachowiak, Czasy, ktére przezylem..., s. 184.
2 AZHRL, CKRL, 38, Sprawozdanie kuriera polskiego rzadu emigracyjnego na temat sytuacji spotecz-
no-gospodarczeji politycznejw kraju w pierwszym pétroczu okupacji niemieckiej, 1 III 1940, k. 26-35,
opubl. w: W Kraju i na emigracji..., s. 54 (10); B. Kroll, Rada Glowna Opiekuncza 1939-1945, Warszawa
1985, s. 241; M. Turlejska, Prawdy i fikcje, Warszawa 1966, s. 220n.
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mieckiej. Ten sktadat Niemcom liczne memorialy, w ktorych wytykat zbrodnie niemieckie
i pigtnowat ghupote polityki okupacyjnej, domagajac si¢ jejzmiany. Nie bat si¢ nawet chodzi¢
do Gestapo, skad go czgsto wyrzucano za drzwi, ostrzegajac dobrotliwie, ze za nastgpnym ra-
zem juz go nieodwotalnie zamkna"**.

Realia okupacyjne, wbrew wysokim standardom etycznym zalecanym przez wtadze pod-
ziemne, prowadzily jednak w wielu srodowiskach do powstawania znaczacych marginesoéw lu-
dzi tym standardom zaprzeczajacym. Ogtaszane niejednokrotnie na tamach prasy konspiracyj-
nejhotdy catym $rodowiskom byly niezastuzone, o tyle, o ile sa takimi wszelkie uogoélnienia
W samejWarszawie obowiazku rejestracji, ktora umozliwiata podjecie ,,legalnej" czy ,,jawne;j'
pracy, dopetnito: 681 ksiggarzy; 165 dziennikarzy, pisarzy, wydawcow; 582 fotografikow;
1352 aktoroéw; 1412 muzykoéw, kompozytorow, spiewakdw; 605 artystow malarzy, handlarzy
dzietami sztuki, grafikow?.

W GG ukazywalo si¢ ok. 50 tytutéw dopuszczonejprzez Niemcow prasy polskojezyczne;j:
,Dziennik Poranny", , Dziennik Radomski", ,Fala", ,,Gazeta Lwowska", ,,Gazeta Narodo-
wa", ,,Glos Polski", ,,Goniec Krakowski", ,,Ilustrowany Kurier Polski", ,,Kurier Czgstochow-
ski", ,,Kurier Kielecki", ,,Nowiny", ,,Nowy Gtos Lubelski", ,Nowy Kurier Warszawski", ,,Ogro-
dnictwo", ,,Przetom", , Pszczelarz", ,Rolnik", , Siew", ,,Straznica", ,,Wzorowa Gospodarka",
7 dni". Ukazywalo si¢ w jezyku polskim 9 dziennikdow, 6 tygodnikéw badZz miesigcznikow,
17 czasopism specjalistycznych, nadto 5 tytutdéw dwujezycznych. Wysokos¢ naktadow poszcze-
golnych typow czasopism przedstawiala si¢ nastgpujaco: 1939 r. — dzienniki (80 tys.); 1940 r.
— dzienniki (275 tys.), periodyki propagandowe (62,75 tys.), pisma specjalistyczne (12,6 tys.);
1941 r. — dzienniki (392,42 tys.), periodyki propagandowe (228,28 tys.), pisma specjalistyczne
(727,32 tys.); 1942 r. — dzienniki (363,8 tys.), periodyki propagandowe (319 tys.), pisma spe-
cjalistyczne (771,65 tys.); 1943 r. — dzienniki (400 tys.); 1944 r.— dzienniki (700 tys.), periody-
ki propagandowe (620 tys.)?’.

W ,Telepresie" pracowal m.in. Witold Horain, tenisista i sprawozdawca sportowy przed-
wojennego ,,Ilustrowanego Kuriera Codziennego". Z redakcja NKW zwiazani byli: dzienni-

2§ Korbonski, W imieniu Rzeczypospolitej..., s. 122-123; Memorial Wiadystawa Studnickiego, styczen
1940, w: Podstepne uwigzienie profesorow Uniwersytetu Jagiellonskiego iAkademii Gorniczej (6 X11939 r.).
Dokumenty, oprac. J. Buszko, I. Paczynska, Krakow 1995, s. 237-240 (129); J. Malewski (W. Bolecki), Wy-

rok na Jozefa Mackiewicza, Londyn 1991, passim.

2 Honor milczenia. B, 3 IV 1941: \Wérod przesladowan i zniszezen — ktore przynosi nam kazdy dzien,
wérod trosk materialnych, wsrod ludzkiejmatosei i podiosci — czgsto nie dostrzegamy zjawisk wielkich

i pigknych, ktore towarzysza naszemu zyciu w niewoli. Pragniemy dzi$ oddac¢ hotd Literaturze Polskieji jej
pracownikom. Cho¢ mija juz po6itora roku ngdzy i bezrobocia panujacego powszechnie w §wiecie literac-

kim, cho¢ gadzinowe tygodniki i miesigczniki mamia ikusza, cho¢ nakazy rejestracyjne groza — nikt z lite-
ratow 1 literatek polskich nie przerwat honorowego milczenia".

8 Raporty Ludwiga Fischera..., s. 145 (raport dwuletni z 301X 1941 za 26 X 1939-1 X 1941), 609 (raport

z 10XII 1942za 10/111942): ,Najwigksza czgs¢ biezacejpracy pochtaniato wystawianie nowych zezwolen

na dziatalno$¢ kulturalng Polakéw. Dotychczas wptyngto 4000 nowychpodan", 784 (raport z 12 V11944 za
04/05 1944): ,,0k. 3000 zezwolen dla artystow przedtuzono do maja 1945 lub wystawiono nowe".

27 J. Slaski, Polska Walczqca, Warszawa 1990, s. 178-179; C. Luczak, Polska i Polacy wII wojnie $wiatowej,
Poznan 1993, s. 446, 447; C. Madajczyk, Trzecia Rzesza izycie kulturalne naterytoriach przez nig okupowa-
nych, w: Inter arma non silentMusae. Wojna i kultura 1939-1945, red. C. Madajczyk, Warszawa 1977, s. 179;
L. Dobroszycki, The Polish-Lanquage Press in German-Occupied Poland 1939-1945, ,,The Polish Review"
1971, nr 1, s. 13.



66 Piotr Majewski

karz i korespondent Stanistaw Brochwicz-Koztowski?®, Zygmunt Kawecki — b. redaktor ,,Po-
lonii Katowickiej", literat i dziennikarz z Polskiego Radia Jozef Sierzputowski-Dabrowa, He-
lena Wielgomasowa z ,,Dziennika Lodzkiego", Wtadystaw Lesniewski. Konspiracyjna ,,Rzecz-
pospolita Polska" z 23 V 1942 r. w rubryce ,,Pigtnujemy" zamie$cita list¢ wspotpracownikow
polskojgzycznych pism niemieckich. Znalezli si¢ na niej: Bitarzewski, Hermina Bukowska, Ja-
nina Czarnocka, Kazimierz Garczynski, Luczynski, Wladystaw Mikulski, A. Poller, Halina Ra-
packa, Feliks Ruffenbach, Sandler ps. ,,P¢kalski", Jozef Sierzputowski-Dabrowa, Franciszek
Wysocki?®. W wydawnictwie prasowym Zeitungsverlag Krakau-Warschau GmbH zatrudnio-
nych byto 1 000 polskich wspotpracownikow. Indeks autorow polskojgzycznej prasy okupacyj-
nejzawiera 700 nazwisk’®. Kwestia budzaca watpliwos$ci byla tez praca Polakéw w niemieckich
instytucjach badawczych, zwlaszcza w krakowskim Institut fur Deutsche Ostarbeit®!.
Przyktadem meandrow okupacyjnych losow i ich ocen jest Jan Emil Wiladystaw Skiwski,
w historiografii opatrzony pigtnem kolaboranta, ktéry jednak bez tego pigtna bral udziat
w podziemnym zyciu literackim stolicy, w sierpniu 1940 r. na wieczorze w salonie literackim Ri-
ty Rey odczytat w obecnosci m.in. Zofii Natkowskieji Karola Irzykowskiego fragmenty powie-
$ci psychologicznejCzad. W 1941 r. ztozyt t¢ powies¢ do druku wjawnym Wydawnictwie Pol-
skim, z ktérym wspélprace napigtnowata uprzednio prasa konspiracyjna*?. Po orzeczeniu pod-

2 ,Lipa",nr4,20XII 1940,s.5:,,NaSt.Brochwicza, autorabroszury«Bohaterowieczyzdrajcy»i,rewela-

cyj" o b. dostojnikach w NKW. Ze sprzedawat im Polske za tanie pieniadze,/ Ze pracowat w Gestapo, Ze
wielbi Fuhrera/ wszystko to bylo mato. Chcieli lepiej, madrzej/ a on, cho¢ pilnie i grzecznie stuchat,/ chole-
ra!!!/nie mogl, nie umial/ i jedno tylko rozumial,/ ze z posada zaczyna by¢ krucho./ Wigc, / ze nowiutkich
«mtynarek» szelest brzmi tak stodko/ postanowit si¢ zastuzy¢/ i odkug./ Trzy dni bez przerwy myslat, a moze

i dhuzej,/ bolata biedna glowa, pil proszek z kogutkiem,/ lecz byto ze skutkiem:/ nim z nowa awanturg przy-

szli/ wymyslit!!l/... ze Stawoj, ze Ulrych, ze Gruber, ze Loret,/ ze Beck, ze Sosnkowski tez nie byt tu correct,/

ze Zamek, ze bracia Katelbach, ze Rydz,/ ze Prystor, ze Stawek... i wszystko na nic.../ Natgat, naszczekal/

i na podwyzke pensji, spokojny, juz czeka".

¥ Polska Zyje!", nr 24,2011940: , Notujemy starannie nazwiska zdrajcéw narodowych wraz z nazwiska-

mi $wiadkow. (...) Znamy juz nazwiska tych dziennikarzy i literatow, ktorzy za judaszowy grosz zaprzedali

si¢ redakcji gadzinowego ,,Nowego Kuriera Warszawskiego", by tam drukowaé swoje podte, ziejace niena-
wiscia do Polski felietony i nowelki. Nie ukryja si¢ i nie uciekna!"

39 N. Aleksiun-Madrzak, Obraz ludnosci zydowskiej w $wietle ,, Nowego Kuriera Warszawskiego" (pazdzier-
nik 1939-grudzien 1940); w: Z historii ludnosci zydowskiej w Polsce i na Slgsku, red. K. Matwijowski, Wroc-
faw 1994, s. 199; C. Madajczyk, Kann man inPolen 1939-1945 vonKollaborationsprechen?... ,s. 143; T. Sza-
rota, Jawne wydawnictwa i prasa w okupowanej Warszawie,w: Warszawa lat wojny i okupacji 1939-1944,z.2,
1972, 5. 146-161; K.-P. Friedrich, Problem polskiej kolaboracji podczas Il wojny swiatowej (1939-1944/45),
,»Res Publica Nowa" 1998, nr 11, s. 46-52; W. Wojcik, Prasa gadzinowa Generalnego Gubernatorstwa
(1939-1945), Krakow 1988, s. 70; W. Bartoszewski, Los Zydéw Warszawy 1939-1943, Lublin 1993, s. 36;

R. Korab-Zebryk, Los kolaboranta, ,Kultura" (Warszawa), nr 7, 25 1 1970, s. 7; G. Hryciuk, Polacy we
Lwowie 1939-1944..., s. 242.

31 A.Rybicka, Instytut Niemieckiej Pracy Wschodniej. Institut fur Deutsche Ostarbeit. Krakéw 1940-1945,
Warszawa 2002 (rec. P. Majewski, ,,Dzieje Najnowsze" 2003, nr 4).

32 RzP, 251V1941: W sprawie zakazu wspolpracy z tzw. Wydawnictwem Polskim. W Warszawie dziata od
szeregu miesigey firma Wydawnictwo Polskie. Aczkolwiek posiadajaca personel polski, firma ta zatozona
jestikierowana przez Urzad Propagandy Generalnego Gubernatorstwa. Mimo ukrywania swego istotne-

go charakteru Wydawnictwo Polskie jest placowka niemiecka, zorganizowana dla kontroli i podporzadko-
wania wtadzom niemieckim polskiego ruchu wydawniczego. Z tego wzgledu czynniki miarodajne w kraju
stwierdzaja, iz wspolpraca z tym tzw. Wydawnictwem Polskim polskich literatow, autoréw ksiazek nauko-

wych oraz ksiazek 1broszur fachowych iinformacyjnych jest niedopuszczalna, gdyz jest wspdtpraca z agen-
tura niemieckich wladz okupacyjnych. Literaci i autorzy, wykraczajacy przeciwko temu zakazowi, beda
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ziemnego wymiaru sprawiedliwosci 1 sadu kolezenskiego, w sktad ktorego wchodzili Ferdy-
nand Goetel, Karol Irzykowski i Leopold Staff, wycofal powies¢ z wydawnictwa. W kwietniu
1943 r. znalazt si¢ w delegacji zaproszonejprzez Niemcow do Katynia. Po powrocie udzielit wy-
wiadu, ktory zostat opublikowany w NKW, ,,Goncu Codziennym", ,Kurierze Czgstochow-
skim". Od kwietnia 1944 do stycznia 1945 r. wraz z Feliksem Burdeckim oraz Jerzym de Nisau
wydawat proniemiecki dwutygodnik ,,Przetom", ale przez krotki czas byl aresztowany przez
Niemcow pod zarzutem wspolpracy z podziemiem™.

Wskazane wyzejw wypadku Skiwskiego 1 innych zachowania negatywne byly przedmiotem
sankcji podziemnego wymiaru sprawiedliwosci. W ,,Biuletynie Informacyjnym" z 181X1941r.
opublikowany zostat komunikat o skierowaniu pierwszych wnioskow o wydanie wyrokow infa-
mii do Komisji Sadzacych Walki Cywilnej. Dotyczyly one: Jana Emila Skiwskiego, Ferdynanda
Goetla, ,,ktory wbrew wyraznejinstrukcji miarodajnych czynnikoéw polskich zachgcat literatow
do rejestrowania si¢ u wladz okupacyjnych", Juliusza Nagorskiego, ,.ktory podjal si¢ szeregu
prac budowlanych z polecenia okupanta i przyczynit si¢ do przebudowy wedle jego projektow
Patacu Belwederskiego i Patacu Rady Ministrow na Domy Niemieckie. Celem pokrycia swej
oportunistycznejpostawy plaszczem patriotyzmu — podjat Nagorski obecnie wysitki w ce-
lu zorganizowania komitetu, majacego patronowaé zabezpieczeniu Zamku Krolewskiego
w Warszawie. Ostrzega si¢ przed zgtaszaniem do wspolpracy z powyzszym Komitetem, ktorego
istnienie moze by¢ wyzyskane takze dla celéw niemieckiejpropagandy w $wiecie". Wspomnia-
ny Nagorski zostat zreszta rozstrzelany przez Niemcow w czasie powstania warszawskiego.

Przy ocenie zachowan okre$lanych mianem kolaboracyjnych zawsze trzeba doktadnie
przyjrze¢ sig ich motywom. Byli przeciez dziennikarze i pisarze, ktorzy ukrywali swa dziatal-
no$¢ konspiracyjna, piszac artykuly dla gadzinéwek (Eugeniusz Kolanko, Stanistaw Wasylew-
ski), czy naukowcy, ktorzy na polecenie wtadz podziemnych podj¢li pracg w Institut fur Deu-
tsche Ostarbeit™.

Kwestia budzaca po dzi$§ dzien kontrowersje byt roztam w srodowisku aktorskim. Znaczna
jego czgs$¢ zdecydowala sig, z roznych powodow, podjac¢ pracg w jawnych teatrzykach — w ca-
tym GG czynnych bylo ok. 30 takich instytucji; niektorzy aktorzy wystapili w niemieckich fil-
mach propagandowych. Byli to m.in.: Karol Benda, Mieczystaw Borowy, Zygmunt Chmielew-
ski, Maria Chmurkowska, Stanistaw Danitowicz, Adolf Dymsza, Antoni Fertner, Stefania
Gorska, Wiadystaw Grabowski, Karol Hanusz, Wactaw Jankowski, Kazimierz Junosza Stg-
powski, Jerzy Leszczynski, Stanistaw Lapinski, Juliusz Luszczewski, Roman Niewiarowicz, J6-
zef Orwid, Stanistawa Perzanowska, Czestaw Skonieczny, Kazimierz Szubert, Wiadystaw Wal-
ter, Tadeusz Wesotowski, Jozef Wegrzyn. Kadre kierownicza tych teatrow stanowili m.in.: Sta-
nistaw Heinrich, Artur Horvath, Jozef Grodnicki, Zygmunt Ipohorski-Lenkiewicz, Jerzy Ju-
nosza-Mtynczyk, Janusz Kamieniobrodzki, Stefan Krzywicki, Tymoteusz Ortym, Igo (Julian)
Sym, Janusz Sciwiarski, Janusz Wolian, Witold Zdzitowiecki®’.

Podjgcie pracy w jawnych teatrzykach bylo niepostuszenstwem wobec zalecen wtadz pod-
ziemnych oraz decyzji srodowiskowych. Podjeta w 1940 r., wobec wspominanych kilkakrotnie
wymogow rejestracyjnych, uchwata ZASP mowila o bojkocie teatrzykow jawnych. Podporzad-

traktowani jako ludzie, ktorzy w okresie okupacji i cigzkich zbrodni, jakich Niemcy dopuszczaja si¢ wobec
narodu polskiego ijego kultury, nie cofngli si¢ przed wspotdziataniem z Niemcami".

3 M. Urbanowski, biogram w Polskim stowniku biograficznym, t.38,1998,s.191-192.

3* K -P. Friedrich, Problem polskiej kolaboracji..., s. 18.

3 P, Matusak, Edukacja ikultura Polski Podziemnej 1939-1945, Siedlce 1997, s. 74-75; S. Marczak-Obor-
ski, Teatr polski wlatach 1918-1965. Teatry dramatyczne, Warszawa 1985, s. 141-143.
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kowali si¢ jej: Mieczystawa Cwiklifiska, Maria Duleba, Zofia Jaroszewska, Zofia Matynicz,
Maria Przybytko-Potocka, Janina Romanéwna, Irena Solska, Stanistawa Wysocka, Karol Ad-
wentowicz, Wojciech Brydzinski, Tadeusz Burnatowicz, Karol Frycz, Iwo Gall, Wilam Horzy-
ca, Stefan Jaracz, Jozef Karbowski, Mariusz Maszynski, Zdzistaw Mrozewski, Wactaw Nowa-
kowski, Juliusz Osterwa, AndrzejPronaszko, Leon Schiller, Ludwik Solski, Teofil Trzcinski,
Janusz Warnecki, Edmund Wiercinski, Wiadystaw Woznik, Aleksander Zelwerowicz®.

I w tym wypadku nie brakto jednak watpliwosci. Stanistawa Perzanowska rezyserowata
w jawnych teatrach, chcac zapewnic utrzymanie niepetnosprawnejumystowo corce, Bogustaw
Samborski ocalit zone Zydéwke, Jozef Kondrat zrehabilitowat sie stuzba w partyzantce, Kazi-
mierz Junosza-Stepowski zlozyt wszystko na oltarzu mitosci do zony>’. W historiografii francu-
skiejzastanawiano sig, czy za kolaboracyjne mozna uzna¢ publiczne wystgpy artystyczne, jesli
stuzyly zarabianiu na Zycie. Natomiast za oczywista kolaboracjg uwazana byla ,,tworczos¢" za-
warta w akcjach propagandowych: Danielle Darrieux grajacejw filmach niemieckich, wystgpu-
jacejprzed zolierzami Wehrmachtu, czy polskich aktorow, bioracych udziat w filmie Heim-
kehr. Podobnie sadzit wigzien obozu koncentracyjnego i cztonek TajnejRady TeatralnejStefan
Jaracz, ktoéremu ,,niejednokrotnie przychodzito (...) na mysl, czy nie lepiejpatrze¢ przez palce
na pracg aktoréw w teatrze, w ktorym nie dzieje si¢ przeciez nic takiego, co by obrazato poczu-
cie narodowe, a ostatecznie utrzymuje si¢ sprawno$¢ aktorska w jakiejtakiejformie. Idaje sig
moznos¢ przezycia w najcigzszych nieraz warunkach materialnych, niz uwazac owych aktorow
— knajpiarzy, kawiarzy, kelneréw, handlarzy, czgsto dzigki stosunkom z Niemcami $wietnie
prosperujacych, zareprezentantow bohaterskiejpostawy zyciowej. (...) O ile fakt udziatu akto-
row w filmie niemieckim zohydzajacym Polske posiada cechy przestgpstwa narodowego, o tyle
praca aktorow w teatrach, w ktorych repertuar nie posiadal cech obrazajacych godno$é naro-
dowa, tej kategorii nie podlega"’®.

Praca jednakw tych teatrach, kreujacych obraz normalnosci w GG, nie byta, wbrew opinii
Stefana Jaracza, dla godnosci narodowejobojgtna. Na tamach miesigcznika ,,Nurt", wspotre-
dagowanego przez Wilama Horzyce, w lutym 1944 r. ogloszono notg: ,,Wsrdd ogromnych czer-
wonych plakatow egzekucyjnych pojawit sig, jak golgbica pokoju, niewielki bialy afisz, na kto-
rym widnial napis: Kraina usmiechu. (...) To ,,Theater der Stadt Warschau" zapowiada nowo
wystawiong ku duchowemu zbudowaniu Polakow operetke (...). Dobrze byloby zachowac pla-
kat ten w archiwum tych czaséw osobliwych, jakie przezywamy, aby$Smy nie zapomnieli kiedys,
kto nas uczyt usmiechu, gdy setki i tysiace rodzin dzien w dzien okrywata zatoba"*’. Dla uzu-
petnienia obrazu codziennejnormalnosci teatr stawat si¢ takze miejscem rozrywki masowe;.
,,Dzigki staraniom kierownika literacko-artystycznego Teatru Rozmaito$ci Z.[ygmunta] Ipo-
horskiego — pisat NKW — udato si¢ w tym teatrze zorganizowac pierwsze od czterech lat po-
wazne zawody bokserskie. O powadze imprezy i jejrozmachu na wielka skalge méwia nazwiska

36§, Marczak-Oborski, Teatr polski wlatach 1918-1965..., s. 144.

37 1. Godlewska, Kolaboracja czy niepostuszenstwo, ,Mowia wieki" 1996, nr 1, s. 34-36; H. Baltyn, Po dru-

giej stronie rampy, ,,Mowia wieki" 1994, nr6, s. 37; S. Korbonski, Wimieniu Rzeczypospolitej..., s. 119. ,In-

nego rzgdu dramatem bylo w dniu 5 lipca [1943] zastrzelenie Kazimierza Junoszy-Stgpowskiego w jego
mieszkaniu przy ul. Poznanskie;j. (...) Wedle najprawdopodobniejszejwersji celem zamachu byla Zona ak-

tora, narkomanka, bgdaca na ushugach gestapo. W chwili wykonywania wyroku Junosza zastonit ja i padt

od kuli".

38 T. Szarota, Okupowanej Warszawy dzieri powszedni..., s. 126; S. Jaracz, Memorial w sprawie Komisji Kody-
fikacyjnej ZASP, ,,Pamigtnik Teatralny" 1963, nr 1,s.209-210.

3 S. Lewandowska, Prasa okupowanej Warszawy 1939-1945, Warszawa 1992, s. 500-502.
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elity naszych bokserow, ktorzy zglosili swojudziat w zawodach i w ubiegla niedziele wystapili
oraz nazwisko kierownika sportowego zawodow P. Feliksa Stamma"*’,

W ocenie pracy aktorow polskich w instytucjach dopuszczonych przez okupanta wladze
PPP byly bardziejjednoznaczne. 7 III 1941 r. zostat zastrzelony w swoim warszawskim mie-
szkaniu przy ul. Mazowieckiej10 Igo (Julian) Sym, przedwojenny aktor filmu polskiego i nie-
mieckiego, gtdéwny bodajorganizator — pod patronatem wtadz okupacyjnych — koncesjono-
wanego zycia teatralnego i filmowego w okupowanejPolsce®'. 3 XII 1942 r. ,,na kare infamii
skazani zostali b. artysci Teatru Polskiego w Warszawie: 1) Bogustaw Samborski, 2) Jozef Kon-
drat, 3) Michat Plucinski, 4) Hanna Chodakowska — wszyscy za czynny udziat w nagrywaniu
filmu niemieckiego ,,Heimkehr" o tresci propagandy antypolskiej, polaczonejz 1zeniem Naro-
du i Panstwa Polskiego. (...) Na karg nagany skazani zostali b. artysci Teatru Polskiego w War-
szawie: 1) Jerzy Pichelski, 2) Franciszek Dominiak, 3) Jozef Woskowski, 4) Stanistaw Grolicki
—wszyscy za wspoludziat w nagrywaniu tego filmu; za fagodzaca okoliczno$¢ uznano zwolnie-
nie sig ich z kontraktu i wycofanie si¢ z nagrywania filmu"*>. Wyrokiem Komisji SadzacejWalki
PodziemnejOkrggu m. Warszawy zostali skazani na karg infamii: Stanistaw Jarocki i Jan Cie-
plinski ,,m.in. za to, ze wzigli udzial w manifestacyjnym pogrzebie Igo Syma, nadto za$ uczestni-
czyli w organizowaniu przez propagandg niemiecka przedstawien letnich w Teatrze Lazien-
kowskim 1 w teatrze w Wilanowie", na kar¢ nagany skazana zostata Stanistawa Perzanow-
ska-Chmielewska ,,m.in. za to, Ze opracowywata dla teatrzykow utworzonych przez niemiecki
Wydziat Propagandy szereg rewii o bardzo niskim poziomie w mysl wytycznych polityki nie-
mieckiejzmierzajacejdo dyskwalifikowania kultury polskiej", oraz Adolf Dymsza, ,m.in. za
utrzymywanie zazytych stosunkow z Niemcami oraz za skuteczne przetamywanie niechgci Po-
lakow do widowisk organizowanych przez propagandg niemiecka na skutek podawania swego
popularnego nazwiska w tytutach wielu rewii", i Maria Malicka, ,,m.in. za utrzymywanie zazy-
tych stosunkow osobistych z agentem Wydzialu Propagandy J. Horvathem, za przyjmowanie
u siebie w mieszkaniu oficerow niemieckich i urzednikow Propagandy oraz za popularyzowa-
nie swoja osoba teatru kierowanego przez propagande niemiecka"*’.

Podobne represje spotkaty Adama Dotzyckiego, ktory od 9 XII 1939 r. dyrygowal koncer-
tami Filharmonii Warszawskiejw kawiarni Lardellego. Omawiajac przebieg dwutygodniowej
zatoby narodowej(do 31 VII) po $mierci gen. Wiadystawa Sikorskiego, ,,Biuletyn Informacyj-
ny" podniost fakt zawieszenia wszystkich przedstawien przez teatry i rewie w Warszawie oraz
wystgpow artystycznych w restauracjach i kawiarniach. ,,W pierwszym szeregu wérod ta-
miacych polski front walki cywilnej—pisano—znalazt sig raz jeszcze dyrygent Adam Dolzycki
i kierownictwo kawiarni Lardellego. Bezwzgledny bojkot wystepéw Dotzyckiego musi by¢ od-
powiedzia spoleczenstwa, z ktérego sam on siebie wykreslit"**. 29 sierpnia tr. Adam Dolzycki
dyrygowat w kawiarni Lardellego swym pozegnalnym koncertem; 7 pazdziernika prasa konspi-
racyjna obwiescita o skazaniu go na karg infamii wyrokiem Komisji SadzacejWalki Podziemne;j
Okrggu Warszawskiego ,,za wspotprace z propaganda niemiecka oraz stuzalczo$¢ wobec oku-
panta"*’. Okupacyijne losy Dotzyckiego zamknely si¢ w czasie powstania warszawskiego, kiedy
jako jeniec w powstanczych rekach pracowat przy uprzataniu gruzéw na terenie Elektrowni.

40 NKW, 3 IX 1943.

41 S Marczak-Oborski, Teatr polski wlatach 1918-1965..., s. 146.

42 RzP, nr 3,19 11 1943; BL, nr 9, 4 111 1943.

4 APP, Kierownictwo Walki Cywilnej, Kierownictwo Walki Podziemnej, bd.
44 BI nr 31,31 VII 1943.

435 BI nr41, 14 X 1943.
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13 V 1944 r. decyzja KWP podczas proby generalnejw teatrzyku ,,Maska" wykonano kare
chlosty oraz ostrzyzenia glowy na dyrektorze teatru ,,Komedia" Jozefie Grodnickim i kierow-
niku artystycznym ,,Maski" Witoldzie Zdzitowieckim. Skazany na t¢ sama karg¢ Tymoteusz Or-
tym, mimo ze wowczas jejuniknal, gdy dowiedziat si¢ o wykonaniu wyroku na kolegach, tytu-
tem ekspiacji ostrzygt sig sam; 25 V1944 r. zotnierze AK z Oddziatu Dywersji BojowejZoliborz
wykonali wyrok $mierci na wspolpracowniku Wydzialu Propagandy, Zygmuncie Ipohor-
skim-Lenkiewiczu. Zastrzelony on zostal na ul. Senatorskiej, gdy w towarzystwie jednejz akto-
rek wychodzit z teatrzyku ,,Jar", w ktorym byt kierownikiem artystycznym®.

Od kwietnia do lipca 1944 r. w Okregu Krakowskim komisje sadzace rozpatrywaty 83 spra-
wy przeciwko 84 osobom. Sposrod nich 28 osob skazano na infamig, 13 nanagang, 10 na upo-
mnienie, 30 spraw przekazano do sadu specjalnego cywilnego, 2 osoby zostaly uniewinnione.
Na 142 publikowane orzeczenia 40 dotyczylo szczegolnejgorliwosci w dziataniu na rzecz oku-
panta, 21 zazylych stosunkow z okupantem, 21 uchybien godnosci narodowej, 19 wspodtpracy
z okupantem na polu naukowym, kulturalnym i artystycznym. W samejWarszawie komisje
sadzace od grudnia 1943 do lutego 1944 r. wydaly , kilkadziesiat wyrokow", w Okrggu War-
szawskim: 12 infamii, 10 nagan, 11 upomnien. W Okrggu £6dzkim — kilkanascie wyrokow,
Lubelskim — pigtnascie, Radom-Kielce — kilkanascie. W Warszawie rozestano kilkaset li-
stow upominawczych*’.

Problem kolaboracji w czasach minionych, zwtaszcza—w latach II wojny $wiatowej, nadal
pozostaje w historiografii polskiej pytaniem otwartym. W trakcie dyskusji nad nim Piotr Ma-
dajczyk, dokonujac pewnejrehabilitacji tego negatywnie obciazonego pojecia, postawit kwe-
stig: czy zdarzaja si¢ okolicznosci, kiedy podjecie wspotpracy z wladzami okupacyjnymi moze
stuzy¢ obronie racji stanu narodu podbitego, np. ograniczeniu strat*®. Fakty dowodza, iz jest to
mozliwe, o ile polityka wtadz okupacyjnych pozostawi kolaborantom niezbgdny zakres auto-
nomii. O ile rdwniez kolaboranci zechca ten zakres autonomii wypehié¢ w interesie narodu
podbitego. W wykreowanym przez Niemcow systemie okupacyjnym w GG, takze w sferze nau-
ki i kultury, pozostawato niewiele miejsca dla Polakéw, ktorzy wspotpracujac z Niemca-
mi chcieliby Polakami pozosta¢. Trudno méwi¢ o mecenacie kulturalnym okupanta w stosun-
ku do elity intelektualnejkraju okupowanego, lepiejwyrazi¢ to mianem oferty wspotpracy z je-
go strony, uczestnictwa w ,,tworczosci inspirowanej". Niemcy w GG kolaborantow, czyli
wspolpracownikow, czyli, do pewnego chocby stopnia, partneréw, potrzebowali w ograniczo-
nym stopniu, i to poza sfera polityki.

4 J. Slaski, Polska walczqca..., s. 283-284; S. Korbonski, W imieniu Rzeczypospolitej..., s. 124-125;
T. Strzembosz, Akcje zbrojne podziemnej Warszawy 1939-1944, Warszawa 1983, s. 450.
47 W Sieroszewski, Przyczynek do historii Wojskowych Sqdéw Specjalnych, ,,Dzieje Najnowsze" 1974, nr 6,
s. 82,84,87; L. Gondek, Polska karzqca 1939-1945. Polski podziemny wymiar sprawiedliwosci w okresie oku-
pacji niemieckiej, Warszawa 1988 s. 166,167,200; Kwestionariusz, zjazd kierownikow walki cywilnej (oporu
spolecznego), Warszawa, 18111944, opubl. w: E. Duraczynski, Miedzy Londynem a Warszawq, Warszawa
1986, s. 285n.
*® p Madajczyk, Zdrada — wspéldziatanie — pasywnosé, ,,Wiez" 2002, nr 5, s. 112-121; J. Mieroszewski,
Oniimy, ,,Kultura" 1961, nr 12, s. 12, ,,Przez kolaboracj¢ nalezy rozumie¢ dziatanie, ktore nie stuzac inte-
resom narodu polskiego wzmacnia pozycjg rzadzacejpartii komunistycznej. Nie jest kolaboracja dziatanie
na oczywista korzys¢ narodu polskiego, nawet jesli w danejsytuacji jest to zbiezne z dziatalnoscia komuni-
stow"; O kolaboracji, ,,Przyjaciotka", nr 29,3 X1948: , Kazdy Polak, ktory wypelnial starannie zarzadzenia
niemieckie, ciagnat z tego korzysci i byt lepiejtraktowany i nagradzany—pomagat okupantowi, a wigc byt
kolaborantem".
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Wojna w sferze ludzkich postaw skutkowata nie tylko trudnymi pytaniami o kolaboracjg czy
zdradg. Byla sama w sobie tematem tworczym, obecnym w poezji, malarstwie, literaturze, filo-
zofii juz w czasie jejtrwania. Tematem, ktorego wyczerpanie uniemozliwity powojenne realia
ustrojowe. Stwarzala okoliczno$ci, od ktorych ucieczka owocowata powstawaniem wielu mik-
ro$wiatow: prywatnych kolekcji, prob badawczych czy religijnych przewartosciowan. Paradok-
salnie rowniez wojna potrafita przeksztalci¢ postawe oporu wobec okupanta w moralne ob-
ciagzenie w czasach powojennych. ,,Wszystko przyzwyczaja si¢ do kradziezy — pisat Karol
L. Koninski — kradna na kolejach, maszynisci zrzucaja wegiel za wodke; w kolei, w wagonie ro-
botniczym styszy si¢ tylko o kradziezy; kazdy chelpi si¢ kradzieza; dzisiajkradziez wtasnosci pu-
blicznejto uczynek patriotyczny—skoro cata wtasnos$¢ publiczna w reku najezdnika; szerzy si¢
juz zaraza psychiki niewolnikow; ale jak kiedys z taka psychika — zacznie si¢ budowa¢ nowe
panstwo?! Z takimi natogami, z taka demoralizacja od poczatku?"*.

The Collaboration That Was Not... The Attitudes of Polish Society during
the German Occupation, 1939-1945

Co-operation with the occupant is described by resorting to the concepts of. treason,
collaboration and Quislingites in an attempt at adapting the precision of the conception to the
complex nature of a given situation. In the conditions of occupation reality it would be best to
distinguish behaviour concurrent with/ contrary to the system of norms alternative vis a vis the
occupation system.

Societies living in an extreme situation are unable to preserve en bloc a negative attitude
towards the occupant. This fact has been emphasised already in reports prepared in conspiracy
conditions. Czestaw Madajczyk estimated the number of voluntary collaborators of the
occupation apparatus in the General Government at about 5%, while the number of persons
ready to put up resistance totalled 25%. Demoralisation was characteristic for all social
groups. Its mass-scale dimension was discernible in, e. g. movie houses — attendance was
condemned by the advocates of so-called civilian struggle. Traditional authorities went
through a crisis, and the continuum of Polish statehood gave rise to assorted doubts.
Ambiguous attitudes were generated by the necessity of daily official contacts with the
Germans. Contrary to the ethical and legal standards sanctioned by the Underground
administration of justice, groups of contradicting such standards emerged in numerous
environments . An assessment of their conduct necessitates, however, an individual analysis of
motifs and a departure from a Manichaean perception of reality, characteristic for wartime.

Collaboration continues to remain an open question in Polish historiography. Piotr
Majewski maintains that in certain circumstances it could have served the raison d'etat of
a vanquished nation. The German occupation system left little place for collaborators, and
thus, to a certain degree, for potential partners. It became a prevailing regularity that willing
collaborators, or those forced by circumstances, were to be found in those spheres where the
occupant permitted ,,co-operation”.

# K. L. Konifski, Uwagi 1940-1942..., s. 192-195 (11 III 1942).



