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Omawiana ksigzka przed kilku miesiacami ukazata si¢ na naszym rynku ksiggarskim i od
razu zostata okrzyknigta wydarzeniem. Dowodem liczne, na og6t bardzo pochlebne, recenzje
prasowe. Dla odbioru ksiazki w Polsce nie bez znaczenia jest rekomendacja i przedmowa
prof. Normana Daviesa oraz bardzo pozytywne opinie m.in. Ryszarda Kapuscinskiego i Zbig-
niewa Brzezinskiego. Totez—mimo iz autorami Sprawy honoru nie sa zawodowi historycy, lecz
dziennikarze — ksiazka zasthuguje, jako niecodzienne zjawisko na rynku ksiazek o tematyce hi-
storycznej, na krotkie omdéwienie na tamach ,,Dziejow Najnowszych".

Praca amerykanskiego duetu autorskiego reklamowana byla u nas jako ,,najwazniejsza,
najbardziejoczekiwana ksiazka", zawierajaca ,,nieznang historig polskich pilotéw mysliwskich
iwielkiejzdrady Churchilla i Roosevelta". Tu nasuwa sig pierwsze zastrzezenie — Sprawa ho-
noru z polskiejperspektywy nie przedstawia spraw nieznanych, tak w zakresie kwestii politycz-
nych, jak i odnoszacych si¢ do dziejow Polskich Sit Zbrojnych, w tym losow pilotéw Dywizjonu
303. Wigkszo$¢ z omawianych tu zagadnien byla juz prezentowana w polskich pracach nauko-
wych i popularnonaukowych, totez dla polskiego czytelnika, blizej zainteresowanego tema-
tem, nie stanowia one niespodzianki.

Zasadniczy walor informacyjny ksiazki Olson i Clouda odnie$¢ trzeba do publiczno$ci an-
glojezycznej, do ktorejomawiana ksigzka dotarta na rok przed wydaniem polskim?. Ksiazka
zreszta pisana byla wlasnie przede wszystkim pod katem czytelnika spoza Polski. Nieprzypad-
kowo w podtytule czytamy: Dywizjon 303 Kosciuszkowski: zapomniani bohaterowie Il wojny
swiatowej. Takie sformulowanie—przeniesione z tytutu angielskiego wydania— odnie$¢ moz-
najedynie do czytelnikow poza naszym krajem. W Polsce dokonania Dywizjonu 303 sa na ogot
dobrze, czy nawet bardzo dobrze znane, szczegdlnie w starszym i Srednim pokoleniu. Tu pod-
kreslenia wymaga m.in. wplyw wielokrotnie wznawianego Dywizjonu 303 Arkadego Fiedlera,
w tym jako lektury szkolnej, czy tez, w mniejszym stopniu, znakomitego filmu fabularnego Bi-
twa o Anglie, gdzie kilka sekwencji poswigcono polskim pilotom mysliwskim. Dla bardzo wielu
Polakow to wasnie Dywizjon 303 stanowi po dzi$ dzien najbardziejczytelny symbol udziatu Po-
lakéw w walkach na Zachodzie. Inaczej rzecz si¢ ma z czytelnikami poza Polska, gdzie dobra
znajomosc¢ roli, jaka Polacy, a zwlaszcza piloci Dywizjonu 303, odegrali w bitwie o Angli¢ ogra-
niczata si¢ w zasadzie tylko do waskiego grona znawcow zagadnien wojskowosci 1 mito§nikow
lotnictwa. Dlatego zaprezentowanie w ksiazce Olson i Clouda losow pigciu pilotéw 303 Dywi-
zjonu (M. Feri¢, W. Lokuciewski, Z. Krasnodgbski, J. Zumbach i W. Urbanowicz), na szerokim
tle dziejow Polski w latach II wojny $wiatowej, czytelnikom na Zachodzie stanowi podstawowe
dokonanie (i zastugg) dwojki autorow. I za to przede wszystkim winniSmy im szczeg6lne stowa
uznania. By¢ moze w dtuzszejperspektywie ksiazka, skierowana do szerszejpublicznosci, przy-
czyni sig¢ do zniwelowania czg$ci zakorzenionych na Zachodzie, w tym zwtaszcza w USA, nega-
tywnych stereotypow o Polakach.

! Uwagi w zwiazku zksiazka: Lynne Olson, Stanley Cloud, Sprawa honoru. Dywizjon 303 KoSciuszkowski:
zapomniani bohaterowie I wojny swiatowej, Warszawa 2004, ss. 488.
% A Question of Honor. The Kosciuszko Squadron: Forgotten Heroes of World War II, New York 2003.
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Olson i Cloud odeszli od standardowego podejscia wielu autoréw zachodnich, dla kto-
rych losy Polski i Polakow byly z zasady tylko marginalnym tlem ,,wielkiej polityki" trzech mo-
carstw, a w sSrodkowowschodniej czgéci kontynentu jedynie funkcja stosunkéw z ZSRR (Ros-
ja). Odwrocenie perspektywy — spojrzenie na kwestie genezy nowego, zimnowojennego
porzadku politycznego w Europie Srodkowowschodniej i Potudniowej przez pryzmat lo-
sow Polakow, doswiadczonych przez lata obcej dominacji, to — z perspektywy czytelni-
ka na Zachodzie — nieczgste zjawisko (w tym zakresie godne podkreSlenia sa zastugi
prof. N. Daviesa). Co wigcej, Olson i Cloud spogladaja nawojenne losy naszego kraju z nie-
ukrywana sympatia, co tez nie jest na Zachodzie postawa powszechna. Tym bardziej dziwia
niektore oceny zaprezentowane w ksiazce, niechetne Polakom. Swiadcza one o jednostron-
nej, aw najlepszym razie daleko niepetnej, wiedzy na temat opisywanych zagadnien szczego-
fowych. Przyktadowo, balamutnie brzmi informacja, ze w traktacie wersalskim Polska otrzy-
mata ,,waski pas niemieckiego terytorium, tak zwany korytarz polski, aby zapewnic¢ jej dostep
do Battyku" (s. 45-46). Zdanie to wskazuje na brak podstawowej wiedzy na temat dawniej-
szej historii Polski 1jej zlozonych stosunkéw z pétnocnymi i zachodnimi sasiadami. Na s. 69
w odniesieniu do kampanii wrze$niowej autorzy pisza : ,,Siddmego wrzesnia sytuacja jeszcze
si¢ pogorszyta, kiedy Naczelny Wodz, marszatek Edward Rydz-Smigly, z niewyjasnionych
przyczyn postanowil uciec wraz z reszta rzadu z Warszawy [podkr. T. K.] i przeniost swoj
sztab na wschod. Znaczna czg$¢ kraju zostata pozbawiona rzadu, a znaczna czgs$¢ wojska do-
wodztwa". Ta opinia wsparta jest cytatem z tekstu gen. Adriana Carton de Wiarta o ,,dezer-
cji" Rydza-Smigtego, ktory odrzucit cigzar odpowiedzialnoci, ,,zeby w histerycznej uciecz-
ce ratowaé wlasna skore". Owymi ,,niewyjasnionymi przyczynami" , ucieczki" Rydza-Smi-
glego z Warszawy bylo — o czym autorzy zapewne w ogole nie wiedzieli — dotarcie 8 wrze-
$nia wojsk niemieckich do przedmie$¢ Stolicy, co — zgodnie z planem obrony kraju —
wymusito przeniesienie dowodztwa wojskowego i kierownictwa politycznego dalej na
wschod. Obarczanie marsz. Rydza-Smigtego decyzja o opuszczeniu zagrozonej stolicy moz-
na interpretowac¢ jako nieuprawniona projekcje krytyki, z jaka spotkata si¢ jego kontrower-
syjna decyzja o przekroczeniu granicy rumunskiej, po wkroczeniu 17 wrzesnia 1939 r. na tery-
torium Polski oddziatéw Armii Czerwonej. W 1939 r. — zdaniem autoréw — upadta polska
,przedwojenna junta wojskowa" (s. 84; to okreslenie — nieprzystajace do polskich realiow
lat 30. — uzywane jest kilkakrotnie).

Prawdziwa ,,pigta achillesowa" ksiazki sa fragmenty na temat dziatan Polskich Sit Zbroj-
nych (poza— na 0go6t poprawnymi — opisami watkow lotniczych, w tym zwlaszcza walk Dywi-
zjonu 303 w bitwie o Angli¢). Ale nawet w partiach tekstu dotyczacych lotnictwa zdarzaja si¢
potknigcia. Przyktadowo, autorzy sugeruja, ze polscy lotnicy przybyli do WielkiejBrytanii do-
piero po klgsce Francji (s. 97; w rzeczywistosci pierwsza grupa przybyta juz w grudniu 19391.).
Olson i Cloud powielaja niektore bledy, pokutujace od lat w literaturze historycznejna Zacho-
dzie. Jest to posrednio rezultat niewystarczajacego przebijania si¢ prac polskich historykow
wojskowosci na obcojegzyczne, zachodnie rynki ksiggarskie. Szkoda, ze oboje autorzy nie skon-
sultowali swojego tekstu, przynajmniej thumaczenia polskiego, z historykami polskimi, co po-
zwolitoby uniknaé¢ wielu podstawowych, a przykrych bledow. Zdaniem autordéw, zotnierze Bry-
gady Karpackiej, nie mogac przedostaé si¢ na Zachod, zgrupowali si¢ w Syrii (s. 96). W istocie
Brygada zostata tam sformowana od podstaw. Wytkna¢ nalezy twierdzenie, ze Brygada Kar-
packa walczyta w Tobruku i Libii (s. 221; Tobruk to przeciez miasto we wschodniejczgsci tego
kraju). Peten bledow jest— skadinad bardzo zyczliwy Polakom — opis bitwy o Monte Cassino
(i to mimo Ze bibliografia zawiera podstawowa pracg gen. W. Andersa w jezyku angielskim,
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ktora przebieg bitwy przedstawia w sposob prawidtowy)®. Autorzy nie sa wyjatkami, gdy pisza,
ze zadanie 2 Korpusu w bitwie o Monte Cassino sprowadzalo si¢ jedynie do zdobycia klasztor-
nego wzgobrza (s. 302-303). Ta opinia nie odbiega od standardowejwiedzy na Zachodzie, a tak-
ze wiedzy przecigtnego Polaka, ktory z zasady pozostaje pod wpltywem przerysowanej, poetyc-
kiejwizji bitwy, zawartejw piesni ,,Czy widzisz te gruzy na szczycie..." Niezgodna ze stanem
faktycznym jest informacja, ze w operacji ,,Market-Garden" ,,zgingla ponad jedna piata
zohierzy polskiejbrygady [1 SamodzielnejBrygady Spadochronowej]" (s. 338). W istocie stra-
ty bezpowrotne Brygady wyniosty ok. 7 proc. stanu (tj. okoto 220 poleglych i zaginionych). Btad
wzial sig stad, ze w literaturze na Zachodzie za punkt wyjscia obliczen odsetka strat 1 SBSpad.
na ogo6t bierze sig tylko liczbg polskich spadochroniarzy, ktorzy mogli wzia¢ udziat w walce
(niewiele ponad 1000 zotnierzy; tak jak przypuszczat dowodca Brygady, gen. Stanistaw Sosa-
bowski, przerzut catosci 1 SBSpad. okazat si¢ w istniejacych warunkach logistycznych i pogodo-
wych przedsigwzigciem niewykonalnym). Znacznie przesadzona jest informacja, jakoby Pol-
ska Marynarka Wojenna podczas walk na Zachodzie zestrzelita blisko sto samolotow (s. 269;
w rzeczywistosci byto to ok. 20 samolotow).

Z zagadnien dotyczacych juz okresu powojennego watpliwosci budzi fragment o przyjegciu
Polski do NATO w 1997 r. (s. 397; w istocie Polska stala si¢ cztonkiem Sojuszu Péinocnoatlan-
tyckiego w marcu 1999 1.). Od usterek nie sa tez wolne nieliczne mapy (np. btednie zaznaczono
granice Wegier w latach 1939-1940 —s. 51, 83).

Zasadnicza o$ tematyczna ksiazki tworzy zagadnienie zdrady Zachodu wobec Polski; kra-
ju, w ktorym — jak czytamy w przedmowie — ,,Wojskowi i cywile, m¢zczyzni i1 kobiety, starzy
imlodzi, zydzi, katolicy i atei§ci —wszyscy wilaczyli si¢ do walki. Ci, ktorzy jejnie podjeli, nale-
zeli do wyjatkow" (s. 7). Tylko nieznajomo$¢ polskich realiow czasu okupacji (i dowolnos¢ styli-
styczna popularnejpracy) thumacza tak daleko idace uproszczenie. W analizowaniu drogi, jaka
wiodta sojusznikow zachodnich do kolejnych ustepstw wobec Stalina autorzy stusznie zwracaja
uwagg na znaczenie cezur 1939 r. i 1941 r. Dalszy ciag zdarzen byt juz tylko pochodna rosnace-
go z kazdym miesiacem znaczenia ZSRR w ramach Wielkiej Trojki.

W skadinad shisznym pigtnowaniu wiarotomstwa aliantéw zachodnich Autorzy traca z po-
la widzenia niekorzystne dla sprawy polskiejuwarunkowania zewngtrzne. To np., ze Polska
padta ofiara realizowania przez mocarstwa zachodnie koncepcji politycznych wynikajacych
z twardego realizmu politycznego (jest to koncepcja, w mysl ktorej skuteczno$¢ realizowanej
polityki przedktada si¢ nad zasady wynikajace z porzadku moralnego)*. A w danejsytuacji —
koniecznosci wspolnego pokonania Niemiec — sprawa polska nie miata (bo, niestety, mie¢ nie
mogta) priorytetu. Decydowal wzglad na potrzebg utrzymania za wszelka ceng, podszytego
daleko idaca nieufno$cia (zwlaszcza ze strony Churchilla), trudnego sojuszu ze Stalinem. To,
ze ZSRR przez dwa pierwsze lata wojny byt sojusznikiem III Rzeszy (i m.in. autorem zbrodni
katynskiej) nie miato znaczenia, chyba jedynie jako ciagle obecna przestroga przed mozliwo-
$cig powrotu Moskwy na grozna dla Zachodu drogg aliansu (czy tylko doraznego porozumie-
nia) z Berlinem.

> 'W. Anders, An Army in Exile: The Story of the Second Polish Corps, New Y ork-London 1949.

4 Naten temat m.in.: H. J. Morgenthau, Another ,, Great Debate": The National Interest in the UnitedStates,

w: S. H. Hoffman (red.), Contemporary Theory in International Relations, Englewood Cliffs 1960, s. 73-79;

idem, Politics among Nations. The Struggle for Power and Peace, wyd. IV, Knopf, New York 1967; idem,

The Intellectual and Political Functions of Theorie, w:idem, Truth and Power: Essays of a Decade 1960-1970,
Praeger, New York 1970, s. 248-301.
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Dla przebiegu walki dyplomatycznej o powojenny ksztalt Europy nie bez znaczenia jest
ito, ze w politycznych potyczkach w ramach WielkiejTrojki Roosevelt i Churchill zawsze byli
o duzy krok za radzieckim dyktatorem.

W rozgrywce wielkich mocarstw o panowanie nad Europa liczyly si¢ glownie fakty dokona-
ne i poddawane zbrojnejkontroli terytoria. W tejzas dziedzinie Armia Czerwona, kosztem mi-
lionowych ofiar, najakie nikt by nie przystat w WielkiejBrytanii i USA, byta zdecydowanie go-
ra. W latach wojny ZSRR poniodst wielkie straty w ludziach, oceniane na ok. 30 mIn os6b. Tylko
straty bezpowrotne Armii Czerwonejwyniosty blisko 15 min zotierzy’ Dla poréwnania —
Amerykanie i1 Brytyjczycy stracili ,,tylko" po kilkaset tysigcy zohierzy. Rowniez to — przelana,
w nieporownywalnejskali, krew Zotnierska — dawata Stalinowi do reki silny or¢z polityczny i,
co nie bez znaczenia, propagandowy®.

Mozliwosci negocjacyjne Stalina — inaczejniz w przypadku Roosevelta i Churchilla —
wzmacniata niechg¢ Zachodu, zwlaszcza Amerykandéw, do ponoszenia spodziewanych ogro-
mnych strat w ludziach w koncowejfazie wojny z Japonia (dowddztwo amerykanskie, pod
wplywem narastajacego oporu Japonczykow, na Iwo Jimie, czy Okinawie, liczylo sig z mozliwo-
$cia utraty podczas inwazji gtownych wysp japonskich nawet miliona polegtych). Mimo posia-
dania juz broni atomowejAmerykanie bardzo liczyli na udzial Rosjan w koncowejfazie wojny
z Japonia 1 oczywiscie nie zawiedli si¢ (Stalin, trzymajac si¢ Scisle doktryny unikania wojny
dwufrontowej, przystapit do walki z Japonia dopiero po pokonaniu Niemiec, podczas gdy obaj
alianci zachodni zmuszeni byli prowadzi¢ jednoczesna wojng przeciwko Niemcom i Japonii juz
od grudnia 1941 r.).

Autorzy omawianejksiazki bardzo doktadnie analizuja dziatania propagandowe ZSRR na
gruncie anglosaskim, co skutecznie wyeliminowalo gotowos¢ demokratycznych spoteczenstw
Zachodu do niesienia cigzarow ewentualnejnowejwojny, tym razem z ZSRR. Z tego punktu
widzenia wazna, a cz¢sto niedoceniana, przewaga na froncie propagandowym roéwniez naleza-
fa do Stalina. Pulapka zastawiona przez radziecka, ale i zachodnia propagandg, w odmalo-
wywaniu ,,wyzwolenczejmisji ZSRR" miata dawac o sobie znac jeszcze bardzo dtugo, nawet
w poczatkach ,,zimnejwojny", a w postawach czgsci zachodnioeuropejskich intelektualistow
jeszcze dtuzej(dla niektorych taka cezura graniczna byt,,juz" Budapeszt 1956 r., dla innych do-
piero Praga 1968 r.).

> W tym: 8,5 mln zabitych, 2,6 mln zmarlych z ran i chor6b, 3,7 min jencoéw zmartych w niewoli (P. Poljan,
Zertwy dwuch diktatur. Ostarbajtery i wojenno-plennyje w Trietiem Riejchie i ich riepatrijacija, Moskwa 1996,
s. 8).

6 Jedna z przyczyn ogromnych strat wojsk radzieckich bylo migdzy innymi nie liczenie si¢ dowodztwa
z ofiarami — osiaganie oczekiwanych celow za wszelka ceng. Od 16 kwietnia do 8 maja 1945 r. tylko wojska
1 12 Frontu Biatoruskiego oraz 1 Frontu Ukrainskiego stracity ponad 300 tys. zohierzy. Przyktadowo, sa-
mo tylko zdobywanie niemieckiejreduty w berlinskim Reichstagu, zapoczatkowane 29 kwietnia 1945 r.,
trwato ponad dwie doby zaciektych walk od dachu po piwnice, co kosztowalo zycie setek radzieckich
zolnierzy i to w sytuacji, gdy mozliwe bylo uniknigcie tak duzych strat przez zniszczenie gmachu przy uzy-
ciu artylerii. Ofiara Zycia tak wielu Zotnierzy w ostatnich dniach wojny okazata sig dla radzieckich decyden-
tow politycznych i wojskowych niewygoérowana cena za opanowanie symbolu III Rzeszy i mozliwo$¢ wy-
wieszenia na nim ,,sztandaru zwycigstwa" (byt to czerwony sztandar nr 5 Rady Wojennej3 Armii Uderze-
niowej). Sztandar ten jest po dzi§ dzien traktowany jako narodowa relikwia (czynno$¢ wywieszenia sztan-
daru zwycigstwa nad Reichstagiem byla— ze wzgledu na wymogi propagandy — powtarzana). Znaczenie
czynnika istotnie bezprzyktadnejofiary Zycia milionow radzieckich Zolnierzy jest rowniez dzisiajprzywoty-
wane w Rosji, jako wazny argument propagandowy na rzecz usprawiedliwiania jattanskiego podziatu
Europy.
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Mozliwosci gry politycznej obu stron koalicji antyniemieckiej (przy dostrzeganiu réznic
w podejsciu Roosevelta i Churchilla) w koncowej fazie 1I wojny $wiatowej wyjasnia rzut oka
na mape.

W koncu lipca 1944 1. na Zachodzie ,,Drugi Front" (po niemal dwoch miesiacach zacigtych
walk) ciagle jeszcze ograniczatl sig tylko do Normandii. Dopiero ostatni tydzien lipca, wraz
z przetamaniem przez 1 Armi¢ Amerykanska frontu w rejonie St. Lo-Avranches, zwiastowat
tam rzeczywisty przetom. W tym samym czasie, w koncu lipca 1944 r., Rosjanie — po sukce-
sach kolejnejwielkiejofensywy, zapoczatkowanej22 czerwca — umacniali si¢ juz nad Wista
(a w rejonie Magnuszewa i Putaw nawet za Wista).

Gdy w lutym 1945 r. w Jalcie dzielono Polske i okreslano jejsystem polityczny (zgodnie
z oczekiwaniami Moskwy), alianci zachodni dochodzili jeszcze do siebie po kryzysie w Arde-
nach z grudnia 1944 r., a front zachodni przebiegat daleko od serca Niemiec—wzdtuz dolnego
biegu Mozy, a dalejwzdhuz rzek: Rur, Saar i Renu. W tym samym czasie dywizje Armii Czerwo-
nejstatyjuz za Odra — na dalekich przedpolach Berlina. Realia niekorzystnejdla Zachodu
sytuacji na frontach przektadaty si¢ bezposrednio na ograniczone mozliwosci negocjacyjne
w ramach Wielkiej Trojki i wynikajace stad ustgpstwa, tym tatwiejsze ze dotyczace innych
krajow.

Dramat Polski polegat na tym, ze tytulowy honor — tak ceniona w zyciu ludzi szlachetna
kategoria moralna — stanowi warto$¢ nieczgsto przekladajaca sig na jezyk wielkiejpolityki.
Matg pociecha jest to, ze przypadek opuszczonej Polski (ktorej glownym wrogiem okazato sig
fatalne potozenie geograficzne migdzy Niemcami a ZSRR) nie byt bynajmniejw dziejach Eu-
ropy wyjatkowy.

Generalna ocena ksiazki Sprawa honoru — jako $wietnie napisanego, popularnego wy-
ktadu wojennejhistorii Polski, przede wszystkim dla cudzoziemcéw — musi by¢ pozytywna.
Podziw budzi zdolno$¢ autoréw do opanowania w kilka zaledwie lat olbrzymiego zasobu mate-
riatéw, zwlaszcza obszernej literatury przedmiotu, i umiejgtnosc ich syntetyzowania (a takze
przelania w atrakcyjnejczytelniczo formie na papier). Nie bez znaczenia jest tez w polskim wy-
daniu ksiazki bardzo efektowna szata graficzna iilustrujace tekst cickawe zdjgcia, w duzejcze-
$ci wezesniej niepublikowane.

Szczegolnego podkreslenia wymaga podejscie autoréw do historii polskiejwalki o niepod-
legltos$¢, ich nieukrywany podziw dla postawy Polakéw w latach I wojny $wiatowej, a takze ema-
nujaca z kart ksigzki zyczliwos¢ dla naszego kraju. Ma shusznos¢ prof. Norman Davies, gdy
wzakonczeniu przedmowy pisze m.in.: ,,(...) ksiazka ta ujawnia godne podziwu cechy jejame-
rykanskich Autorow, udowadniajac, ze nawet na zgnitym Zachodzie sa ludzie o czulych
sercach i otwartych glowach".



