Slabek, Henryk

O przemieszczeniach spotecznych : (na
tle porownawczym)

Dzieje Najnowsze 38/1, 153-162

2006

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekgji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Upe

MUZEUM HISTORII POLSKI



DZIEJE NAJNOWSZE, ROCZNIK XXXVIII — 2006, 1
PL ISSN 0419-8824

DYSKUSJE 1 POLEMIKI

Henryk Slabek

Warszawa

O przemieszczeniach spotecznych
(na tle poréwnawczym)

W zarysach dziejow Polski lat 1945-1989 nie uwzglednia si¢ pordwnawczych informacji
statystycznych. Moze pracochtonnos¢ przeliczen surowego materiatu dostatecznie zniechgca-
la, a moze jego poznawczejwarto$ci nie doceniono? Raczejto drugie, bo juz pobiezna lektura
naszego wstgpnego opracowania (wlasnie tak je traktuj¢), nasuwa szereg nowych pytan i wat-
pliwosci co do formutowanych w naszej historiografii ocen i hipotez.

Podstawe opracowania stanowi statystyka wtasna poszczeg6lnych krajow i wyspecjalizowa-
nych organizacji miedzynarodowych, ktora zestawiat co roku — a tylko w sporadycznych wy-
padkach uzupetniat wlasnymi szacunkami — Gléwny Urzad Statystyczny w Warszawie. Nie-
kiedy informacje, tworzone rézniacymi si¢ metodami, nie sa porownywalne dla jednego, okre-
Slonego roku. W okresach dluzszych jednak, jak w naszym przypadku, do$¢ wiarygodnie zdaja
si¢ one obrazowac kierunkowe tendencje i zmieniajace si¢ relacje migdzy panstwami. Nieprzy-
padkowo rzeczona statystyka jest powszechnie wykorzystywana w warsztatach wyspecjalizo-
wanych dyscyplin naukowych (demografia, geografia gospodarcza, ekonomia).

%

Jak sig prezentowaly polskie przemieszczenia spoteczne na tle rozwinigtych i peryferyjnych
krajow Zachodu? Uwagi do obydwu poréwnan przedstawimy oddzielnie, gdyz ich wyniki sa
dos¢ rozne.

W pierwszejpolowie XX w. na terenach Polski tempo unowocze$niania gospodarki i struk-
tury spolecznej — mierzone odsetkiem osob zatrudnionych w rolnictwie sposrod ogdtu czyn-
nych zawodowo — relatywnie wrecz malato. Od 1910 do 1950 r. réwniez u nas 6w odsetek obni-
zyt sig wprawdzie (o ok. 7%), lecz nie o tyle, o ile w europejskich krajach rozwinigtych (odpo-
wiednio o ok. 15%). Juz tutajzwrdéémy ponadto uwagg, ze na porownywanych terenach rozni-
ca w odsetkach czynnych zawodowo w rolnictwie wynosita w latach: 1910 — 22 punkty, 1930
—az 31,5 punktu, 1950 — 29 punktéw, w 1960 r. — 28 punktéw. Korzystne dla Polski zmiany
wyraznie szybciej dokonywaly si¢ dopiero w latach 70. i 80. (zob. tab. 1).

Inaczejwypadalo poréwnanie Polski i zachodnich krajow peryferyjnych (Portugalia, Gre-
cja, Hiszpania). Niekorzystny dla nas wskaznik spadt w przypadku Grecji z okoto 9 punktow
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procentowych w 1950 r. do okoto 1 punktu w 1986 ., a w stosunku do Portugalii zapewne wynik
zmian ksztaltowat si¢ jeszcze korzystniej(brak pewniejszych danych). Natomiast rdznica mig-
dzy wskaznikami polskim i hiszpanskim wzrosta w owych latach na nasza niekorzy$¢ (z okoto
8 do 13 punktow), lecz nawet w 1990 r. byta o wiele nizsza niz w przypadku poréwnania z sytu-
acja w krajach rozwinigtych (22 punkty).

Tabela 1. Podzial ludnosci czynnej zawodowo wedlug sektoréw w rozwinigtych krajach eu-
ropejskich i w Polsce (w odsetkach)

Rok Sektor I: rolnictwo Sektor II: przemyst Poza sektorami I i II. Ustugib
Rozwinigte - . Rozwinigte
kraje Polska Rozwmlqt.e k.ra_] ¢ Polska kraje Polska
A europejskie A
europejskie europejskie
-1+ -1+ -/+ -/+ -/+ -+
w stosunku w stosunku w stosunku w stosunku w stosunku w stosunku
do okresu do okresu do okresu do okresu do okresu do okresu
poprzed- poprzed- poprzed- poprzed- poprzed- poprzed-
niego niego niego niego niego niego
1910 | 42,6 — 64,0 — 30,8 — — — 26,6 — — —
1930°| 34,5 | -8,1 66,0 | +2,0 |313| +0,5 | 113 — 342 | +7,6 |227 —

1950 | 275 | -7,0 | 565 | -95 |348| +35 |188] +75 | 77| +35 [247] +2,0
1960 | 191 | -84 | 471 | 94 [367]| +19 |236| +48 |442| +65 [293] +4.6
1970 14| -7,7 | 379 92 [379] +12 [276] +40 |507] +65 [345] +52
1980°) 76 | -3,8 | 295 | -84 [345| -34 [297] +2,1 |579] +72 |408| +63
1990°) 53 | 23 | 271 | 24 [301] -44 |282] -1,5 |e48| +69 |47 +39

# Dla Polski lata: 1931, 1978, 1988.

® Ustugi szeroko pojete: czesé ustug ze sfery produkcji materialneji spoza tejsfery facznie (budownic-
two, transport, laczno$é, handel, o$wiata, kultura, zdrowie, opieka spoteczna).

Uwaga: niektore przeliczenia whasne.

Z_r(’)dlo: R. Leboutte, Vie etmort des bassins industriels en Europe, 1750-2000, Paris 1997, s. 445. Podajg
za: J. Zarnowski, Spofeczenstwa XX w., Wroctaw-Warszawa-Krakow 1999, s. 51 oraz Historia Polski w licz-

bach. Ludnos¢. Terytorium, Warszawa 1994, s. 1761 (dla 1910r.); E. Kaczynska, K. Piesowicz, Wyklady zpo-
wszechnej historii gospodarczej, Warszawa 1977, s. 318.

Tempo unowocze$niania spotecznejstruktury wsi i krajow warunkowat rozwojprzemyshu
i ushug. Kraje weze$nieji wzglednie szybciejindustrializowane réwniez w XX w. zachowaly
swe przewodnictwo. Potwierdzato sig to nie tylko w panstwach zachodnioeuropejskich. Podo-
bnie rzecz si¢ miata w Europie Srodkowo-Wschodniej. Rowniez tutejsze kraje nadal dzielity
si¢ na najwyzej(NRD, CSRS), najmniej(Rumunia, Bulgaria) i $rednio rozwinigte (Polska,
Wegry). Tak tez na ogot hierarchizowat je wskaznik zatrudnionych w rolnym sektorze gospo-
darki'. Natomiast znamienne bylo to, ze rowniez Polska, w ktorejnie dokonano kolektywizacji
rolnictwa, a rozrodczo$¢ ludnosci wiejskiej nalezata do najwyzszych, utrzymata swa $srodkowa
pozycje. Dzigki czemu i czego to dowodzito?

! Przy uogoélnieniach nie bierzemy pod uwage wskaznikow zatrudnienia w Bulgarii i Rumunii, w oczywisty
bowiem sposob rozmijaja si¢ one z rzeczywistoscia (z czasem uzyskaty owe kraje wskaznik czynnych zawo-
dowo w przemysle, ktory nie ustgpowat lub prawie nie ustgpowat czeskiemu i niemieckiemu, a byt znacz-
nie wyzszy od polskiego i wegierskiego). Rowniez wskaznik dotyczacy zatrudnionych w sektorze 1 zdaje sig
mie¢ charakter nominalny i potwierdza tylko posrednio anomalie, ktdre niosta ze soba przedwczesna ko-
lektywizacja rolnictwa (tab. 2 i 4).
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O tempie uwalniania kraju od agrarnego przeludnienia nie decydowat ustréj rolny (wielkie
czy drobne gospodarstwa). Dziato si¢ tak, poniewaz wazna byta nie tyle konieczno$¢ czy przy-
mus przechodzenia do zaj¢¢ poza rolnictwem, ile mozliwo$¢. Mimo rozdrobnionego rolnictwa
w Polsce przez dziesiatki lat nie wystgpowat brak wolnych sit roboczych. Jesli na rynku pracy
pojawialy sig¢ trudnosci, to zwigzane one byly z ograniczona mobilnoscia polskich pracowni-
kéw, a nie z ich niedostatkiem.

Rowniez polskie doswiadczenia, zwlaszcza w zestawieniu z wegierskimi, potwierdzaty po-
glad, iz sztuczne przyspieszanie procesow koncentracyjnych w rolnictwie niczego istotnego na
dluzsza mete nie zmieniatlo. Na Wegrzech odsetek zatrudnionych w rolnictwie byt nizszy niz
w Polsce i przed (w 1950 1. 0 7,1) i po kolektywizacji (w 1988 r. o okoto 7 punktéw procento-
wych). Znamiennejwymowy tych faktéw nie podwazato zestawienie wskaznikow dotyczacych
ludnosci miejskiej; wprawdzie w ciagu 38 lat korzystna dla Polski rozpigto$¢ zmniejszyla sig, ale
nie zanikta (z 6 w 1950 r. do okoto 2 punktow w 1988 r. — zob. tab. 2 1 4).

Tabela 2. Podzial ludno$ci czynnej zawodowo wedlug sektoréw (w odsetkach)

-+ -1+ .
Kraje Lata Sektor I wstosunku | Sektor II | w stosunku selI::)ozraem w sto/s;nku
(rolnictwo) | dookresu |(przemyst) | do okresu Lill do okresu
poprzedniego poprzedniego poprzedniego
Bulgaria 1956 63,2 - 159 — 20,9 —
1970 35,8 -27.4 304 + 14,5 438 +22.9
1975 23,6 -12,2 349 +4,5 41,5 -2,3
1985 165 7.1 379 3,0 456 +4,1
1986 | 205 +4,0 376 03 419 37
Czechoslowacja 1950 38,6 30,0 314
1960 | 259 127 373 +713 368 +54
1970 185 74 384 1,1 43,1 +6,3
1980 13,1 54 393 +0,9 476 +4,5
1988 11,9 -1,2 37,8 -1,5 49,7 12,1
Grecja 1951 482 — 16,3 — 35,5 —
1961 539 +5.7 145 1.8 316 39
1971 40,6 -13,3 18,6 +4,1 40,8 +9.2
1981 274 -13,2 20,1 +1,5 52,5 +11,7
1986 | 265 -0.9 208 +0,7 52,7 +0.2
Hiszpania 1950 48,8 — 19,6 — 31,6 —
1960 | 413 75 243 +4.7 344 2.8
1970 24,8 -16,5 273 +3,0 479 +13,5
1981 14,5 -10,3 26,0 -1,3 59,5 +11,6
1987 138 20,7 215 45 64,7 +5.2
Jugoslawia 1953 66,8 — 8,6" — 24.6 —
1961 569 99 136 +5,0 295 +49
1971 446 12,3 207 +7.1 34,7 +5.2
1981 28,7 -15,9 23,6 +2,9 47,7 130
NRD 1946° | 292 — 356 — 352 —
1960 173 -11,9 42,0 +6,4 40,7 +5,5
1970 130 -43 21 +0,1 449 +42
1980 105 2.5 432 +1,1 463 + 14
1986 106 +0,1 08 20,4 46,6 +0,3
1988 10,6 0,0 42,5 -0,3 46,9 +0,3
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-+ -+ -/+
Kraje Lata Sek.tor I wstosunku | Sektor II | wstosunku se11<’toozrim w sto/sunku
(rolnictwo) | dookresu |(przemysl) | dookresu il do 0kre§u
poprzedniego poprzedniego poprzedniego
Polska 1950 57,2 — 18,8 — 24,0 —
1960 48,0 -9,2 232 +4.4 28,8 +4.8
1970 384 -9,6 27,6 +4.4 34,0 +5.2
1978 302 8.2 297 42,1 40,1 +6,1
1984 296 0,6 292 0,5 412 +1,1
1988 278 -1.8 282 -1,0 44,0 +2.8
Portugalia 1950 51,6 — 20,0 — 284 —
1960 57,7 +6,1 21,5 +15 20,8 -7,6
1970 — — 22,6 +1,1 — —
RFN 1950 232 — 34,7 — 42,1 —
1961 134 9.8 400 +53 466 +45
1970 75 5.9 399 0,1 526 +6,0
1980 5,7 1,8 36,3 3.6 580 +5.4
1986 4,6 -1,1 30,8 -5,5 64,6 +6,6
1987 49 +0,3 32,6 +1.8 62,5 -2,1
Rumunia 1950 743 12,0 13,7 —
1960 656 8,7 15,1 +3,1 193 +5.,6
1970 493 -16,3 230 +79 217 +8,4
1980 298 -19,5 355 +125 347 +7,0
1987 285 13 374 +19 34,1 0,6
Wegry 1950 50,1 — 19,7 — 302 —
1960 389 11,2 284 +8,7 27 425
1970 264 -12,5 359 +7,5 377 +5,0
1980 18,5 7.9 356 03 459 +82
1987 209 2.4 313 43 478 +19
Wtochy 1951 40,0 — 233 — 36,7 —
1961 283 -11,7 278 +45 439 +72
1971 164 -11,9 32,0 +4,2 51,6 +7.7
1986 9,5 -6,9 209 -11,1 69,6 + 18,0

* Bez produkc;ji energii elektrycznej i gazu.

® Bez Berlina.

Uwaga: Przeksztalcenia uktadu tabeli i niektore przeliczenia wlasne.

Zr(’)gﬂo: R. Leboutte, Vie et, mortdes bassins industriels en, Europe, 1750-2000, Paris 1997, s. 445. Poda-
jeza:J. Zarnowski, Spoleczenstwa XXw., op.cit.,s. 51 oraz Roczniki Statystyczne GUS: 1970, s. 596-597;
1975, s. 561; 1988, s. 530; 1990, s. 531.

Tabela 3. Ludno$¢ czynna zawodowa wedlug dzialéw gospodarki narodowej

w latach 1950-1986 (w %o)
Poza rolnictwem i le$nictwem W rolnic- W sfelze“ Poza sferg
Kol Laa W tym i Produk ok
W przemyéle W budownictwie W transporcie Handel hej hej
W % ludnos$ci czynnej zawodowo
Czechostowacja | 1950 | 614 30,0 6.3 42 — 38,6 — —
1960 | 74,1 373 83 6,0 79 259 854 14,6
1970 | 815 384 89 6,8 9,0 18,5 82,2
1980 | 869 39,3 9,5 6,3 9,8 13,1 78,8 2T:2
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Poza rolnictwem i le$nictwem W rolnic- w Sfel'le“ Poza sfer3
Kraj | Lata| W tym wieiles. | Bot e ey
Ogolem W przemysle W budownictwie W transporcie Handel nictwie nej nej
W % ludnosci czynnej zawodowo
1988 | 86,1 378 10,1 6,5 10,7 119 78,2 218
Finlandia 1950 | 540 21,0 6.2 54 - 46,0 — —
1960 | 64,5 22.8 8,7 6,3 11,6 35,5 849 15,1
1970 | 79,7 259 83 7.1 15,5 20,3 78,2 21,8
1986 | 89,3 239 8,0 73 143 10,7 64,9 35,1
Dania 1950 | 749 26,9 64 6,8 — 25,1 — —
1960 | 82,5 29,3 72 72 15,0 17,5 76,2 238
1970 | 894 26,6 9.1 6,6 149 10,6 69.8 30,2
1985 | 936 209 6.8 6.8 152 64 57,0 43,0
Francja 1954 | 733 29,1 72 53 — 26,7
1962 | 80,2 294 82 54 132 19,8 — —
1973 884 28,5 9.1 5,1 21,0 11,6 — —
1985 | 933 219 64 58 14,7 6,7 62,8 37,2
Grecja 1951 | 518 16,3 2,6 49 — 482 — —
1961 | 46,1 14,5 4.6 42 73 53,9 86,5 13,5
1971 594 18,6 79 6,5 11,2 40,6 84,6 144
1981 72,6 20,1 9.3 75 12,2 274 80,4 19,6
1986 | 73,5 20,8 6,5 6,5 15,0 26,5 78,9 21,1
Hiszpania 1950 | 512 19,6 53 39 — 48,8 — —
1960 | 58,7 243 7.1 4.6 7.8 41,3 85,1 149
1970 | 752 273 10,2 49 12,8 24.8 81,6 184
1981 85,5 26,0 9.9 5,6 16,1 14,5 794 21,6
1986 | 85,5 24 8,7 5.8 17,2 14,5 74,3 25,7
Jugoslawia 1953 | 322 8,6° 2,5 2.1 - 66,8 - -
1961 | 43,1 13,6 38 3,0 32 56,9 80,5 19,5
1971 554 [ 207 45 36 | 59| 446 | 886" 114
1981 71,3 23,6 73 4,7 89 28,7 79,3 20,7
NRD 1946°| 708 35,6 5.7 5.1 — 292 — —
1960 | 82,7 42,0 6,3 7.1 11,6 173 84,7 153
1970 | 87,0 42,1 75 74 10,8 13,0 81,2 18,8
1980 | 89,5 432 7.7 75 10,7 10,5 80,6 194
1986 | 894 42,8 72 73 10,6 10,6 79,5 20,5
1988 | 894 42,5 7.1 74 10,7 10,6 79,2 20,8
RFN 1950 | 768 34,7 8,2 52 — 232 — —
1961 86,6 40,0 8,6 5,6 134 134 81,0 190
1970 | 92,5 399 8,1 54 152 715 76,3 237
1980 | 943 36,3 73 5.7 142 5.7 71,2 28,8
1986 | 954 30,8 6,1 53 14,0 4.6 66,3 33,7
1987 | 95,1 32,6 6,3 5,6 149 49 65,8 34,2
Polska 1950 | 428 18,8 42 38 — 57,2 — —
1960 | 52,0 232 5.7 4.8 53 48,0 86,9 13,1
1970 | 614 27,6 6,6 5.7 6,1 384 854 14,6
1978 | 69,8 29,7 82 6,0 7,6 30,2 84,3 15,7
1984 | 704 29,2 6.9 6,1 7,6 29,6 82,1 179
1988 | 722 282 79 5.7 8,1 278 80,7 1193
Portugalia 1950 | 51,6 20,0 5,0 35 — 484 — —
1960 | 57,7 21,5 6,7 3,6 8,0 423 82,1 179
1970 | 704 22,6 75 43 11,8 29,6 75,8 242
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Poza rolnictwem i le$nictwem W rolnic- v:’osdfxel P‘:ﬁz{f{?
Kraj Lata Ogétem W tym Tlectu:!:- fnatex:ia?— fnatex:ia?—
W przemyéle W budownictwie W transporcie Handel nej nej
W % ludnosci czynnej zawodowo
Rumunia 1950 | 257 120 22 14 — 74,3 — —
1960 | 344 15,1 49 3.1 34 65,6 924 7,6
1970 | 50,7 23,0 7.8 48 43 49,3 89,8 10,2
1985 | 71,1 37,1 74 7.1 5.8 289 874 12,6
Szwecja 1950 | 80,0 329 7.9 8,1 — 20,0 — —
1960 | 86,2 36,0 9.1 7.5 | 135 138 79.9 20,1
1970 | 919 30,5 9,7 72 | 144 8,1 70,1 29.9
1986 | 959 23,5 5.8 69 | 136 4.1 55.8 442
Wielka Brytania
(bezIrland};iPn.) 1951 94,9 42,7 6,3 7,1 — 5,1 — —
1961 | 962 39,3 6,7 69 | 156 38 723 27,7
1971 | 975 35,6 6,7 63 | 148 2,5 69,9 30,1
1986 | 978 21,8 54 53 | 182 22 60,0 40,0
Wegry 1950 | 499 19,7 4.0 4.1 — 50,1 — —
1960 | 61,1 284 5,6 6,2 6,6 389 85,7 143
1970 | 73,6 359 7.3 7.2 8,0 264 84,8 152
1986 | 782 314 7.1 82 | 104 21,8 79.9 20,1
Wiochy 1951 | 60,0 233 7.1 338 — 40,0 — —
1961 | 71,7 278 11,6 48 | 11,1 283 83,6 164
1971 | 836 32,0 10,2 50 | 12,7 164 80,2 198
1986 | 90,5 209 8,0 48 | 186 9,5 69,5 30,5

* Bez produkcji energii elektrycznej i gazu za granica.

® Nie uwzgledniono oséb pracujacych.

¢ Bez Berlina.

Zrodto: Roczniki Statystyczne GUS, 1970, s. 597; 1975, s. 561; 1988, s. 530; 1990, s. 531

Na przetomie lat 40. i 50. przyktad ahistorycznego myslenia —juz i nie tylko w §wietle po-
wyzszych faktow — prezentowali zwolennicy natychmiastowejpolskiejkolektywizacji. Ta jed-
nak — réwniez na to zwrd¢my uwage — o tyle nie miala pozytywnego sensu, o ile byta przed-
wczesna. W rownym stopniu ahistorycznie rozumowali politycy i uczeni, ktdrzy negowali celo-
wos¢ kolektywizacji w NRD czy CSRS. Co bylo bowiem szkodliwe w Polsce, tam w tymze sa-
mym czasie okazywalo si¢ racjonalne i pozyteczne rowniez dla samych rodzin rolniczych. Nie
stanowit przypadku pozytywny czy przynajmniejmniejsceptyczny stosunek do kolektywizacji
chlopa niemieckiego, czeskiego i, z czasem, wegierskiego. Na marginesie przestroga: Czy dzi-
siaj, juz przy milionach os6b objetych powracajacym na wie$ ukrytym bezrobociem, przyspie-
szanie procesow koncentracyjnych w rolnictwie polskim w imig recept Zachodu, bo ,,tam jest
dobrze", nie okaze si¢ kolejnym, réwnie ahistorycznym co i kosztownym nieporozumieniem?
Dokad si¢ udadza uwolnieni od posiadania resztek gruntu? Oby nie do miast, by na wzdr po-
hludniowoamerykanski budowa¢ slumsy (,,Dokad od komunizmu, do Boliwii?" — pytat
w 1993 r. Karol Modzelewski).

Sile napedzajaca wzrost produkcji materialnejstanowit sektor przemystowy. W wielu wy-
padkach tak jest do dzi$. Lecz owemu wzrostowi nie towarzyszylo ciagle powigkszanie stanu
zatrudnienia. Na ogol, jak wiadomo, dzialo si¢ odwrotnie. Wypieraniu z produkcji przemysto-
wejmechanizacji przez automatyzacje (etap 2), a tejz kolei przez elektronike i miniaturyzacje
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(etap 3), towarzyszylo redukowanie naktadow zywejsity na jednostke produkcji i od pewnego
przelomowego momentu obnizanie ogélnego stanu zatrudnienia.

Z pewnym uproszczeniem mozna by powiedzie¢, ze odptywajaca z rolnictwa ludno$¢ na
etapach pierwszym i przejsciowym do drugiego trafiala do przemystu w catosci lub znaczne;j
czesci. Natomiast na etapie drugim (automatyzacji) coraz szybciejzaczat si¢ zmniejszac row-
niez wzgledny odsetek zatrudnionych w przemysle na rzecz szeroko rozumianego sektora
ustug (tab. 1 12). Narastanie etapu trzeciego wreszcie najbardziejwyraziécie beda charaktery-
zowaé tempo i rozmiary przeptywu czynnych zawodowo z ustug w sferze produkcji materialnej
(rolnictwo + przemyst + budownictwo, transport i handel) do pozostatych ustug — spoza tejze
sfery (o$wiata, nauka, zdrowie, turystyka, sport, opieka spoteczna).

W tempie industrializacji, mierzonym odsetkiem zatrudnionych w przemysle sposrod ogo-
hu czynnych zawodowo, w krajach zap6znionych zaistniato wzgledne przyspieszenie. Ta pra-
widlowo$¢ — co charaktarystyczne — wystgpowata zaréwno w przekroju pionowym (wew-
natrz obydwu 6wczesnych blokow), jak i poziomym: migdzy panstwami blokow. W obydwu wy-
padkach okreslone poziomy zatrudnienia osiagano w czasie krotszym od tego niezbgdnego
wczesniejw krajach rozwinigtych. Nie byly to jednak zmiany o tyle istotne, by mogty one pod
wzgledem ogolnego poziomu rozwoju zmienia¢ wczesniejsza kolejno$¢ poszczegélnych
panstw.

Scisle z powyzszym si¢ faczaca, nastgpna charakterystyczng ceche stanowit fakt, ze w NRD
i CSRS oraz w krajach rozwinigtych Zachodu nie tylko tendencje, lecz takze chronologia roz-
woju i, nastgpnie, redukcji wskaznikdw zatrudnienia w przemysle az po przetom lat 70. byly
niemal jednolite; odstawanie tych pierwszych w zakresie automatyzacji przemystu zaznaczylo
si¢ wyrazniejw 6smejdekadzie (tab. 3). Wczesniejwystepujaca réznica — aczkolwiek niewiel-
ka — nie byta jednak przypadkowa. Uwidaczniaja to wzglednie bodaj najbardziej niezawod-
ne poréwnania NRD i RFN. Okazuje sig, ze w koncu lat 70. szybko, a podczas dziewiatejde-
kady skokowo powigkszata si¢ przewaga RFN nad NRD i CSRS pod wzgledem struktury za-
trudnionych w sferze produkcji materialneji poza ta sfera (o$wiata, nauka, zdrowie, opieka
spoteczna).

W potowie lat 80. w tejostatniejsferze w NRD i CSRS pracowat co piaty, awRFN co trzeci
sposréd ogdtu czynnych zawodowo (tab. 3). A jak wypadaty Polska i Wegry? Gorzejniz NRD
i CSRS, lecz— co moze zaskakiwa¢ — tylko o 2-3 punkty procentowe. W stosunku do rozwi-
nigtych krajow zachodnich — rzec by mozna ogélnie — w erze elektroniki i informatyzacji
szybko tracity dystans nawet przodujace gospodarki socjalistyczne. O tym fakcie warto pamig-
ta¢, wiele bowiem moze on tlumaczy¢ z przeksztatcajacych si¢ podowczas systemow wartosci
i zachowan spotecznych, rowniez w Polsce.

Inaczej, takze w tym wypadku, przedstawiaty si¢ poréwnania z zachodnimi krajami peryfe-
ryjnymi.

W potowie lat 80. pewne rdznice istniaty miedzy Polska i Wegrami a Hiszpania; tutajnie co
piaty — jak w Polsce — lecz co czwarty z ogotu 0s6b czynnych zawodowo pracowat poza sferg
produkcji materialnej. Natomiast Grecja utrzymywata si¢ na tym co my poziomie, a Portugalia
pozostawata zapewne w tyle (brak pewniejszych danych)”.

Nikt nie kwestionuje tego, ze intensywnej industrializacji towarzyszylo zmniejszajace si¢
zatrudnienie w rolnictwie, ani tego, ze ludzie przechodzacy do pracy poza rolnictwem przemie-

2 Zaznaczony tutajtrend zdaja si¢ uwiarygodnia¢ (m.in.) informacje o ksztalceniu mtodziezy na poziomie
szkot wyzszych. Por. H. Stabek, Powojenna infrastruktura bytowania i demograficzny potencjal Polakéw
(na tle porownawczym), ,,Dzieje Najnowsze" 1993, nr 3.
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szczali si¢ do miast, tam bowiem przewaznie zlokalizowane byly angazujace ich zaklady i insty-
tucje. Z unowocze$nianiem struktury spotecznejszta w parze urbanizacja. Jak w tym wypadku,
w stosunku do peryferyjnych krajow zachodnich wypadat nasz kraj? Dokonywanie poréwnan
jest tym razem szczegdlnie ryzykowne, roznie bowiem w roznych okresach i krajach definiowa-
no miasto. Niemniej uchwycenie najogdlniejszych relacji wydaje si¢ realne.

W 1986 r. réznice migdzy odsetkami czynnych zawodowo w rolnictwie polskim (ok. 27%)
i greckim (26,5%) oraz mieszkajacych w miastach w Polsce (60,4%) i w Grecji (58,1%) byly mi-
nimalne. Tymczasem w owym 1986 r. odsetek zatrudnionych w rolnictwie Hiszpanii (14,5%)
byt niemal dwukrotnie nizszy niz w Polsce, a odsetek mieszkancéw miast w Polsce byt zapewne
nawet nieco wyzszy (tab. 2 i 4). Paradoksalna niezbornos$¢ informacji pod znakiem zapytania
moze stawia¢ przede wszystkim sprawe hiszpanskiejstatystyki’. W Portugalii poziom urbaniza-
cji byt o wiele nizszy niz w Polsce (tab. 4).

W tempie urbanizacji i unowocze$niania struktury spolecznej(w znaczeniu tutajanalizo-
wanym) Polska, mowiac ostroznie, miala osiagnigcia nie mniejsze od panstw peryferyjnych Za-
chodu. A jak wypadnie ocena innych, specyficznych cech polskiejstruktury (jejtrdjdzielnose,
egalitaryzacja, hybrydyzacja itp.) to juz oddzielny problem. Nie ma tez przekonywajacych po-
wodow ku temu, by — jak to jest od lat — negowac racjonalno$¢ samych podstaw unowocze-
$niania polskiej struktury spotecznej.

Tabela 4. Ludno$¢ w miastach w % ogéhu ludnosci w latach 1950-1986

Kraj 1950 1980 ‘ 1986 Lata 50. ‘ Lata 70. 1980 19882 ‘ 1986
Ludnos¢ ogdtem w tys. Ludnos$¢ w miastach w % ogoétu ludnosci

Finlandia 4009 4780 4920 323 59,0 59,8 61,8 59,8
Grecja 7570 9643 9970 36,8 — 58,0 57,7 58,1
Hiszpania 27868 37542 38670 37,0 554 — — —
Jugostawia 16346 22350 23270 162 38,6 — 46,5 46,5
NRD 18388 16737 16624 70,9 76,1 — 76,8 76,7
Polska 24824 35578 37456 43,5 58,1 58,7 61,2 60,4
Portugalia 8410 9766 10290 — 264 29,7 — 29,7
RFN 47847 59660 59179 71,1 82,5 85,5 — 844
Rumunia 16311 22201 22840 24,7 49,1 — 50,6 50,0
Wegry 9338 10712 10631 37,7 53,1 — 59,5 589

* Dane dotycza roznych lat z okresu 1984-1988.

Uwaga: GUS opracowal dane na podstawie informacji i publikacji kilkudziesigciu osrodkow staty-
stycznych organizacji migdzynarodowych i poszczegolnych krajow. Nie w kazdym wypadku dane, zwla-
szcza dotyczace krajow bytej RWPG i EWG, sa w petni poréwnywalne.

Zrodto: Roczniki Statystyczne GUS 1978, s. 453; 1981, s. 629; 1988, s. 519; 1990, s. 520, 528.

Zdarza sig ostatnio, iz celowos¢ przyspieszonej industrializacji nie jest odrzucana, bez niej
bowiem — jak to przyznaja niektorzy historycy — nie udaloby si¢ przemieni¢ Polski w kraj

3 Mozliwoéé poréwnan, szczegdlnie w powyzszym wypadku, komplikuja takie fakty, jak: migracje Hiszpa-
now, Grekow i Portugalczykow w charakterze gastarbeiterow, wysokie i rosnace zatrudnienie w obstudze
turystow i wezasowiczow z bogatejPoinocy, pewne, powigkszajace si¢ po 1973 r., bezrobocie (zwlaszcza
w Hiszpanii) itp.
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przemystowo-agrarny. Przy tym jednak natychmiast powtarza si¢ juz niemal rytualny osad, iz
sam program modernizacji zawierat w sobie ,,grzech pierworodny". Ow program bowiem —
nawet zdaniem wzglednie umiarkowanych krytykéw — ktadl nacisk na rozbudowe przemystu
cigzkiego i prowadzit do swoistego powtorzenia procesow industrializacji, ktore byly urzeczy-
wistniane przed wiekiem przy zupetnie innym poziomie technologii. Na Wschodzie — brzmi
konkluzja — budowano przestarzale wielkie piece jeszcze wtedy, kiedy na Zachodzie je likwi-
dowano. Czy jednak to zgodne zreszta z oczywistymi faktami zdanie przesadza kwesti¢ rzeczo-
nego grzechu? Czy nie ma w tym wszystkim swoistego ahistorycznego naduzycia?

Z perspektywy dzisiejszych (2003 r.) proceséw globalizacji, kiedy nasz wigkszy przemyst
—jak to juz sig stalo w bytejNRD — do konca zapewne pdjdzie na ztom, nawet jeszcze ostrzej-
szy osad moze sig¢ przedstawia¢ jako zrozumiaty i bezdyskusyjny. Niemniejistnieje owo przysto-
wiowe jedno ,,ale" — wlasnie sam tenze osad zdaje si¢ by¢ obarczony ,,pierworodnym grze-
chem" ahistoryczno$ci. Czy w powojennejPolsce istniata alternatywa? Nie zdarzyto si¢ prze-
ciez, aby jaki$§ europejski kraj,,przeskoczyl" chocby jedna z faz rozwoju gospodarki i spote-
czenstw XX w.

Najpierw ZSRR, a potem kraje tzw. obozu socjalistycznego, wzglednie zacofane i na do-
miar wyjatkowo mocno wyniszczone wojna, nie chcialy i chyba nie mogly zda¢ si¢ na ,,rozwoj
zalezny". Po wtore — przynajmniejw ocenie wlasnejnie mogly by¢ one stabe militarnie. Po
trzecie — nie mogly mie¢ pewnosci, ze nie napotkaja przeciwdzialan poteznego Zachodu row-
niez w wymianie towarowej. Po czwarte — same nie chcialy i nie mogly zaklada¢ catkowicie
wolnej wymiany handlowej, bo z oczywistych wzgledéw (zacofanie, niekonkurencyjnosc¢) nie
mogta by¢ ona dla nich korzystna, prorozwojowa".

Juz te zalozenia — przeciez nie oderwane od historycznych, w wielu wypadkach do dzi$ ak-
tualnych do$wiadczen (bezpardonowa walka o rynki zbytu czy o zdobycie, nawet sita, wszech-
ogarniajacego prymatu — sktaniaty do powtarzania rozwojowejdrogi Zachodu. Sam taki wia-
$nie wybor rowniez po Il wojnie nie byl zreszta czyms$ wyjatkowym. Przypomnijmy tytutem
przyktadu, ze japonski powojenny cud gospodarczy otwierato spektakularne budowanie kilku-
nastu wielkich hut. A czy inaczej, niz w Polsce, az po lata 80. dziato si¢ w Grecji czy Hiszpanii?
W jaki sposob osiagano tam wskaznik zatrudnionych w przemysle bardzo zblizony do polskie-
go (por. tab. 2). Dochodzono do tego, budujac proprzysztosciowa strukture swego przemyshu?
Nadchodzenie ery postindustrialnej, nie méwiac o jejkonsekwencjach, zaskakiwato sam Za-
chod. Zrzucanie calej odpowiedzialnosci za aktualne obciazenia i spoteczne dolegliwosci na
przeszto$¢ wydaje sig by¢ norma dla ludzi, ktérzy dostrzegaja w tym wlasny interes — dla aktu-
alnych ,,zwycigzcow", ,,wygranych", rzadzacych i dla ich ushuznych propagandystow, doradcéw
oraz tych uczonych, ktoérzy nie dochowuja wiernosci swejzawodowejpowinnosci, w naszym wy-
padku — ,,prawdzie historyczne;j".

* W odréznieniu od cierpiacych na nadjasno$¢ tzw. neoliberalow, inni uczeni — ekonomisci, np. znany
w PRL opozycjonista prof. Stefan Kurowski, odnosza si¢ do wyzejzaznaczonych kwestii jako do po dzi$
dzien aktualnych dylematoéw nawet wilasnego polityczno-naukowego zyciorysu. W wywiadzie z lutego
1999 r. S. Kurowski mowit: ,,Gdzies od 1993 r. zaczatem tracic to poczucie satysfakcji, ze ja cos zrobilem;
zaczalem coraz bardziej mysle¢ o tym, ze dziatatem — mozna nawet powiedzie¢ — w sposob niewlasciwy,
ze sig pomylitem (... ) doszedtem do wniosku, ze nalezato zachowac postawg neutralna, wej$¢ na gorg i pa-
trze¢ na walke dwoch tygrysow. Tak jak to méwit Mao-Tse-Tung (...) Zaden z tych tygryséw nie moze by¢
traktowany jako sojusznik, jako osrodek przyjaznych i dobrych elementow w dziataniu spotecznym, poli-
tycznym czy gospodarczym. Z tym tylko, Ze niebezpieczenstwo w obecnejsytuacji ze strony hegemona ka-
pitalistyczno-liberalno-amerykanskiego jest wigksze!". Cyt. za: W. Gadomski, Splqtane sciezki profesora,
»Gazeta Wyborcza", 12-13 12002, s. 18.
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Zamiast zglasza¢ zadziwiajace pretensje do przesztosci o to, ze nie realizowata tego, co dzi$
jest lub wydaje si¢ celowe i racjonalne, rzetelny historyk woli (,,musi") zastanawia¢ si¢ nad
pytaniami najwazniejszymi. Jak 6wczesna rzeczywisto$¢ shuzyta spoteczenstwu (to kryterium
— paradygmat badawczy m.in. noblisty Johna K. Galbraitha) w poréwnaniu z sytuacja
wczesniejsza, czy stanowita krok do przodu czy regres? Jak ludziom ,,si¢ zyto", czy lepiejim by-
to po Il wojnie niz przed, po 1989 r. niz przed nim? By¢ moze dlatego tak konsekwentnie uni-
ka si¢ wlasnie pytan uzasadnionych historycznym kontekstem, ze ze strony bodajwigkszo$ci
spoteczenstwa pada odpowiedz sprzeczna z aktualnie obowiazujaca w historiografii ,,popraw-
noscia polityczng" (tab. 5). Taka tez jest zapewne geneza wspomnianego ,,pierworodnego

grzechu" polskiej przesztosci sprzed '89 r.

Tabela S. Akceptacja poszczegolnych stwierdzen w potencjalnych elektoratach (w %)

SLD PSL | Samoobrona PO PiS LPR
Okres PRL w polskiej historii nalezy
oceni¢ zdecydowanie pozytywnie 35 8 42 % B 8
Odpowiedz ambiwalentna 28 31 31 16 15 12
Okres PRL w polskiej historii nalezy
oceni¢ zdecydowanie negatywnie 33 2 19 7 60 ¥
Trudno powiedzie¢ 4 4 8 2 6 1

Zrédto: ,,Przeglad" 2003, nr 20, s. 77.




