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Z korzyscia dla wyrazistosci obrazu dziatania wywiadow w trojkacie: Polska—Wielka Bry-
tania— ZSRR byloby nadanie temu zagadnieniu w recenzowanym tomie bardziejsamodziel-
nego, a na pewno wazniejszego miejsca. Rozproszenie informacji na temat pozycji i dziatan
ZSRR w bliskim tle relacji polsko-brytyjskich nie utatwia lektury. Nie ulatwia tez, co jeszcze
wazniejsze, syntezy i formulowania wnioskow w tejkluczowejkwestii. Podobnie, by¢ moze, ko-
rzystne byloby zebranie w postaci osobnego rozdziatu rozproszonych w tomie, a interesujacych
informacji, skladajacych sie na zagadnienie stosowanych technik wywiadowczych, a zwlaszcza
oceny ich skuteczno$ci.

Ciekawym zagadnieniem obszernie ujgtym w pracy jest los materialow polskiego wywiadu
na Zachodzie po zakonczeniu wojny (w cennych opracowaniach: Tessy Stirling Dokumenty Od-
dziatu II Sztabu Naczelnego Wodza przekazane rzqdowi brytyjskiemu po 1945 r. oraz Andrzeja
Suchcitza i Jana Ciechanowskiego Losy archiwum polskiego wywiadu po 1945 r.). Na przejeciu
tych akt ze zrozumiatych wzgledéw zalezato Brytyjczykom; dazyt tez do tego wywiad ZSRR
(cze$¢ akt polskiej,,dwojki" przywiezli do kraju nieliczni powracajacy oficerowie Oddziatu II
i ich wyzsi przetozeni, jak gen. Stanistaw Tatar i pptk dypl. Marian Utnik). Jest to §wiadectwo
roli, jaka w Il wojnie §wiatowejodgrywata konfrontacja tajnych stuzb, a takze potwierdzenie
znaczenia, jakie do pracy wywiadowczejprzyktadano w realiach powojennejzmiany uktadu sit
w Europie.

Jak juz zaznaczano, praca Polsko-brytyjska wspolpraca wywiadowcza podczas 11 wojny Swia-
towej nie jest wolna od stabosci, gtéwnie wynikajacych stad, ze skladajace si¢ nanig opracowa-
nia sa rezultatem wspodlpracy duzego migdzynarodowego zespotu historykéw. Bylo to jednak
nieuniknione ze wzgledu na ogromny zakres i ztlozono$¢ tematu badawczego, co wptyneto na
rozmiary kwerendy. Tematyka tajnych stuzb, z natury rzeczy trudna do badania, nawet w kilka-
dziesiat lat od opisywanych wydarzen kryje liczne tajemnice. To, ze wiele z nich ujrzato obecnie
$wiatlo dzienne, stanowi znaczacy sukces zespolu autorskiego, kierowanego przez redakto-
réw: Tadeusza Dubickiego, Dari¢ Nalecz i Tess¢ Stirling.

Recenzowang publikacjg mozna traktowaé jako rzeczywisty przelom w brytyjskich oce-
nach polskiego sojusznika, gdyz w przesztosci autorzy z tego kraju byli w tym zakresie co naj-
mniejpowsciagliwi. Tym wigksza zastuga premieréw obu krajow — Jerzego Buzka i Tony'ego
Blaira, ktorzy jesienia 1999 r. zainicjowali powotanie mieszanej Komisji Historyczne;.

Mozna mie¢ nadzieje, ze praca Komisji bedzie miata charakter staly. By¢ moze umozliwi to
w przyszlo$ci wzbogacenie obrazu wojennejwspotpracy tajnych shuzb Polski i WielkiejBrytanii
o nowe, nieeksplorowane jeszcze obszary.

Tadeusz Kondracki
Warszawa

Jarostaw Tomasiewicz, Ugrupowania neoendeckie wIIl Rzeczypospolitej, Torun
2003, ss. 389

Nieczgsto si¢ zdarza, by w krotkim czasie ukazaty si¢ dwie ksiazki na podobny temat. Za-
réwno recenzowana praca, j ak i wezesniejsza od niejksiazka Grzegorza Tokarza, Ruch narodo-
wyw Polsce w latach 1989-1997 (Wroctaw 2002, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego,
ss. 227) podejmuja problem funkcjonowania w Polsce wspolczesnejsrodowisk politycznych od-
wolujacych si¢ do nacjonalizmu. W obu wypadkach przedmiot penetracji badawczej stano-
wiaktywno$¢ niewielkich grup i grupek, funkcjonujacych na marginesie gléwnego nurtu zycia
politycznego, pojmujacych swoj zwiazek ztradycja narodowa nie w kategoriach poszukiwania
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zrddet inspiracji dla préob samodzielnych poszukiwan odpowiedzi na najwazniejsze wyzwa-
nia przetomu stuleci, ale w sposob epigonski — poprzez poszukiwanie wskazan o charakte-
rze ponadczasowym oraz gotowych rozwiazan, mozliwych do natychmiastowego zastosowa-
nia. W obu wypadkach trzymanie si¢ tak okreslonego pola zainteresowan badawczych oka-
zalo si¢ trudne, co rzuca si¢ w oczy zwlaszcza w bardziejambitnejpod wzgledem objgtosci
pracy Tomasiewicza. Bodajnajwazniejsze rdznice wyznaczaja jednak odmiennie roztozone
punkty cigzkosci: o ile G. Tokarz koncentrowat si¢ na przedstawianiu koncepcji politycznych
portretowanych $rodowisk, to Jarostaw Tomasiewicz — raczej na sferze organizacyjnej, pie-
czolowicie odnotowujac zmiany dokonujace si¢ w ciatach statutowych poszczegodlnych grup
i grupek, laczacych sig, dzielacych, zmieniajacych nazwy. Utrzymanie orientacji w tym
wszystkim bylo duza sztuka, a $ledzenie dokonujacych si¢ zmian i przedstawienie ich w spo-
sob klarowny uznaé nalezy za wielki walor jego pracy. Autor ma w tym zakresie imponujaca
wiedzg, co musi budzi¢ respekt, jakkolwiek podczas lektury moga si¢ pojawié czasem watpli-
wosci, czy szczegdtowos¢ wywodu nie jest niekiedy nadmierna, nieproporcjonalnie do rze-
czywistego znaczenia przedstawianych postaci i Srodowisk.

Silng strona ksiazki jest jejbaza zrodtowa. Autor wykonal imponujaca prace, siggajac do
materialdw organizacyjnych oraz programowych ponad 50 organizacji oraz przekopujac si¢
przez sterty prasy — lista wyzyskanych tytutéw prasowych przekracza 200 pozycji (!). Oczywi-
$cie, na znaczng czgS¢ tej listy sktadaja sig¢ zupetne efemerydy, ale sztuka bylo dotarcie do nich.
Uzupehiajacy charakter miata kwerenda literatury — zaréwno opracowan, jak i publicystyki.
W dotaczonejbibliografii pozycje nalezace do obu tych grup sa przemieszane ze soba, co nie
ulatwia zorientowania sig, czego nie wyzyskano. Wsrod dostrzezonych brakéw jeden wydat mi
si¢ bardzo dotkliwy: i tak nie wyzyskano pochodzacejz lat 70. ksiazki Wojciecha Wasiutynskie-
go Zrédla niepodleglosci. Byta ona dos¢ szeroko znana w kraju, takze z przedrukow z drugiego
obiegu, wywierajac znaczacy wplyw na rozwdjkoncepcji politycznych w obrebie §rodowisk,
o ktérych traktuje praca Tomasiewicza.

Okreslenie ram tematycznych rozprawy budzi watpliwosci. Nie rysuja si¢ one zbyt ostro.
Tytut sugerowatby objecie tematyka pracy postaci i srodowisk, ktére nawiazywaty do tradycji
Narodowej Demokracji, bezposrednio — poprzez proby legitymowania wiasnej dziatalno$ci
przez wykazywanie ciaglosci ideologicznejlub nawet organizacyjnej — badz tylko posrednio,
poprzez $wiadome sigganie do dziedzictwa ruchu, w przekonaniu o istotnych wartosciach, kto-
re to dziedzictwo przedstawia. W pierwszym wypadku tematyka pracy ograniczytaby si¢ do
przedstawienia epigonéw obozu narodowego (wedle terminologii autora ,,neoendecji" i ,,pa-
leoendecji"), w drugim rozszerzytaby si¢ takze na znaczna czg$¢ wspodlczesnej prawej strony
sceny politycznej. Biorac pod uwagg rozmiary potrzebnych kwerend, przekraczataby mozliwo-
$ci indywidualnego badacza i trudno si¢ dziwié, ze Autor cofhal si¢ przed takim rozwigzaniem.
Precyzujac zakres tematyczny pracy, zastrzegl, ze ogranicza go do ugrupowan reprezentu-
jacych ,.nacjonalizm w najbardziejwyrazistejpostaci”, ortodoksyjnych, skrajnych, pozosta-
jacych na marginesie zycia politycznego. Obawiajac sig, by z kolei tematyka pracy nie stala si¢
zbyt waska, zdecydowat si¢ na do$¢ ryzykowne rozwiazanie, poszerzajac krag badanych $rodo-
wisk o grupy niewatpliwie marginalne i skrajne, ale zarazem takie, ktorych endecka ,,ortodok-
syjnos$¢" budzi zasadnicze watpliwosci.

Problem ten wystepuje juz w przypadku srodowisk neopoganskich, ideowo odleglych (dys-
tansujacych si¢ tez) od narodowo-katolickiego integryzmu pdznej endecji. A co powiedzie¢
o postaciach i grupach wywodzacych si¢ zPZPR? Biorac pod uwagg szerszy kontekst, w ktorym
funkcjonowata na przyktad grupa ,,Grunwald", czy ,partyzanci" od Moczara, mozna si¢ spie-
raé, w jakiejmierze istote ich aktywno$ci oddawato akurat stowo ,,nacjonalizm". Natomiast



RECENZJE

z pewnoscia nie byly one ,,endeckie" czy nawet ,,postendeckie", po prostu zuwagi na odmienna
geneze. I chociaz trudno mie¢ Autorowi za zte wykonanie dodatkowej pracy, objecie tematyka
pracy srodowisk odleglych od gtéwnego jejnurtu doprowadzito do sytuacji, w ktorejzastoso-
wane kryteria doboru przestaty rysowac sig ostro. W sytuacji, w ktorejdla czgsci Srodowisk, i to
znaczacych, miejsca zabraklo, a pojawily sig inne, nie bardzo wiemy, czym si¢ Autor kierowat.

I tak, przyktadowo, w galerii srodowisk kojarzonych z dziedzictwem NarodowejDemokra-
cji znalazto si¢ miejsce dla przedstawienia grupy Bolestawa Tejkowskiego, czy Bohdana Porg-
by, a zabraklo go dla ZChN i ludzi z nim zwiagzanych. Co prawda, de facto byta to partia raczej
chadecka, a nie nacjonalistyczna — ale w dokumentach programowych miata zapisane co$ in-
nego. Uzasadniajac pominigcie ZChN, Autor siggnal zreszta do nich, usprawiedliwiajac sig za-
czerpnigtym stamtad argumentem nieco formalistycznej natury. Wskazal mianowicie, ze
zgodnie ze sformulowaniem zawartym w deklaracji ideowej, ZChN stanowi fomacje ,,nowa",
nie za$ kontynuacj¢ ktorego$ z historycznych nurtéw ideowych. Nie ma zatem potrzeby jego
uwzglednienia. ,,Z tego samego powodu — pisal dalej(s. 10-11) —nie beda tu omawiane inne
hybrydalne twory na ideowym pograniczu endecji z konserwatyzmem, pitsudczyzna, populi-
zmem, ruchem ludowym. Idee endeckie lub endekoidalne znajduja wreszcie oddzwigk w nie-
formalnym ruchu spotecznym animowanym przez Radio Maryja, ale i on — z racji formalnie
apolitycznego charakteru — wykracza juz poza zakres tejze pracy".

I mozna by si¢ z tym zgodzi¢, gdyby nie to, ze PAX, nie méwiac o ,,Grunwaldzie", byly prze-
ciez nie mniej,.hybrydalnymi" tworami. W czasach za$ kiedy odgrywaty jaka$ role, tez nie okre-
$laty sig jako kontynuacja dawnego ruchu narodowego. Stad tez nie ma powodu, by te narodo-
wo-komunistyczne hybrydy traktowaé inaczej niz hybrydy narodowo-konserwatywne czy na-
rodowo-klerykalne. Jesli nie uwzglednia si¢ jednych, powinno si¢ stosowac te sama miarg i do
tych drugich. Albo przynajmniej wyraznie zaznaczy¢, ze czyni si¢ tu wyjatek, ijako$ — chociaz
nie byloby to tatwe — uzasadni¢ t¢ decyzjg. By¢ moze problem rozwiazataby zmiana tytuhu:
jesli bowiem o ,,neoendeckos$ci" nie we wszystkich wypadkach mozemy moéwic, to o ,,neonacjo-
nalizmie" raczej tak.

Nie ulega watpliwosci, ze Autor musial ograniczy¢ pole widzenia, ale szkoda, ze nie postu-
zyt si¢ bardziej jednoznacznym i precyzyjnym kryterium. W obecnej postaci tematyka pracy
jest1wezsza, i szersza od tego, co sugeruje tytul. Wezsza, gdyz nie obejmuje wszystkich srodo-
wisk 1 wszystkich postaci, poszukujacych inspiracji w doktrynie endeckiej. Szersza zas, gdyz
obejmuje srodowiska w istocie od tradycji endeckiejjak najdalsze. W ten sposob dazenie do
nieuwzgledniania ,hybryd" zaowocowalo sytuacja, w ktorejzawarto§¢ monografii stala sig¢
w znacznejmierze hybrydalna. Problem mozna by uzna¢ za akademicki, gdyby nie to, ze przyje-
te rozwiazania pociagnely za soba skutki w postaci ré6znych trudnych do zaakceptowania sytua-
cji, a takze dyskusyjnych nieraz tez.

I'tak zdarza sig, ze r6zne pojawiajace si¢ na kartach ksiazki postacie znikaja z pola widzenia
akurat wtedy, gdy biorac pod uwagg ramy chronologiczne pracy, ich dziatalno$¢ staje si¢ szcze-
golnie interesujaca. Taki los spotkal m.in. Wiestawa Chrzanowskiego, Henryka Goryszewskie-
go, Henryka Klatg, Jana Lopuszanskiego, Antoniego Macierewicza. Przypadek tego ostatnie-
go uzna¢ mozna za szczegolnie znamienny, klujacy wrecz w oczy niezamierzonym paradoksem.
Oto bowiem zgodnie z wywodami Autora byt on endekoizujaca postacia w KOR-ze, a najwy-
razniejprzestal nim by¢ — gdyz jego poczynania przestaty Autora interesowaé — w ZChN-ie,
Ruchu Chrzescijansko-Narodowym, Ruchu dla Rzeczypospolitej, a takze kolejnych, odwie-
dzanych przez siebie strukturach politycznych...

Wydaje si¢ takze, ze dokonujac klasyfikacji postaci i §rodowisk, Autor zbyt mechanicznie
uwaza pewne idee za ,,endeckie". Dotyczy to w szczegdlnosci antyniemieckosci oraz niecheci
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do Zydow. Czy jest to zawsze stuszne i czy sygnalizowane przez Autora postawy nie mialy takze
korzeni odregbnych niz endeckie, osadzonych w dhugiej — potwiecznej prawie — historii bloku
wschodniego? W jakiejmierze ideologia ,,Grunwaldu" stanowita nawiazanie do endecji i czy to
dziedzictwo liczylo si¢ bardziejniz siegajaca czaséw poczatkow PRL mitologia ,,Odry-Nysy",
tradycja Natolina i 1968 r., wcze$niejzas ,,walki z syjonizmem", proklamowanejprzeciez w ska-
li catego bloku. Tego rodzaju uwagi odnie$¢ mozna takze i do ocen refleksow orientacji na Ros-
j¢, utatwiajacych w obrebie srodowisk postendeckich akceptacje realidw pojaltanskich. Wyda-
je sig, ze te oceny ida jednak zbyt daleko — przytoczony we wstepie przez Autora cytat z wyda-
nejw latach 70. ksiazki Jerzego J. Tereja, w ktorejmowa o ,,drodze mys$lowej", prowadzacej
czes¢ dawnego endeckiego aktywu ,,na tory konstruktywnego wspoétudziatu w pewnych for-
mach tworzenia zr¢béw nowej, ludowejpanstwowosci" — w sposoéb niezamierzony ujawnia
stabo$¢ tego rodzaju interpretacji. Przebyta droga nie byta bowiem jedynie ,,myslowa", prowa-
dzac przez areszty §ledcze i zaktady karne. Nawet gdyby przyja¢ — a w $wietle ustalen Lucyny
Kulinskiejnie ma po temu podstaw — ze ofiara represji byly jedynie $rodowiska okre$lane
przez autora mianem ,,nieprzejednanych", to tego rodzaju sytuacja nie pozostawala przeciez
bez wlywu na zachowania i wybory pozostatych. W ,,drodze myslowej", ktora przebywali, lgk
mogt by¢ nie mniejwazny od ideologicznych pryncypiow. Schodzac na plan dalszy, nie znikaty
one rzecz jasna — zachowujac uzyteczno$¢ w roli swoistejfasady, pozwalajacejukry¢ to, do
czego nikt nie lubi si¢ przyznawac.

Tego rodzaju probleméw Autor albo nie widzi, albo nie uwaza ich za wazne. Niekiedy od-
nie§¢ mozna wrazenie, ze w ogble nie dostrzega, ze w PRL istniata policja polityczna. Relacjo-
nujac pojawienie si¢ w obrebie srodowisk postendeckich sporéw na tle lustracyjnym, sprowa-
dza je do wewnetrznych rozgrywek, w ktorych tylko szuka si¢ ,.hakow" na konkurentéw do
funkcji inie przebiera w §rodkach. Trudno przeczy¢, ze tak to czgsto wyglada, ale przeciez nie
jest tez bez znaczenia, skad kto przychodzi i co robit przed rokiem 1889 (nie méwiac o 1956).
Czy wywodzi si¢ z podziemia, czy zPAX-u, o ile nie zPZPR. Czy siedzial w wigzieniu, czy prze-
ciwnie przestuchiwat badz ,tylko" inwigilowal. Czy musial ukrywac si¢ w lesie, czy bral udziat
w obtawach na ukrywajacych si¢. Czy to naprawdg jest niewazne? —zaznaczmy jeszcze, czyjest
to niewazne dla ludzi z reguty wiekowych, ktorzy z przesztosci przyciagneli nie tylko bagaz idei
i hasel, ale takze bolesnych nieraz wspomnien.

W neglizowaniu problematyki lustracyjnejjest Autor konsekwentny: ilustracja wydaje si¢
przytoczenie przezen opinii Lestawa Maleszki, kiedy tenze — w czasie 16 miesigcy legalne;
dziatalno$ci MSZZ ,,Solidarno$¢" — straszyt grozba aktywizacji nacjonalistycznejprawicy. Je-
go dwcezesny status jest obecnie dos$¢ powszechnie znany i czytajac przytoczone przez Autora
stowa, mozna si¢ powaznie zastanawiac, czyja w istocie opini¢ wyrazaly: osobista niezaleznego
publicysty, opinig srodowisk, w obrebie ktorych jako dziatacz opozycji przedsierpniowejsig ob-
racal, a moze stanowisko jego oficera prowadzacego (albo w ogdle resortu spraw wewngtrz-
nych)? Obawy przed nacjonalistyczng prawica, jakie si¢ w obrebie ,,Solidarno$ci" ujawniaty,
mozna bylo chyba zilustrowaé $§wiadectwem bardziej jednoznacznym i wiarygodnym.

Ksiagzka napisana zostata z wyraznym publicystycznym zacigciem — jest to jedna z istot-
nych réznic, dzielaca zestawiane prace. W odréznieniu od monografii ,,wroctawskiej", bliskiej
konwencji wolnego od emocji sprawozdania, dzieto politologa z Katowic dokumentuje zaan-
gazowanie ideowe badacza. Pamigtajac caly czas o koniecznos$ci zaznaczania, jak wiele go od
omawianych pogladow i postaw dzieli, dystans 6w Jarostaw Tomasiewicz zaznacza niekiedy
w formie przesadnej, bywa réwniez ze w miejscach dziwnych, co obarcza narracj¢ niepotrzeb-
nymi dwuznaczno$ciami. Za ilustracj¢ postuzy¢ tu moze wywod na temat krytyki nazizmu
i IIT Rzeszy w publicystyce neoendekow (s. 220-222). Autor kojarzy ja z ,,wyjatkowym zaim-



RECENZJE

pregnowaniem" tych srodowisk ,,na wplywy innych ideologii odwolujacych si¢ do Narodu" i ze-
stawia z krytyka poczynan obozu pitsudczykowskiego. Abstrahujac od dyskusyjnosci tego ro-
dzaju zestawienia (w sporze endecja-pitsudczycy nie chodzilo o ksztatt doktryny nacjonali-
stycznej) dziwne wrazenie sprawia ironia, z ktéra Autor kwituje krytyczne opinie o... faszyzmie
i hitleryzmie. Tym bardziej, ze nieco wcze$niejszy obszerny passus poswigcony dziatalno$ci eks-
tremistow spod znaku Narodowego Odrodzenia Polski (s. 191-208) od tego rodzaju uszczypli-
wosci jest w gruncie rzeczy wolny. Czy rzeczywiscie — na tle cho¢by NOP — wywody publicy-
stow, dowodzacych, ze faszyzm to przejaw zboczenia ideologicznego, ,.a hitleryzm —jeszcze
gorzej" — to spaczony socjalizm oraz nacjonalizm zdegenerowany rasizmem — przedstawiaja
si¢ szczegolnie zawstydzajaco 1 glupio? Jesli zwazy¢, ze powstawaly one nie w prozni, jako abs-
trakcyjny wywod na temat zamknigtejhistorii, lecz najwyrazniejkierowane byly pod adresem
tych, ktorzy sktaniali sig ku szukaniu ideowych korzeni takze w dziedzictwie ruchow i systemow
faszystowskich, stanowiac czg$¢ ideologicznej debaty, toczacej si¢ w obrgbie penetrowanych
przez Autora Srodowisk —to czy wyszydzanie akurat stanowiska umiarkowanego (prawda, ze
wspieranego argumentacja bardzo rdznej proby) jest uzasadnione?

Odraza demonstrowana przez Autora wobec pogladow prezentowanych takze w ,,ztago-
dzonej" postaci moze wynika¢ z przekonania, ze tak czy owak sa one nie do przyjecia, a jesli tak,
to nie ma potrzeby czyni¢ rozréznienia miedzy wariantami wystgpku i btgdu. Tego rodzaju sta-
nowisko w istocie jest funkcja dokonanego wcze$niejpolitycznego wyboru. Trudno mie¢ wybdr
ten za zle, wydaje si¢ jednak, ze nawet utozsamiajac si¢ z nim w pelni, nie powinno si¢ jednak
przekracza¢ pewnejmiary, by nie traci¢ mozliwos$ci petniejszej(dostrzegajacejniuanse) oceny
badanych zjawisk.

Odnotujmy przeciez, ze mozliwe jest i inne (tracace makiawelizmem) spojrzenie na prob-
lem. Ilustruje to sugestywnie przedstawiony w pracy epizod z dziejow ruchu kierowanego przez
B. Tejkowskiego, dla ktorego prawdziwym przelomem okazato si¢ przeprowadzenie przez
»(azete Wyborcza" obszernego wywiadu z jego przywodca. Dzigki niemu ruch doczekat sie
»haglosnienia", ajego przywodca reklamy — oczywiscie wielce swoistej, ale w odbiorze nie-
ktorych srodowisk wystarczajaco atrakcyjnej. Naplyw skinheadow ozywil srodowisko, dotad
zaledwie wegetujace... Informujac o zdziwieniu wywotanym takim postgpkiem pisma o biegu-
nowo przeciwstawnejopcji ideowej, probujac wyjasnic, co w istocie zaszto — Autor zasugero-
wal mozliwo$¢ celowego dzialania w intencji wylansowania osoby ,,najbardziejskrajneji nieod-
powiedzialnej, aby w ten sposéb skompromitowaé odradzajacy si¢ ruch narodowy" (s. 179,
przypis). Coz, tego rodzaju opiniajako hipoteza brzmi wreez frapujaco — ale tez dyskusyjnie,
stad prosi si¢ o jaki§ dowod. Zaktada ona skrajna nieodpowiedzialno$¢ postaci mogacych staé
za podobng kalkulacja. Zasada, ze ,,im u przeciwnika gorzej, tym dla nas lepiej", moze by¢ uzy-
teczna na wojnie, ale nigdy u siebie w domu —jejstosowanie grozi i niebezpiecznym zaostrze-
niem si¢ wewngtrznych antagonizmow, i demoralizacja politycznego elektoratu, wystawio-
nego na oddziatywanie coraz skrajniejszych haset i coraz glupszych liderow. Chociaz we
wspolczesnym zyciu politycznym przejawoéw nieodpowiedzialnosci jest az za wiele, nie jest to
jeszcze 6w dowdd, potwierdzajacy hipotezg Autora.

Czas na konkluzje. Sygnalizujac usterki, czy po prostu dyskusyjne ujgcia, ktorych w ksiazce
Jarostawa Tomasiewicza jest sporo, nie mozna dyskwalifikowaé dziela, stanowiacego (jakipo-
wstata nieznacznie jedynie wczesniej ,,wroctawska" monografia) pracg pionierska. Autor Sle-
dzit dokonujace si¢ na biezaco wydarzenia i procesy: swoja obserwacje¢ zamknat w koficu mija-
jacego stulecia, o czym informuje koncowa cezura pracy (1999). To zbyt krotki dystans dla
ujawnienia si¢ skutkéw obserwowanych zjawisk. Szczuplos¢ historycznejperspektywy sprzyja
tego rodzaju uog6lnieniom, opiniom i ocenom, ktore nie musza si¢ sprawdzic¢ lub sa po prostu
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ryzykowne. Jako narzedzie poznawcze nie musza by¢ jednak bez warto$ci: nawet wielce niedo-
skonaly instrument jest lepszy od jego braku, umozliwiajac panowanie nad wielka liczba jedno-
stkowych faktow izdarzen. W ksiazce tych faktow jest bardzo duzo. Nie wszystkie sposrod nich
sa wazne, nie wszystkie tez wydaja si¢ nalezycie udokumentowane, niektére maja zgola po-
smak plotkarski. Ale sa w$rdd nich takze te o zasadniczym znaczeniu i kazdy, kto w przysztoéci
bedzie probowac pisa¢ o epigonach NarodowejDemokracji bedzie musiat po recenzowana
ksiazke siggnaé. Troche szkoda, ze wydawca nie zaopatrzyt jejw indeks—w tego rodzaju opra-
cowaniu jego brak bardzo doskwiera.

Krzysztof Kawalec
Wroclaw

Kultura pogranicza — pogranicze kultur. Kynbmypa nozpanuubH — nozpanuube
Kynbmyp, red. nauk. Adam Bobryk, Siedlce-Puttusk 2005, Siedleckie Stowa-
rzyszenie Spoleczno-Kulturalne ,.Brama", Wyzsza Szkota Humanistyczna
im. Aleksandra Gieysztora, ss. 269

Studium pod redakcja naukowa Adama Bobryka ukazuje procesy identyfikacji, akomoda-
cji i asymilacji na obszarach pogranicza.

Autorami opublikowanych materiatdéw sa naukowcy z réznych osrodkéw akademickich
Polski, Wegier, Biatorusi, Motdawii i Rosji, a takze Stowarzyszenia Spoteczno-Kulturalnego
»Brama", Towarzystwo Wiedzy Powszechnej, Redakcja ,,Forum Polonijnego" i Katolickiego
Radia Podlasie. Prezentuja oni wiedzg socjologiczna, politologiczna, historyczna, teologiczna,
etnologiczna, psychologiczna, pedagogiczna, geograficzng i filozoficzna. Réznorodnos¢ upra-
wianych przez nich dyscyplin naukowych utatwia wieloaspektowe podejécie do analizowanego
problemu, jakim jest pogranicze. Jak czytamy we wstepie, ,,Pogranicze to nie tylko tereny styku
administracyjnych granic panstwowych (...), to przede wszystkim zlozone procesy wynikajace
z wielokulturowosci spoleczenstw, poszukiwania tradycji, prob dominacji, odnajdywania si¢
w nowej rzeczywistosci politycznej" (s. 6).

Sam tytut publikacji: Kultura pogranicza — pogranicze kultur ukazuje wzajemne liczne sfery
pogranicza w kontekscie styku réznych narodéw i kultur, oddzialujacych na siebie. Uktad ma-
teriatlu zawartego w niniejszej pracy zbiorowej jest problemowo-logiczny i akcentuje $cisty
zwiazek procesdéw polityczno-spotecznych z ksztaltowaniem sig i funkcjonowaniem pograni-
cza kultur.

Omawiana praca sklada si¢ z 35 artykuléw tworzacych skondensowana calos¢. Pierwsze
trzy artykuly wstepne: Czym jest pogranicze. Kwestie definicyjne (Beata Anna Ortowska), Roz-
woj kultury pogranicza —zarys problematyki (Dariusz Wadowski), Trzy szkice na temat pograni-
cza kultur (Eugeniusz Sakowicz) — poszerzaja pojecie pogranicza w wymiarze grup narodowo-
-etnicznych i czynnikdw réznicujacych przynalezno$¢ narodowo-wyznaniowa, status ekono-
miczny i pozycjg spoteczna.

Nie mozna zglgbia¢ studium pogranicza bez nalezytejpodbudowy filozoficznej, dlatego
Cezary Kalita ukazuje Wphyw pogranicza na rozwdj filozofii 1 dowarto$ciowuje pogranicze jako
miejsce przechowywania idei filozoficznych. Dzigki oddaleniu od centrum tworzenia kultury
pozostaje ono przestrzenia wolna od bezposrednich wptywow nowych pradow myslowych 1 wy-
marzonym miejscem narodzin wolnej kultury. Dlatego nalezy doceniaé prowincjonalno$¢ jako
wigksza dozg wolno$ci w tworzeniu autentycznejkultury. Stad Autor zachgca do utrzymywania



