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Nauczycielski dialog
z wartosciami

Teacher’s Dialogue with the Values

»Wartosci s3 podstawa, ktdra nie tylko decyduje o zyciu, ale takze okresla linie

postepowania i strategii, ktére budujg zycie w spoleczenstwie. Nie mozna oddzieli¢ od

siebie warto$ci osobistych wartosci spolecznych”.

Nauczyciel funkcjonuje w $wiecie wartosci

Kazde wejscie do szkoly oznacza dla nauczyciela przyjecie okreslonych
strategil grzecznosci?, zachowan ujawniajgcych osobista kulture, takt, zro-
zumienie, zyczliwo$¢ wobec uczniéw 1 wszystkich pracownikéw szkoly’.
Proces dydaktyczny taczy si¢ z jednej strony z wartoSciami poznania i wie-
dzy*, w tym poznania istniejacego stanu rzeczy — wiedzy z danego przed-
miotu, praw i prawidlowosci fizyki, chemii 1 matematyki, z drugiej strony,
z warto$ciami humanistycznymi realizowanymi w kontakecie z uczniami —
sympatii, ale 1 sprawiedliwosci, nakierowania na pickno 1 kulture. Jesli
wzigé pod uwage, ze nauczyciel obejmuje refleksja sprawy wazne, nadaja-
ce sens ludzkiemu zyciu, i probuje przekazad istotne uwagi w tym wzgledzie,

' Jan Pawet Il, Oredzie na XVII Swiatowy Dziers i Pokoju, [w:] Wy jestescie moja nadzieja. Wybdr wypo-
wiedzi Ojca Sw. Jana Pawta do mfodziezy, Warszawa 1991, s.144.

2 Por. H.P. Grice, Logika i konwersacja, (ttum.) J. Wajszczuk, ,,Przeglad Humanistyczny” (1997)6,
s. 85-99.

3 Por. Zagadnienia leksykalne i aksjologiczne, Jezyk a kultura, red. J. Puzynina, J. Bartuminski, t. 2,
Wroctaw 1991.

4 E. Borowiecka, Komentarz do projektu listy haset stownika aksjologicznego, [w:] Zagadnienia
leksykalne i aksjologiczne, dz. cyt., s. 211-217.

Jan Pawel IT!
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dostosowane do wieku ucznia, otrzymujemy przeglad wartoSci, przyjmu-
jacy postal hierarchii wartosci, uwzgledniajacej réwniez eschatologie.
Hierarchig takg zaproponowal Max Scheler’, piszac o:

1. wartoSciach tego, co $wigte;

2. warto$ciach duchowych:

a. wartoSciach czystego poznania prawdy,

b. wartosciach tego, co sprawiedliwe,

c. warto$ciach tego, pickne (co uzupetnia Ewa Borowiecka, podkre-
Slajac: ,wartosci czysto estetyczne; pochodne wobec wartosci duchowych
sa warto$ci kulturowe [np. dziela sztuki, instytucje naukowe]),’

2. warto$ciach witalnych;

3. warto$ciach hedonistycznych(wartosciach tego, co przyjemne).

Wsr6d wartosci zwigzanych z naukg E. Borowiecka” wymienia: cy-
wilizacje, jezyk, wiedze, nauke, technike, religie, moralno$¢, ideologie,
polityke i sztuke. Trzeba by tutaj dodaé warto$ci poznania, eksperymentu,
kreatywnosci i tworczosci, tak wazne w szkole w procesie dydaktycznym?®.
Zarazem polgczenie wszystkich rodzajow wartosci: eschatologicznych,
duchowych, estetycznych, witalnych i hedonistycznych w §wiadomosci,
refleksji 1 procesie wychowawczo-edukacyjnym prowadzonym przez na-
uczyciela zapewnia uczniom nie tylko poczucie bezpieczenstwa’, ale
tez stwarza warunki do samoakceptacji w atmosferze zyczliwosci i sym-
patii oraz wymagan i odpowiedzialno$ci. Wyznaczajgc profile odpowie-
dzialnosci (na bazie badan ankietowych), Piotr Brzozowski!® wymienia
przymioty do niej si¢ odnoszgce: dobry, prawdziwy, godny szacunku,
madry, wazny, zamierzony, kontrolowany, sensowny. Je$li przypomni-
my sobie kanoniczne znaczenie pojecia odpowiedzialnosc jako ,koniecz-
no$¢ ponoszenia konsekwencji swojego lub czyjegos postgpowania, za-
chowania, wynikajgca z przekonania wewnetrznego lub nakazu
prawnego; Swiadomos¢ tej konieczno$ci”!! oraz pojecia odpowiedni: ,spet-
niajgcy wymagane warunki, zgony z celem, z przeznaczeniem, najlepicj
si¢ do czego$ nadajgcy; wlasciwy, stosowny”!?, to przymioty: dobry, praw-
dziwy, godny szacunku i madry odnoszg si¢ ipso facto do postawy na-
uczyciela, dodajmy — odpowiedzialnego nauczyciela. Cechy: wazny, za-

5M. Scheler, Der Formalismus in der Ethik und die Wertethik, Halle 1927.

6 E. Borowiecka, Komentarz do projektu listy haset stownika aksjologicznego, dz. cyt., s. 214-215, tu: 215.
7Tamze, s. 209

8 Por. A. Sajdak, Edukacja kreatywna, Krakéw 2008; K.J. Smith, Pedagogika twdrczosci, Gdansk
2007; E. Necka, Psychologia twdrczosci, Gdansk 2001.

° A. Maslow, Motywacja i osobowosc, (ttum.) P. Sawicka, Warszawa 1995.

10 P, Brzozowski, Relacje miedzy wartosciami w swietle badar dyferencjatem semantycznym
[w:] Zagadnienia leksykalne i aksjologiczne, dz. cyt., s. 235-256, tutaj. s. 238.

1 Stownik wspdtczesnego jezyka polskiego, red. B. Dunaj, Warszawa 1996, s. 662.

2 Tamze.
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mierzony, kontrolowany i sensowny wskazujg natomiast na istotne cechy
procesu dydaktycznego i stanowia wyznaczniki wlasciwej edukacji, czyn-
nosci zamierzonej, kontrolowanej i sensownej, wybierajacej swiadomie
wazne poznawczo i aksjologicznie fakty do rozwazan dydaktycznych, do-
cieckan ucznia 1 kreowania postaw tworczych wobec wiedzy.

Rozumienie wartosci

Jadwiga Puzynina uznaje warto$¢ za co$ dobrego 1 pisze, ze x jest
warto$cig: ,x jest tym co (ludzie w ogéle, grupa ludzka i) nadawca (odczu-
’713

wa j3) jako dobre i uznaje (ja) za dobre™, przy czym autorka podkresla, ze
wyrazamy w ten sposob sad wartosciujacy, ktéremu zwykle towarzyszy
lub moze towarzyszy¢ jakie§ uczucie, co znajduje swéj wyraz w formule
eksplikatywnej: x odczuwa (ja) jako dobre!*. Wiadystaw Tatarkiewicz
przyjmuje rozréznienie warto$ci od dobra, przy czym proponuje przyjaé
pojecie warto$¢ na oznaczenie wlasnosci, natomiast przez dobro rozumie
rzecz posiadajacy t¢ wlasnos$¢”. Upowaznia to do sformulowan: ,mieé
warto$¢ (co$ ma warto$¢) i by¢ dobrem (co§ jest dobrem)”'®. Roman In-
garden definiuje wartos¢ jako ,ten zesp6l momentéw, ktére wystepuja na
pewnym dobru, sprawiajg iz ono nie jest po prostu jaka$ rzecza tylko,
lecz ze jest whasnie dobrem”". Jednakze, jak podkres§la Ewa Borowiecka,
obu tych terminéw uzywa si¢ zwykle zamiennie'®, w rozmowie o wartos-
ciach wystepuja dobra, traktowane réwniez jako wartosci, na przyktad
szczgscie, zdrowie, bogactwo, a takze byty neutralne, rzeczy 1 zjawiska
traktowane jako dobra, a w rezultacie — wartosci, takie jak mysl, rozum,
uczucie, pafstwowa wiladza, praca, rodzina, nauka, technika, sztuka.
W. Tatarkiewicz zauwaza réwniez interesujgce zjawisko psychologiczne,
iz pewne byty, rzeczy i zjawiska stajg si¢ dla okreslonych §rodowisk,
w réznym czasie 1 przestrzeni warto§ciami, i to ,warto§ciami szczegdlnie
doniostymi”, ktére uwaza za zbiorniki débr magazynujace dobra w sta-
nie potencjalnym, aby — gdy znajdg si¢ odpowiednie checi, $rodki i wa-
runki —umozliwié ich realizowanie?. Autor wskazuje na rodzing, nauke,
sztuke itp. jako takie wlasnie zbiorniki débr?.

13 . Puzynina, Jak pracowac nad jezykiem wartosci?, [w:] Zagadnienia leksykalne i aksjologiczne,
dz. cyt., s. 130.

“Tamze, s.131.

15\W. Tatarkiewicz, Pojecie wlasnosci, [w:] tegoz, Parerga, Warszawa 1978, s. 62.

6 Tamze.

'7R. Ingarden, Czego nie wiemy o wartosciach, [w:] tegoz, Studia z estetyki, Warszawa 1970, s. 236.
'8 E. Borowiecka, Komentarz do listy haset stownika aksjologicznego, [w:] Zagadnienia leksykalne
i aksjologiczne, dz. cyt., s. 211.

19W. Tatarkiewicz, Obrachunki i nakazy, uczciwosc i dobro¢, [w:] tegoz, Droga do filozofii, War-
szawa 1971, s. 298

20 Tamze.
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Analiza wynikéw badan wtasnych

Aby lepiej przyjrzec si¢ warto$ciom jako istotnym faktorom ludzkie-
go zycia 1 organizatorom naszych dziatan, perspektywicznie wytyczaja-
cym przyszio$¢, przeprowadzifam ankiete wsrdd 25 doktorantéw Studium
Doktoranckiego Akademii Ignatianum w Krakowie, proszac ich o wy-
pelnienie rozwazan na temat warto$ci. Ankieta byla zlozona z szeSciu
pytai o charakterze otwartym. W metryczce pytalam o pled, rodzaj pracy
(szkota, instytucje o§wiatowe, w tym — policyjne), staz pracy: do 10 lat
i powyzej 10 lat wskazywal posrednio na wiek ankietowanego. W ankie-
cie wziglo udzial 8 mezczyzn i 17 kobiet, co odzwierciedla strukture stu-
dium.

Problem 1: rozumienie wartosci

Pytanie ankietowe 1: Jak Pani/Pan rozumie pojgcie warto$ci?

W odpowiedzi ankietowani najcze$ciej pozostawiajg puste miejsce
dla kategorii (genus proximum), w ktérej nalezy umicécié WARTOSC,
zastepujac ja zaimkiem nicokre$lonym co$, natomiast w differentia speci-
fica pisza: co§ waznego, co nadaje znaczenia przedmiotom, zasadom,
normom, wlasciwa droga, wytyczony kierunek postepowania determinu-
jacy nasze zycie, ma wplyw na funkcjonowanie w spoleczenstwie. Zda-
rzajg si¢ rowniez definicje ,ksigzkowe”, typu: jest to kategoria sfery kon-
stytutywnej dla wyboréw zyciowych. Warto$¢ jest obszarem zycia, do
ktérego zmierzam, w ktérym widz¢ sens 1 ktory stawiam jako cel realiza-
¢ji dzialan (me¢zczyzna, instytucje oSwiatowe, staz powyzej 10 lat) oraz
caloSciowe: warto§¢ jest dla mnie wyrazem przynaleznosci do zasad, kt6-
rymi si¢ kieruje w zyciu. Jest to w pewnym sensie ,,dekalog zasad” (kobie-
ta, nauczycielka staz pracy do 10 lat), a takze: to, co mamy w sercu i czym
si¢ kierujemy w zyciu (kobieta, nauczycielka, powyzej 10 lat stazu pracy).

Problem 2: wartoSci wazne w zyciu czlowieka

Pytanie ankietowe 2: Jakie warto$ci sg wazne w zyciu dla Pani/Pana?

Pytanie ankietowe 3: Prosz¢ usystematyzowac od 1 do 12 hierarchie
wartosci 1 ponumerowac jg.

W obu tych pytaniach chodzilo w istocie o to samo, a mianowicie
o hierarchi¢ najwazniejszych wartosci dla ankietowanych. Wartosci te wpi-
sywali sami badZ hierarchizowali sposréd 12 wskazanych. Przeglad po-
gladéw odzwierciedla ponizsza tabela.
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Tabela 1
Warto$ci wazne w zyciu czlowieka wskazane przez doktorantki we-
dtug proponowanych przez nie hierarchii
Zajmowana pozycja w hierarchii wskazan

Wartoci 203 4 s |67 |8 9 10|11 12
Bog 302 21|11 |- |-
Honor - =11 /4151222 |- |-
Mitosé 012 - -] -1=-11=]=-1-1-
Ojczyzna - =12 /1|27 |10]22 |- |-
Rodzina 6 |5 | - | =|=-|=1=1=1=1=1-
Cztowick 302 (502 -2 3| -]|-1-1-
Wolnosé 202 (120301 -4]-12 |-
Prawda 1 14 12141212 |- |- |-
Asertywnosé - == =1]-=12110723 14 |5
Kreatywnos¢ - -] == ~=-|-11] =16 3 |7
Praca - |1 23 1243 |- |- |1
Chleb L |- |3 /411|142 |- |-

Zrédto: badania wlasne
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Tabela 2
Wartosci wazne w zyciu czlowieka wskazane przez doktorantow
wedtug proponowanych przez nich hierarchii

Zajmowana pozycja w hierarchii wskazan

Wartosel |\ /1 ) 13 14 s | 6|78 9 10]1112
Bog 5 O L e I = e I O e
Honor — 2 | - — | 2 2 1 S I P
Milos¢ S N2 S A T (R [ (N [
Ojczyzna | — | — |1 |2 | 1|11 |- |- ]-]1

Rodzina 1 2 12 1 1 N N e

Czlowiek | 1 L [ 1 (31| =|=|=|=|-1-1-

Wolnos¢ | — | 1 |- | - | 1 | 1|2 |11~ |- |-
Prawda -1 |- -=12 111 1| -1 |- |-
Asertywnos¢ | — -l =] -=]=1=-1-=-13 13 |-
Kreaywnos¢| — | — | 1 | = | = | = | = | -] =12 |1 |3
Praca -l - - =-]1-=-1=111214|- |- |-
Chleb - -]/ =-|-1-11|=13121 |- -

Zrédlo: badania wlasne

W5sréd warto$ei waznych w hierarchii doktoranci zaproponowali sa-
modzielnie: Boga — milo§¢ — rodzing, przyjazn, zycie, zdrowie, dobro, trady-
¢j¢, malzenstwo. Na kolejnych pozycjach znalazly si¢ warto$ci moralne?!:
uczciwosé, rzetelno$é, sprawiedliwosé, a takze prawda, akceptacja, otwartosc,
bezpieczenstwo, demokracja, rozw6j osobisty, pomoc innym ludziom.

2 M. tobocki, Wychowanie moralne, Warszawa 1984.
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Problem 3: pozycja wychowania do wartoSci w programie wycho-
wawczym i edukacji realizowanej przez Panig/Pana

Pytanie ankietowe 4: Jaka pozycje zajmuje wychowanie do warto$ci
w realizowanym przez Paniag/Pana programie wychowawczym i/lub edukacji?

Tak sformulowane pytanie otwiera mozliwosci odpowiedzi réwniez
osobom nieuczacym w szkole, gdyz moga one program wychowawczy od-
nie$¢ do swojej rodziny lub do wyobrazen o przyszlej rodzinie 1 dzieciach.
Poniewaz pytanie mialo charakter otwarty i prowokowalo do wypowiedzi,
doktoranci podkreslali tutaj otwarto$¢ i porozumienie jako podstawe relacji
miedzyludzkich, osobowy charakter tej relacji i etyke zawodows. Zwracali
uwage na istotnos¢ przekazu systemu wartoscl, nazw wartosci 1 sensu ich
zakotwiczenia w rzeczywistosci pozajezykowej, w realnym Swiecie. Wigzali
je z tradycja, patriotyzmem 1 wychowaniem do zycia w rodzinie. Zaznaczali
zwigzek z rozwojem 1 uksztaltowaniem osobowosci wychowanka.

Problem 4: krajobraz kulturowy

Pytanie ankietowe 5: W jaki sposéb ukazuje Pani/Pan wychowan-
kom/uczniom krajobraz kulturowy?

To kolejne otwarte pytanie pozwolilo doktorantom: kobietom 1 me¢z-
czyznom powigzac SciSle wartosci ze Swiatem kultury. Wiadomo bowiem,
ze wartoScl pojawiaja si¢”? w systemie norm i zasad, idei 1 przekonan, w tra-
dycji, obyczajach, zwyczajach i obrzedach® w warstwie symbolicznej —
w tym religijnej. Przywolanie krajobrazu kulturowego? taczy si¢ zarazem
z realnym $wiatem, w kt6rym ten krajobraz funkcjonuje, bedac ucielesnie-
niem symbolu ziemi ojczystej”. Wiele oséb taczylo krajobraz kulturowy
wprost z krajobrazem wysublimowanym, skupionym wokdét muzeéw (5 0sb)
lub konkretnych obiektéw kultury, jak teatr (5 0s6b). Wycieczki (10 oséb)
traktowane byty jako Zrédlo zetknigcia si¢ z krajobrazem kulturowym.
Wskazywano réwniez inne obickty zaposredniczone kulturowo, jak kino
(5 0s6b), literatura (1 osoba), chér (1 osoba), projekty edukacyjne, impre-
zy Srodowiskowe (1 osoba), spektakle w szkole (1 osoba), wystawy (1 oso-
ba). Doktoranci zwrécili uwage na miejsca zwigzane z historig i tradycja
regionu (4 doktorantéw) jako zZrédta krajobrazu kulturowego, a w szkole —
na rekonstrukeje historyczne (1 osoba). Zauwazyli takze warto$¢ zajeé
dotyczacych regionu (1 osoba). Doktorantka opisala réwniez krajobraz
Podhala jako krajobraz kulturowo nasycony i wazny (1 osoba).

22 A, Ktoskowska, Kultura, [w:] Encyklopedia kultury polskiej XX wieku. Pojecia i problemy wiedzy
o kulturze, red. A. Ktoskowska, Wroctaw 1991, s. 23-24.

2 Tamze.

24 M.S. Szczepanski, Tozsamos¢ regionalna — w kregu pojec podstawowych i metodologii badan,
[w:] Forum architektury krajobrazu. Krajobraz jako wizerunek tozsamosci regionalnej (zagrozenia,
ochrona, ksztaftowanie), red. J. Rybarkiewicz, Katowice — Jaworze 2001.

2 A, Ktoskowska, Kultura, dz. cyt., s. 51.
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Problem 5: realizacja programu wychowania do wartosci

Pytanie ankietowe 6: W jaki sposéb realizuje Pani/Pan w szkole lub
instytucji o§wiatowej program wychowania do warto$ci?

Doktoranci wskazywali tutaj na ukazywanie wartosci w relacjach
mig¢dzyludzkich (25 osdb), wyjscia do instytucji kultury (25 oséb), zwie-
dzanie miejsc kulturowo waznych (25 osdb).

Podsumowanie

W nauczycielskim dialogu z warto$ciami niezbywalny wydaje si¢
wlasny przyklad — tradycyjna zgodnos$é stéw o wartosciach z czynami
potwierdzajgcymi spelnianie tychze wartosci.

Pytanie 6 o sposdb realizacji wychowania do warto$ci bylo w istocie
swej nastawione na nauczycielski wyklad zycia wedtug wartosci 1 nauke
wartoSci poprzez przyklad wlasnego zycia. Wiele os6b nie zlozylo takie;
deklaracji, troch¢ wycofujac si¢ z dialogu o wartosciach. By¢ moze miato
na to wplyw male dos§wiadczenie zyciowe lub pedagogiczne. Drugim czyn-
nikiem bylo zapewne poczucie odpowiedzialnosci, gdyz stuzba wartos-
ciom poprzez przyktad wlasnego zycia jest bardzo trudng deklaracja,
pozostajacg w Swiecie ideatu, podczas gdy realia zyciowe prowadzg cza-
sem na drogi kariery, pogoni za pienigdzem, chciwosci, checi dominacji,
panowania i wladzy, dalekie od wartosci moralnych, spolecznych, du-
chowych. Plynie stad niecheé do tego typu deklaracji. Jednakze nie§mialo
pojawiajg si¢ one w nauczycielskim dialogu z warto$ciami grupy dokto-
rantéw, w postaci uwag objetych matym kwantyfikatorem: staram sie,
ukazuje itp. Deklaracj¢ o staraniach, aby da¢ soba dobry przyktad do
na$ladowania, zlozyly dwie panie ze stazem do 10 lat pracy oraz dwie
panie powyzej 10 lat stazu pracy, a takze jeden mezczyzna ze stazem do
10 lat pracy. Na polecenie dobrego przykladu réznych oséb zwrdcito
uwage 5 0sob, w tym jedna doktorantka oraz 4 me¢zczyzn (po 2 z kazdej
kategorii wickowej 1 stazu pracy). Na dobro jako wartosé podstawowa
w programie wychowawczym zwrdcit uwage 1 doktorant (ze stazem do
10 lat pracy), a na wazno$¢ rozméw z uczniem na temat wartoSci — 2 osoby.

Doktorantom latwiej wigc bylo wskazaé wartosci, dokonaé pewnej
ich hierarchizacji, pozostajac w sferze opinii, a nie — kategorycznie wy-
znawanego systemu warto$ci, niz powigzac trwale §wiat warto$ci z wlas-
nym zyciem 1 dawaniem dobrego przykladu uczniom. By¢ moze odpo-
wiedzialnos¢ jako niezbywalna warto$é, wazna w etyce nauczycielskiej,
kazala im potraktowaé realizacj¢ wartosci we wlasnym zyciu jako ideal
postepowania, a tym samym nie skladaé deklaracji zycia podtug wartosci.
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Streszczenie

O szczegdlnej roli aksjologii w zyciu nauczyciela pisano wiele, jed-
nakze w niektérych tylko pracach zwracano uwage na niezbywalnos¢ przy-
ktadu zycia wedlug wartosci oraz zgodnosci stéw i czynéw. Istote wartosci
w sposobie bytowania czlowieka na ziemi dobrze okreslil Jan Pawel II,
pokreslajac, iz nie da si¢ oddzieli€ od siebie wartosci osobistych 1 spolecz-
nych. T'o wazne twierdzenie bedzie towarzyszylo rozwazaniom w niniej-
szym artykule. W ankiecie przeprowadzonej wsrdd stuchaczy Studium
Doktoranckiego Akademii Ignatianum w Krakowie zapytano o rozumie-
nie wartoSci 1 poproszono ich o umieszczenie tychze w systemie aksjolo-
gicznym. Okazalo si¢ to trudnym zadaniem, gdyz natura wartosci jako
bytéw niematerialnych okreslanych przez obiekty, dzialania, intencje jest
skomplikowana do okreSlenia. W wyniku tego w wypowiedziach poja-
wialy si¢ wskazania obszaru wartoSci: co§ waznego oraz ujecia metafo-
ryczne. Trudno takze bylo naméwi¢ doktorantéw do deklaracji zycia
wedlug wartosci.

W artykule przypomniano fundamentalna teze, iz nauczyciel dziala
w §wiecie wartoSci. Stanowig one najwazniejszy wymiar wychowania i edu-
kacji. Warto$ci moralne 1 poznawcze wyznaczajg proces wychowawczy
1 o nim decydujg. Warto$ci 1 utozsamiane z nim dobra charakteryzuja
W. Tatarkiewicz, R. Ingarden, E. Borowiecka, a hierarchi¢ warto$ci wraz
z ich podzialem podaje M. Scheler. Analiza wartosci, przyjeta za autora-
mi, stuzy dalej nauczycielskiej refleksji. Na temat wartosci w pracy wy-
chowawczej 1 edukacyjnej wypowiadajg si¢ doktoranci Akademii Igna-
tianum (25 os6b). Proponuja w ankiecie wartosci wazne w ich zyciu,
porzadek i hierarchi¢ wartosci, ich miejsce, role i funkeje w programie
»wychowania do wartosci”.

Stowa kluczowe: warto$é, dobro, hierarchia wartosci, proces wy-
chowawczy, edukacja, wychowanie do wartosci.

Teacher’s Dialogue with the Values
Summary

Much has been written about the special role of axiology in the life of
teachers, but only certain works draw attention to the non-transferability
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of instances of living in accordance with one’s values — of maintaining
consistency between word and deed. The essence of the human mode of
existence on earth was well described by John Paul II, who stressed that it
is impossible to make a separation between personal and social values.
This important theorem will guide the considerations pursued in this ar-
ticle. In a survey of students of Doctoral Studies at the Ignatianum Acade-
my in Cracow, we asked about their understanding of values. We also
asked them to place these values in an axiological system. This proved to
be a difficult task, because determining the nature of the positive value
assigned to phenomena defined by the objects, actions and intentions that
form their basis is a complicated matter. As a result, the students’ state-
ments appeared to indicate a range of values: some important things, but
also some recognized as important in a less than wholly literal way. It is
also difficult to persuade graduate students to live according to their own
declarations regarding their values.

In the ensuing article we invoke a fundamental thesis to the effect
that the teacher acts in the world of values. These values account for the
most important dimension of upbringing and education. Moral and co-
gnitive merits determine the pedagogical process, informing our decisions
about how to pursue it. The values and merits that show up here have
been described by W. Tatarkiewicz, R. Ingarden, and E. Borowiecka,
and the hierarchy and division of values has been outlined by M. Scheler.
Such an analysis of values can provide a useful aid to the teacher’s own
reflections. The 25 postgraduate students interviewed at Ignatianum
express their opinions on the issue of values and their role in pedagogical
and educational practice. They point out the values important in their
lives and in their hierarchy — their place, role and function in the program
of so-called “upbringing in accordance with values”.

Keywords: value, good, a hierarchy of values, the educational pro-
cess, education, upbringing in accordance with values.



