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A ROZWOJ SPOLECZENSTWA INFORMACYJNEGO

Woprowadzenie

Zapewnienie kompleksowej ochrony danych osobowych jest wyzwaniem
w rozwoju spoteczenstwa informacyjnego’. Zwazywszy, iz ksztaltowanie sie spote-
czenstwa informacyjnego jest powigzane ze wzrostem znaczenia konstytucyjnych
praw cztowieka, poszukiwania gwarancji wolnos$ci i poczucia bezpieczenstwa prze-
suwaja si¢ ze sfery podlegajacego dekompozycji prawa wiasnosci w kierunku kon-
stytucyjnych praw osobistych, politycznych i socjalnych?.

Wymaga to szerokiego spojrzenia na prawa cztowieka w spoteczenstwie in-
formacyjnym, w tym przez pryzmat danych osobowych® w kontekscie lokalnym
i globalnym. Spoteczenstwa europejskie, i my z nimi, wchodza w okres glebokich
przemian majacych charakter wyzwan globalnych, nowych szans i zagrozen spote-
czenstwa informacyjnego, ale takze bulwersujagcych wydarzen naukowych, spo-
tecznych i technicznych, wplywajacych na $wiat wartosci ludzi oraz budzacych

1 K. Celarek, Administracja publiczna istotnym elementem w procesie rozwoju spoleczeii-

stwa informacyjnego, w: Prawo publiczne — zagadnienia wybrane, red. M. Pienigzek, ,,Panstwo

i Spoteczenstwo” nr 3, Krakow 2009, s. 74—75.

2 A. Kopf, Ochrona sfery zycia prywatnego jednostki w $wietle doktryny i orzecznictwa,

ZN UJ, Prace Prawnicze 100, Warszawa — Krakow 1982, s. 30-40; W. Panko, O prawie wlasno-

sci i jego wspélczesnych funkcjach, Katowice 1984, s. 200.

3 G. Szpor, Ustawa o informatyzacji dziatalnosci podmiotéw realizujgcych zadania pu-

bliczne a prawa obywateli, w: Informacja prawna a prawa obywatela, red. K. Grajewski, J. Wa-
rylewski, Gdansk 2006, s. 70-71.



722 Krystyna Celarek

wiele obaw i niepewnosci’. Bierze si¢ to m.in. z niespotykanych wczeéniej mozli-
wosci koncentracji, a takze kojarzenia danych znajdujacych sie w rozmaitych, roz-
proszonych, rozbudowanych i przewidzianych dla odmiennych celow zbiorow”.

Nowoczesna technika i sposoby przekazywania informacji sg najbardziej cha-
rakterystycznymi elementami w rozwoju spoteczenstwa informacyjnego. Wiek XX
skonczyt si¢ prawdziwa eksplozja, do niedawna niewiarygodnych, mozliwosci
gromadzenia danych i ich przetwarzania z zastosowaniem rozwigzan informatycz-
nych. Nalezy zda¢ sobie sprawe, ze dotychczasowe rozwigzania prawne W zakresie
ochrony danych osobowych, dost¢pu do informacji szeroko rozumianej nie moga
juz by¢ efektywnie zastosowane na globalnych autostradach informacyjnych wobec
zdecentralizowanego i spontanicznego Internetu. Jednostka we wspotczesnym
Swiecie jest beneficjentem, ale zarazem ofiarg nowoczesnych technik zbierania
i przekazywania informacji, konieczne jest podejmowanie dziatan, ktore pozwolg
na zminimalizowanie ujemnych skutkéw dla spoteczenstwa informacyjnego. Ozna-
cza to, iz najpetniej rozumiane dobro cztowieka i jego wszechstronny rozwo6j musza
stanowi¢ priorytet prac podejmowanych nad nowym porzadkiem w dziedzinie da-
nych osobowych, w tym przetwarzanych z zastosowaniem rozwigzan informatycz-
nych. Wydaje si¢ oczywiste, ze w systemie prawa winny by¢ zagwarantowane pod-
stawowe uprawnienia osoby ludzkiej, do ktorych zalicza si¢ wolno$¢ wypowiedzi,
prawo do informacji, prawo do ochrony danych osobowych, sg to standardy wpisa-
ne we wspotczesng kulture prawna, nie jest jednak tatwo zapewnic ich realizacje
w skali Europy czy catego globu®.

Konieczne jest przyjecie aktywnej postawy wobec zachodzacych zmian, tym
bardziej angazujac si¢ w proces przemian, im w wickszym stopniu zdajemy sobie
sprawe z wielkich mozliwosci nowego cyfrowego $wiata, jak i z ogromu pojawiaja-
cych si¢ zagrozen. Obowiagzkiem $wiadomych uczestnikéw dokonujacych si¢ prze-
mian jest tworzenie takich mechanizméw, ktére pozwolag na wzmocnienie pozy-
tywnych zjawisk i ostabienie negatywnych oddziatywan tak, aby przyszie pokolenia
nie mogly postawi¢ nam zarzutu, zZe nie sprostalismy wyzwaniom dziejow i dopu-
écilismy do zniewolenia ludzko$ci na niewyobrazalng skalg’.

Zda¢ sobie nalezy sprawe, ze proby rozwigzywania problemow z zakresu
ochrony danych osobowych w sieci jedynie na ptaszczyznie technicznej badz wy-
tacznie w zakresie regulacji normatywnej nie przynosza oczekiwanych rezultatow,

4 Cz. Banach, Skarb ukryty w edukacji. Strategia rozwoju edukacji w Polsce do roku 2020,

»Konspekt”, Krakéw 2001, nr 12, http://www.wsp.krakow.pl/konspekt/12/.

5 J Barta, P. Fajgielski, R. Markiewicz, Ochrona danych osobowych. Komentarz, LEX
2007, wyd. IV.

& M. Stasiak, Internet — wyzwanie dla nauki prawa, w: Internet — problemy prawne, mate-

riaty z konferencji zorganizowanej 02.12.1998 r. w Lublinie, red. R. Skubisz, Lublin 1999, s. 2.

T A. Wilk, Polska wobec wyzwari spoleczeristwa informacyjnego, W: Internet — fenomen

spoleczenstwa informacyjnego, red. T. Zasgpy, Czgstochowa 2001, s. 146.
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jedynie Sciste wspotdziatanie we wskazanych powyzej dziedzinach moze pozwolié
na wypracowanie skutecznych mechanizméw ochrony danych osobowych w glo-
balnej sieci®.

Podobnie jak technologie, sposoby korzystania z naszych danych osobowych
i ich obiegu w naszym spoleczenstwie podlegaja stalym zmianom. Prawodawcy
stoja w zwiagzku z tym przed wyzwaniem, jakim jest ustanowienie ram prawnych,
ktore przejda probe czasu. Niezaleznie od tego, jak skomplikowana bedzie sytuacja,
lub jak zaawansowane bedg technologie, musi panowaé jasnos¢ co do obowiazuja-
cych przepisow i norm, ktore organy krajowe muszg egzekwowac i ktorych przed-
sigbiorstwa oraz tworcy technologii musza przestrzega¢. Osoby fizyczne powinny
mie¢ rowniez jasny obraz przystugujacych im praw”.

1. Ochrona danych osobowych — stan obecny

Dane osobowe, czyli r6znego rodzaju informacje na temat okreslonych lub
mozliwych do zidentyfikowania oséb fizycznych, przetwarzane sg w Internecie
w olbrzymich ilociach. Mamy tu do czynienia rowniez z zupelie nowymi katego-
riami danych osobowych®™. Ryzyko dla sfery prywatnoéci w zwigzku z przetwarza-
niem danych osobowych w sieciach komputerowych jest zwigkszone nie tylko ze
wzgledu na olbrzymig ilo$¢ informacji, ich dostepnos¢ i tatwos¢é przetwarzania, ale
réwniez z uwagi na to, ze czgsto osoby, ktorych dane dotycza, sg znacznie oddalone
od podmiotoéw przetwarzajacych dane na ich temat, a przez to zmniejsza si¢ mozli-
wos¢ sprawowania bezposredniej kontroli'.

Zagadnienia ochrony danych osobowych w Internecie trzeba rozwazac jedno-
czesnie na trzech powigzanych ze soba ptaszczyznach. Chodzi tu o kwestie doty-
czace:

— poziomu $wiadomosci uzytkownikéw Internetu co do zagrozen dla pry-
watno$ci wynikajacych z korzystania z sieci,

— rozwigzan technicznych gwarantujacych poufnos¢ i integralno$¢ danych
oraz mozliwosci anonimowego dostepu do sieci,

— regulacji prawnych w tym zakresie.

8 K. Celarek, Prawo informatyczne a ochrona danych osobowych — szczegélna rola admi-

nistracji w procesie rozwoju Spofeczenistwa zinformatyzowanego, W: Jakos¢ wobec wyzwan
i zagrozen XXI wieku, red. N. Majchrzak, A. Zduniak, Poznan 2010, s. 227.

Catosciowe podejscie do kwestii ochrony danych osobowych w Unii Europejskiej, Ko-
munikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-
-Spotecznego oraz Komitetu Regionow, Komisja Europejska, Bruksela 4.11.2010 (KOM 2010 —
609), s. 21.

0 p_ Fajgielski, Ochrona danych osobowych w Internecie — zarys problematyki, w: Internet
2000 — prawo — ekonomia — kultura, red. R. Skubisz, Lublin 2000, s. 88-89.

1 bidem.
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Uzytkownicy Internetu — cztonkowie spotecznosci, ktorg okresla si¢ mianem
spoteczenstwa informacyjnego, w przewazajacej wickszosci nie zdajg sobie sprawy
z zagrozen dla prywatnosci, jakie niesie ze soba korzystanie z globalnej sieci. Zda-
niem H. Garstki: ,,w przeciwienstwie do euforii zwigzanej z korzystaniem z nowych
mediow stoi beztroska wigkszosci uzytkownikow w zakresie konsekwencji, jakie
niesie to dla ich praw osobistych*?,

Najstarszym aktem prawnym o zasiegu mi¢dzynarodowym, kompleksowo
regulujacym zagadnienia zwigzane z ochrong danych osobowych, jest konwencja
Rady Europy nr 108 z dnia 28 stycznia 1981 r. o ochronie 0s6b w zwigzku z auto-
matycznym przetwarzaniem danych osobowych. Konwencja ta natozyla na kraje
czlonkowskie zobowigzanie stworzenia ustawodawstwa w zakresie ochrony danych
osobowych, wskazujgc jednocze$nie, w jakim kierunku ustawodawstwo to ma
zmierza¢. Celem konwencji bylo zapewnienie, na obszarze panstw cztonkowskich,
kazdemu — niezaleznie od obywatelstwa i zamieszkania — ochrony jego praw i wol-
nosci, a w szczegolnosci prawa do poszanowania sfery osobistej, w zwiazku z au-
tomatycznym przetwarzaniem danych osobowych. Konwencja okre§la minimalny
zakres tych praw i skorelowanych z nimi obowigzkow. Konwencja weszta w zycie
1 pazdziernika 1985 .3

Systemy przetwarzania danych sa tworzone po to, aby stuzyly cztowiekowi;
muszg one, niezaleznie od obywatelstwa czy miejsca stalego zamieszkania osob
fizycznych, szanowaé¢ ich podstawowe prawa i wolno$ci, szczegdlnie prawo do
prywatnosci, oraz przyczyniaé si¢ do postepu gospodarczego i spotecznego, rozwo-
ju handlu oraz dobrobytu jednostek. Réznica w stopniu ochrony praw i wolnosci
jednostek, szczegblnie prawa do prywatnosci, w odniesieniu do przetwarzania da-
nych osobowych, zapewnionego w poszczegdlnych panstwach cztonkowskich mo-
ze uniemozliwia¢ przesytanie tych danych z terytorium jednego panstwa cztonkow-
skiego do drugiego panstwa cztonkowskiego; rdznica ta moze zatem stanowic prze-
szkod¢ w realizacji szeregu przedsigwzi¢¢ ekonomicznych na poziomie wspdlno-
towym, zaktoca¢ konkurencje i utrudnia¢ wtadzom wykonywanie ich obowigzkoéw
wynikajacych z przepisow prawa wspdlnotowego; wspomniana rdéznica w stopniu
ochrony jest wynikiem istnienia wielkiej réznorodnosci krajowych przepisow usta-
wowych, wykonawczych i administracyjnych™.

W celu zniesienia przeszkod w przeptywie danych osobowych, stopien ochro-
ny praw i wolno$ci jednostek w zakresie przetwarzania tych danych musi by¢ jed-

2 H. Garstka, Erdffnungsansprache zum Symposium ,, Das Internet — Ende des Datenschut-

zes?” beim Internationalen Mediendialog Internationale Funkausstellung Berlin, w: Das Internet
— Ende des Datenschutzes?, Berlin 1998, s. 7.

¥ http://www.giodo.gov.pl/593/id_art/1596/j/pl.

1 Dyrektywa 95/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 24 pazdziernika 1995 r.
w sprawie ochrony 0sob fizycznych w zakresie przetwarzania danych osobowych i swobodnego
przeptywu tych danych (Dz. Urz. UE L 95.281.31).
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nakowy we wszystkich panstwach cztonkowskich; cel ten ma zywotne znaczenie
dla rynku wewnetrznego, lecz nie moze on by¢ osiggnigty przez same panstwa
cztonkowskie, szczegodlnie majac na uwadze skal¢ rozbieznosci, jakie obecnie wy-
stepujg miedzy odpowiednimi ustawodawstwami krajowymi, oraz potrzebe doko-
nania koordynacji ustawodawstw panstw cztonkowskich w celu zapewnienia jedno-
litej regulacji transgranicznego przeptywu danych osobowych, konieczne sg wspol-
notowe dzialania na rzecz zblizenia ustawodawstw®.

Pierwsze gwarancje ochrony danych osobowych w Polsce zapewnita Konsty-
tucja z 1997 r., jej artykut 47 zagwarantowal obywatelom prawo do prywatnosci,
a art. 51 — kazdej osobie prawo do ochrony dotyczacych jej informacji. Jednakze
z migedzynarodowych zobowigzan Polski zwigzanych z akcesja do Unii Europej-
skiej wynikata koniecznos$¢ zapewnienia ochrony danych osobowych takiej, jaka na
swoim terytorium zapewnialy panstwa UE. Wszystkie ustawy europejskie wzoro-
wane byty lub dostosowane do dyrektywy 95/46/WE. Zasady ochrony danych usta-
nowione dyrektywa 95/46/WE wprowadzone zostaly do polskiego porzadku praw-
nego ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (t.j. DzU
z 2002 r., nr 101, poz. 926 z poézn. zm.)*. Uchwalenie pierwszej w Polsce ustawy
o0 ochronie danych osobowych bylo przejawem postepujacej demokratyzacji zycia
publicznego w Polsce i troski 0 ochrong prywatnosci kazdego jej obywatela znajdu-
jacych wyraz w zapisach nowej Konstytucji RP. Wprowadzenie przepiséw doty-
czacych ochrony danych osobowych do polskiego systemu prawnego pozwolito na
podpisanie przez Polske w dniu 21 kwietnia 1999 r. i ratyfikowanie w dniu 24 maja
2002 r. Konwencji nr 108 Rady Europy. Ustawa stanowi istotny element w syste-
mie ochrony danych osobowych w Polsce, na ktory — procz jej unormowan — skta-
daja sie przede wszystkim normy konstytucyjne: art. 47 oraz art. 51*'.

Zda¢ nalezy sobie sprawe, iz od uchwalenia Konwencji nr 108 czy ,,naszej”
ustawy o ochronie danych osobowych uptyne¢to juz troche czasu, metody groma-
dzenia danych osobowych staty si¢ coraz bardziej wyrafinowane i trudniej wykry-
walne. Na przyktad uzycie zaawansowanych narzedzi umozliwia podmiotom go-
spodarczym lepsze dobranie strategii przyjmowanej wobec poszczegolnych jedno-
stek dzieki monitorowaniu ich zachowania'®. Dlatego konieczne s3 zmiany w za-
kresie ochrony danych osobowych z uwzglednieniem aspektow miedzynarodo-

wych.

5 lhidem.
¥ http://www.giodo.gov.pl/593/id_art/1596/j/pl.

" http://www.giodo.gov.pl/144/id_art/112/j/pl/.

8 Catosciowe podejscie do kwestii ochrony danych osobowych w Unii Europejskiej, Ko-

munikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-
-Spotecznego oraz Komitetu Regionow, s. 2.
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W doktrynie zwraca si¢ uwage, ze obecne przepisy sg anachroniczne, gdyz
powstaty, zanim rozpowszechniony zostat Internet, w zwigzku z czym bezwzgled-
nie nalezy je zmodyfikowac".

2. Ochrona danych osobowych — kierunki zmian

Komisja Europejska zainicjowata przeglad obecnych ram prawnych, rozpo-
czynajac od konferencji na wysokim szczeblu w maju 2009 r., po ktdrej nastapily
konsultacje publiczne prowadzone do kofica 2009 r. Zainicjowano roéwniez szereg
analiz. Dokonane w nich ustalenia potwierdzily, ze podstawowe zasady dyrektywy
sg nadal aktualne i Ze ta technologiczna neutralno$¢ powinna by¢ zachowana. ROwW-
nocze$nie jednak zidentyfikowano szereg kwestii problematycznych, wigzacych si¢
z konkretnym wyzwaniami, obejmujg one:

— reakcj¢ na oddziatywanie nowych technologii,

— poprawe sytuacji w zakresie aspektow ochrony danych zwigzanych z ryn-
kiem wewngetrznym,

— reakcje na globalizacje oraz poprawe miedzynarodowego przekazywania
danych,

— zapewnienie lepszych rozwigzan instytucjonalnych w celu skutecznego eg-
zekwowania przepiséw o ochronie danych osobowych,

— zwigkszenie spojnosci ram prawnych w zakresie ochrony danych osobo-
wych®,

Zasadnicze cele catosciowego podejscia do ochrony danych osobowych
w Unii Europejskiej to m.in. wzmocnienie praw os6b fizycznych: zagwarantowanie
odpowiedniej ochrony osobom fizycznym we wszystkich okoliczno$ciach, zwigk-
szenie przejrzystosci wobec 0sob, ktorych dane dotycza, poprawa kontroli nad wia-
snymi danymi, poglgbianie $wiadomosci spoteczenstwa, zapewnienie $wiadomej
i dobrowolnej zgody, ochrona danych szczegodlnie chronionych, zapewnienie wigk-
szej skutecznosci sankcji i srodkow zaradczych?.

Wzmocnienie praw osob fizycznych to przede wszystkim zagwarantowanie
odpowiedniej ochrony osobom fizycznym we wszystkich okolicznosciach. Zwigk-
szenie przejrzystosci wobec osob, ktorych dane dotycza (przejrzysto$¢ to jeden
z podstawowych warunkow sprawowania przez osoby fizyczne kontroli nad ich
danymi i zagwarantowania skutecznej ochrony danych osobowych). Podstawowym

1% www.mswia.gov.pl — Miedzynarodowa konferencja o ochronie danych osobowych —

21.09.2011r.

D Calosciowe podejscie do kwestii ochrony danych osobowych w Unii Europejskiej, Ko-

munikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-
-Spotecznego oraz Komitetu Regionow, s. 3—4.

2L bidem, s. 3-20.
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elementem przejrzystosci jest wymog, by informacje dotyczace zasad udostepniania
danych byty tatwo dostgpne i zrozumiate oraz by napisano je jasnym i prostym
jezykiem. Ma to szczegodlne znaczenie w Srodowisku internetowym, gdzie czg¢sto
os$wiadczenia o ochronie prywatnosci sg niejasne, trudno dostepne, nieprzejrzyste
i nie zawsze pozostajgce w pelnej zgodnosci z obowigzujgcymi przepisami.
Proponowane przez UE zmiany w ramach wzmocnienia praw oséb fizycznych

obejmuja:

Woprowadzenie ogblnej zasady przejrzystego przetwarzania danych 0sobo-
wych w obrebie ram prawnych.

Whprowadzenie szczegolnych obowigzkéow dla administratorow danych do-
tyczacych rodzajow informacji, ktorych nalezy udzieli¢, oraz trybow ich
udzielenia, w tym w stosunku do dzieci.

Opracowanie jednego lub wiekszej liczy standardowych formularzy UE
(o$wiadczenia o prawie do prywatnos$ci, ktore mialyby by¢ wykorzystywa-
ne przez administratoréw danych)?®.

Zbadanie mozliwo$ci wprowadzenia do generalnych ram prawnych ogol-
nego obowigzku zawiadamiania o naruszeniu ochrony danych osobowych,
w tym adresatow takich zawiadomien, oraz kryteriow powstania obowigz-
ku zawiadomienia.

Poprawe kontroli nad wtasnymi danymi — dwa istotne warunki wstepne ko-
rzystania przez jednostki z wysokiego poziomu ochrony danych to: ograni-
czenie przetwarzania danych przez administratoréw danych stosownie do
celu przetwarzania (zasada minimalizacji danych) oraz zachowanie przez
osoby, ktorych dane dotyczg skutecznej kontroli nad ich wiasnymi danymi.
Prawo to istnieje juz w obecnych ramach prawnych, jednakze metody ko-
rzystania z tego prawa nie zostaly zharmonizowane, dlatego w niektorych
panstwach cztonkowskich ich wykonywanie jest w rzeczywisto$ci tatwiej-
sze niz w innych. Dodatkowo stalo si¢ to szczegolnie trudne w Srodowisku
internetowym, gdzie dane sa czgsto zatrzymywane bez wiedzy lub bez
zgody osoby zainteresowanej.

Wzmocnienie zasady minimalizacji danych.

Poprawe metod faktycznego korzystania z prawa do dostepu do danych,
ich poprawiania, usuwania lub blokowania®.

Poglebianie swiadomosci spoteczenstwa w zakresie ochrony danych oso-
bowych — chociaz przejrzysto$¢ ma zasadnicze znaczenie, zachodzi row-
niez potrzeba poglebienia §wiadomosci ogdtu spoteczenstwa, w szczeg6l-
nosci ludzi mtodych, w zakresie zagrozen zwiazanych z przetwarzaniem
danych osobowych i przystugujacych im praw (badanie Eurobarometru

Ibidem, s. 5.
Ibidem, s. 7.
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z 2008 r. pokazato, ze znaczna wickszo$¢ osob w panstwach cztonkow-
skich UE uznaje, ze w ich kraju §wiadomo$¢ w zakresie ochrony danych
osobowych jest niska)*.

W ramach poglebiania $§wiadomosci spoteczenstwa w zakresie ochrony da-
nych osobowych proponuje sig:

Zachegcanie do dziatan stuzacych poglebianiu $§wiadomosci i promowanie
takich dziatan przy wsparciu szerokiego kr¢gu podmiotdw, tzn. organdéw
panstw cztonkowskich, w szczeg6lnosci organdéw ochrony danych oraz in-
stytucji edukacyjnych, jak rowniez administratoréw danych oraz organiza-
cji spoteczenstwa obywatelskiego.

Srodki nielegislacyjne, takie jak kampanie uswiadamiajace w mediach dru-
kowanych i elektronicznych oraz dostarczanie jasnych informacji na stro-
nach internetowych, wyrazne okre$lenie praw przystugujgcych osobom,
ktoérych dotycza dane, oraz odpowiedzialno$ci administratoréw danych.
Zapewnienie $wiadomej i dobrowolnej zgody na przetwarzanie danych
osobowych. (Zgodnie z obowigzujacymi przepisami, jezeli wymagane jest
swiadome wyrazenie zgody przez osobe fizyczng na przetwarzanie jej da-
nych osobowych, zgoda ta powinna stanowi¢ konkretne i $wiadome, do-
browolne wskazanie woli tej osoby. Poszczegolne panstwa cztonkowskie
roéznie interpretujg te warunki, poczynajac od ustanowienia ogolnego wy-
mogu pisemnej zgody po akceptowanie zgody dorozumianej). Ponadto
w $rodowisku internetowym ze wzgledu na niejasne reguty dotyczace pry-
watnoS$ci osoby fizyczne majg wigksze trudno$ci z uzyskaniem informacji
o przystugujacych im prawach oraz wyrazaniem §wiadomej zgody. Sytu-
acje komplikuje dodatkowo fakt, ze w niektorych przypadkach nie jest na-
wet jasne, co stanowitoby konkretna dobrowolng zgod¢ na przetwarzanie
danych (np. w przypadku reklamy behawioralnej, kiedy to, wedlug stano-
wiska niektorych podmiotéw, uzytkownik wyraza zgode przez same usta-
wienia przegladarki internetowe;).

Zbadanie mozliwo$ci wyjasnienia i udoskonalenia przepiséw dotyczacych
zgody®.

24
25

Ibidem, s. 9.
Ibidem, s. 10.
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Podsumowanie

Ochrona danych osobowych wyzwaniem ery informacyjnej — tak postawiona
teza niniejszych rozwazaf, zwazywszy na przytoczone powyzej argumenty, w petni
zashuguje na akceptacje. Poruszanie zagadnien ochrony danych osobowych spote-
czenstwa informacyjnego ma nie tylko wymiar rozwazan naukowych, ale przede
wszystkim wymiar informacyjny dla czlonkéw spoleczenstwa o konieczno$ci
ochrony swoich danych osobowych, a z drugiej strony pozwala na zwrécenie uwagi
na kwestie, jak na ptaszczyznie Internet — dane osobowe ma wiele do zrobienia UE
i panstwa cztonkowskie. Zda¢ sobie nalezy sprawe, ze brak regulacji z zakresu
ochrony danych osobowych nadazajacej za zmianami technicznymi moze spowoO-
dowag, iz caty budowany latami model spoteczenstwa informacyjnego, interaktyw-
nego moze — zamiast przynosi¢ zamierzone efekty w postaci rozwoju — stac si¢
hamulcem, z uwagi na brak wlasciwego zabezpieczenia naszych danych osobo-
wych. Musimy dazy¢ do uniknigcia sytuacji, w ktorej jednostka zamiast by¢ benefi-
cjentem najnowszych technologii, staje si¢ ich ofiara.

Ochrona danych i prywatno$ci w trzecim tysigcleciu to znalezienie odpowie-
dzi na nowe wyzwania stawiane przez technologie i globalizacj¢ informacji, zagwa-
rantowanie skutecznej ochrony praw czlowieka i podstawowych wolnosci oraz
mozliwo$ci wykonywania tych praw, w szczeg6lnosci prawa do poszanowania
zycia prywatnego i rodzinnego, podczas przetwarzania danych osobowych, a takze
egzekwowanie podstawowych zasad ochrony danych, w szczegdlno$ci rozwigzanie
problemoéw przejrzystosci naruszen bezpieczenstwa danych, prawa wiasciwego
i odpowiedzialnosci za wykorzystanie rozwigzan informatycznych w procesie prze-
twarzania danych osobowych.

W dniach 1-3 listopada 2011 r. odbyta si¢ 33 Migdzynarodowa Konferencja
Rzecznikow Ochrony Danych Osobowych i Prywatno$ci — Prywatnos¢: Era Glo-
balna (miasto Meksyk) na ktorej przyjeto Rezolucje w sprawie egzekwowania prze-
pisow W zakresie ochrony prywatnosci i wspoipracy na poziomie miedzynarodowym.
Celem rezolucji jest wykorzystanie jako podstawy poprzednich rezolucji zachecajg-
cych do wspdlpracy przy transgranicznym egzekwowaniu przepisow o ochronie
prywatnosci. Jednakze niniejsza rezolucja podejmuje nowy krok, dazac do opraco-
wania nowych propozycji i mechanizméw w celu utatwienia koordynacji egze-
kwowania prawa.

Jest coraz wazniejsze, aby wysitki w kwestii egzekwowania przepisow
w zakresie ochrony prywatnosci uwzglednity wymiar globalny. Globalha sprawa
wymaga globalnej odpowiedzi i w interesie organdw, osob fizycznych, rzadéw oraz
przedsigbiorstw lezy opracowanie skutecznych strategii w celu uniknigcia dublo-
wania dziatan i zwigkszenia skutecznosci w przypadkach, gdy skutki dla prywatno-
$ci przekraczajg granice krajowe.

Rezolucja skupia si¢ na czterech obszarach obejmujacych:
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— wykorzystanie istniejgcych srodkow wspotpracy,

— przeglad przepisOw w celu usunigcia barier we wspolpracy,

— utworzenie tymczasowej grupy roboczej w celu opracowania nowych pro-
cedur wspolpracy,

— okazjonalne spotkania poswigcone koordynacji egzekwowania prawa mig-
dzy organami ds. egzekwowania przepisow o ochronie prywatnosci.

Wigksza koordynacja przy egzekwowaniu prawa jest obszarem, ktory obecnie
wymaga wigkszej uwagi. W rezolucji wskazano potrzebe utworzenia grupy robo-
czej w celu omoéwienia i opracowania ram i procedur wymiany informacji oraz
utatwienia wigkszej koordynacji w sprawach, w ktérych moze by¢ to nakazane, tak
aby$my wszyscy mogli skutecznie i wydajnie zajmowac si¢ globalnymi i regional-
nymi kwestiami z zakresu ochrony prywatno$ci. Nie ma jednego uniwersalnego
podejscia do koordynacji i wspdlpracy, a rozne okoliczno$ci faktyczne i systemy
prawne moga pocigga¢ za sobg rézne poziomy mozliwosci wspoOtpracy miedzy
organami w danej sprawie?’.

PowyzZsze potwierdza, iz zasadne jest podejmowanie rozwazan nad znacze-
niem ochrony danych osobowych w erze informacyjnej, przytoczone argumenty
potwierdzaja, iz jest to niezmiernie istotne zagadnienie zarowno na szczeblu krajo-
wym (lokalnym), jak i globalnym, wymagajace spojrzenia na ochrong¢ danych oso-
bowych jako zjawisko majace charakter interdyscyplinarny i globalny.
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PROTECTION OF PERSONAL DATA
AND THE DEVELOPMENT OF INFORMATION SOCIETY

Summary

The formation of the information society is associated with an increased im-

portance of constitutional human rights, with the search for guarantees of liberty and
safety. This requires a broad view on human rights in the information society, also
through the prism of personal data in a local and a global context. The methods of use
of our personal data and its circulation in the society undergo continual changes, like
information technologies. Therefore, the legislators face a challenge: the need to estab-
lish a durable legal framework.

Translated by Krystyna Celarek



