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Dyskusje nad konkurencyjno$cia gospodarek, nad zrdédtami przewagi
konkurencyjnej, tocza si¢ od stuleci. Jedna z drég zwigkszenia konkurencyjnosci
i rozwoju gospodarek to wspieranie przedsigbiorczosci oraz — co sig¢ szczegodlnie
podkresla we wspotczesnych rozwazaniach dotyczacych przewag konkurencyj-
nych — wspieranie innowacyjnosci i kreatywnosci. Procesy innowacyjne, ich kre-
owanie i zrozumienie przebiegu, szukanie mechanizmoéw ich wzmacniania, to
obszary poddawane intensywnym badaniom. Wzmacnianie tych procesow moze
si¢ odbywac i odbywa si¢ poprzez poprawe jakos$ci instytucji otoczenia biznesu
oraz stworzenie lepszego dostepu do tych instytucji dla przedsigbiorcow. Istotnym
elementem jest takze podwyzszanie jakos$ci ustug instytucji otoczenia biznesu
oraz rozwoj tych ustug bedacy pochodna potrzeb przedsigbiorcow i gospodarki.
Obserwujemy dynamiczne przesuwanie struktur rozwinigtych gospodarek
w kierunku struktur wykorzystujacych sieciowe mechanizmy tworzenia warto-
$ci dla interesariusza. Coraz wigksze znaczenie maja struktury umiejace spraw-
nie i efektywnie wykorzystywaé zaawansowana wiedzg o réznym charakterze.
Komercjalizacja wiedzy o r6znym charakterze pozwala nie tylko przedsigbior-
stwom, ale i gospodarkom (w ujeciu regionalnym, a takze narodowym) ksztatto-
wac swoja konkurencyjnos¢ poprzez wykorzystanie innowacji jako szczegolnego
narzgdzia tych dziatan. Znaczenie otoczenia instytucjonalnego zostato docenione
takze w polskiej polityce spoteczno-gospodarczej. Jest to widoczne w przypadku
wsparcia podmiotow zarzadzajacych lub tworzacych m.in.: inkubatory przedsig-
biorczo$ci, akademickie inkubatory przedsigbiorczosci, parki technologiczne,
parki naukowo-technologiczne, centra logistyczne, klastry, strefy biznesu, centra
biznesu i szereg innych inicjatyw w tym obszarze.

Znaczenie otoczenia instytucjonalnego i jego rola w procesach innowa-
cyjnych oraz wspotpracy nauki i przedsigbiorcow od wielu lat jest w obszarze



6 Otoczenie instytucjonalne jako stymulator procesow B+R...

zainteresowan i badan czlonkow Stowarzyszenia Organizatorow Osrodkow
Innowacyjnosci i Przedsigbiorczosci w Polsce. Jednym z badaczy tej proble-
matyki byl $p. prof. dr hab. Krzysztof B. Matusiak, bedac zarowno pomysto-
dawca, tworca metodologii badan stanu osrodkdéw innowacji i przedsigbiorczo-
sci w Polsce, jak i1 wieloletnim redaktorem Raportu o Osrodkach Innowacji
i Przedsiebiorczosci w Polsce, wydawanego cyklicznie co dwa lata, opartego na
rozlegltych badaniach kondycji i rozwoju o$§rodkow. Raporty opracowywane pod
jego redakcja sa od kilkunastu lat podstawowym zrédtem wiedzy o stanie infra-
struktury wsparcia przedsigbiorczos$ci 1 innowacyjnosci w Polsce. Zbudowana
W oparciu o ten raport baza informacyjno-adresowa stuzy zaré6wno przedsig-
biorcom, administracji publicznej, jak i samym o$rodkom. Raporty te sa jedno-
cze$nie zrodtem informacji dla badaczy niniejszej problematyki. Raporty te byty
rozwijane, tak jak i rozwijata si¢ sie¢ wsparcia. Niniejszy zeszyt jest efektem
zaangazowania prof. dr. hab. Krzysztofa B. Matusiaka na rzecz §rodowiska zaj-
mujacego si¢ od strony naukowej, jak i praktycznej procesami innowacyjnymi,
przedsigbiorczymi oraz procesami rozwoju polskiej gospodarki. Wspolne inicja-
tywy w postaci szeregu konferencji, spotkan i projektow, w tym Letniej Szkoty
Innowacji, wydarzenia waznego dla wielu mtodych naukowcow, sa dowodem
potrzeby znajdowania czy tez budowania platform wspétpracy réznych $rodo-
wisk. Z pewnoscia idea wspotpracy na rzecz wspierania przedsigbiorczosci,
konkurencyjnosci i innowacyjnosci bedzie si¢ rozwijata, a kolejni badacze, ani-
matorzy tych procesow oraz przedsigbiorcy beda mogli korzystac z przemyslen,
doswiadczen i wnioskow tej inicjatywy, tej wspotpracy.

Na polskiej scenie innowacji coraz bardziej widocznym aktorem staja
si¢ instytucje otoczenia biznesu, ktorych celem jest szeroko pojete wspar-
cie przedsigbiorczo$ci i innowacyjnosci. Liczba instytucji oraz zakres ofe-
rowanego przez nie wsparcia zwigkszyly si¢ w ostatnich latach, gtownie za
sprawa finansowej pomocy pochodzacej z Unii Europejskiej w okresie przed-
akcesyjnym, jak i pelnego cztonkostwa Polski w strukturach Unii. Jednak
mimo funkcjonujacych réznorodnych form infrastruktury wsparcia przed-
sigbiorczosci 1 innowacyjnosci (inkubatory przedsigbiorczosci, parki nauko-
wo-technologiczne, osrodki doradczo-szkoleniowe itp.) stan innowacyjnosci
catej gospodarki oraz firm w Polsce jest niski w porownaniu z krajami Unii
Europejskiej. Pojawia si¢ zatem szereg waznych pytan dotyczacych funkcjo-
nowania instytucji otoczenia biznesu: czy skutecznie wspieraja innowacyjno$¢
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przedsigbiorstw?, czy jest popyt na ich ustugi ze strony przedsigbiorcow?, jak
wykorzysta¢ do§wiadczenia i rozwigzania przodujacych krajow w obszarze
wspierania przedsigbiorczosci i innowacyjno$ci?, czy mozna przeszczepiad
europejskie modele funkcjonowania osrodkéw wsparcia bez zrozumienia spe-
cyfiki polskiej gospodarki i poszczegolnych regionow?, jaka rolg moga odgry-
wac uczelnie wyzsze i jednostki badawcze w nich zlokalizowane?

Problematyka proceséw innowacyjnych i uczestniczacych w nich aktorow
coraz czgsciej rozpatrywana jest wlasnie na poziomie mezoekonomicznym.
Jak dowiodty badania przeprowadzone w krajach UE w ramach Community
Innovation Survey, wigkszo$¢ powiazan migdzy samymi przedsigbiorstwami
oraz innymi podmiotami (jednostkami B+R, instytucjami otoczenia biznesu)
ma charakter zaleznosci regionalnych. Dlatego regiony, ich otoczenie instytu-
cjonalne oraz specyficzne warunki spoleczno-gospodarcze staja si¢ podstawo-
wymi obszarami ekonomicznymi, na ktérych skupiony jest wysitek zwigzany ze
wspieraniem innowacyjnosci i tworzeniem regionalnych systemow innowacji.

Zapraszajac do lektury, dzigkujey wszystkim Autorom za udzial w dysku-
sji 1 przygotowanie tekstow oraz Zarzadowi SOOIPP za stworzenie platformy
kontaktow i wspotpracy roznych srodowisk, dzigkujemy Panu Profesorowi
Edwardowi Stawaszowi, kierownikowi Katedry Przedsigbiorczosci i Polityki
Przemystowej z Wydziatu Zarzadzania Uniwersytetu £.odzkiego, Pani Profesor
Krystynie Poznanskiej, kierownikowi Katedry Zarzadzania Innowacjami Szkoty
Gtoéwnej Handlowej, Panu Profesorowi Jackowi Gulinskiemu z Uniwersytetu
Adama Mickiewicza w Poznaniu, Panu Profesorowi Andrzejowi Jasinskiemu,
kierownikowi Zaktadu Innowacji Rynkowych i Logistyki, oraz wielu innym
istotnym postaciom, zaréwno ze Srodowiska naukowego, jak i z instytucji wspie-
rajacych przedsigbiorczo$¢ i innowacyjnos¢, za wspieranie wspotpracy migdzy-
srodowiskowej i miedzyuczelnianej w obszarze badan nad procesami innowa-
cyjnymi. Dzigki wysitkowi roznych 0sob — i tych wymienionych, i niewymie-
nionych — niniejsze zeszyty naukowe w ramach SOOIPP Annual moga sig uka-
zywacé, bedac podsumowaniem wielu aktywnosci tego srodowiska. Jestem prze-
konany, ze idea wspottworzona przez prof. dr. hab. Krzysztofa B. Matusiaka
bedzie nie tylko kontynuowana, ale i rozwijana z korzyscia dla wszystkich $ro-
dowisk zainteresowanych i zaangazowanych, dla wszystkich interesariuszy pro-
cesOw innowacyjnych w Polsce.
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Pamieci prof. dr. hab. Krzysztofa B. Matusiaka

Na przygotowaniach do kolejnych edycji Letniej Szkoty Innowacji
oraz na aktywno$¢ catego srodowiska zwiazanego z badaniami i ze wspie-
raniem innowacyjnosci w Polsce potozyla si¢ cieniem niespodziewana
1 nagla Smier¢ naszego drogiego kolegi i dtugoletniego prezesa SOOIPP,
prof. dr. hab. Krzysztofa B. Matusiaka. Byt on, od samego poczatku, jednym
z organizatordw i najaktywniejszych uczestnikéw kolejnych edycji Letniej
Szkoty Innowacji.

Sylwetka prof. dr. hab. K.B. Matusiaka — s. 303.



