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I. ROZPRAWY I ANALIZY
Etnolingwistyka 20 Lublin 2008

Dejan Ajdaczi¢
(Kijow—Belgrad)

ZMIANA TOZSAMOSCI NARODOWE]J
A OPOZYCJA SWOJ | OBCY

W artykule rozpatrywane sg elementy tozsamosci etnokonfesyjnej i stereotypow
etnicznych ze wzgledu na ich zmiany. Opozycja swdj / obey jako jedna z centralnych
opozycji w procesie utozsamienia siebie z tozsamo$ciami grupowymi modeluje stosu-
nek jednostek do innych ludzi, ktorzy sg yymowani jako swoi (bliscy / podobni / ,przy-
jazni”) w przeciwstawieniu do obeych (dalekich / innych /  nieprzyjaznych™).

Wirdd wszystkich rodzajow tozsamoscei etnokonfesyjna w najmniejszym stopniu
ulega zmianom w swoim $rodowisku, lecz moze sig zmieni¢ 1 zmienia si¢ w srodowi-
sku obcym — u przesiedlencéw, emigrantow itd. Wazne czynniki tozsamos$ci nalezg
do dziedziny kultury: do swojej / obcej wiary, obyczajow, jezyka. W zaleznosci od
zainteresowania czy niezainteresowania wspélnoty calkowitym dostosowaniem sig no-
wych czlonkéw do otoczenia, wzajemne oddziatywanie kultur odbywa si¢ na poziomie
uzgodnienia lub zatarcia réznic kulturowych.

Zmiennos¢ i tozsamos¢ ma roézne typy 1 odmiany: przy zmianie tozsamosci zmie-
niajg si¢ cechy i stosunki przedstawicieli danej grupy drogg ich samookreslenia i samo-
nazywania, przy zamianie tozsamosci zmieniajg sig i samonazywanie, i samookreslenie
wraz z osobliwosciami grupy, przedstawiciele grupy nazywajg wigc siebie przedstawi-
cielami innego narodu czy wiary.

Utrata tozsamo$ci i przyjecie nowej zazwyczaj sg jednoczesnymi i rownolegtymi
procesami, ale nie sg wzajemnie uwarunkowane. Niektore z procesow utraty poprzed-
niej tozsamosci zachodza w mniejszej zalezno$ci od nabywania nowej (oslabienie,
zaniedbanie, zapomnienie 1 zrzeczenie si¢), inne za$ odbywajg si¢ we wzajemnym
zwigzku dwu tozsamosei (ksztaltowanie si¢ podwojnej tozsamosei z roéwnoleglym ist-
nieniem dwu tozsamosci, Zzamiana etnotozsamosci przez inng tozsamos¢ narodows, czy
na przyklad zawodowg). Opozycja swdj / obey jest uwzgledniana w analizie réznych
typow zmian tozsamos$ci narodowe;.

Wyobrazenia o wlasnym narodzie 1 innych nacjach przyciagaly uwage badaczy
z roznych dziedzin nauki, a w konicu XX wieku powstalo kilka nowych dyscyplin,
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ktore ze swojego punktu widzenia si¢ nimi zajmuja: imagologia, dzial etnolingwi-
stvki poswigcony stereotypom etnicznym, emigrantologia, studia postkolonialne.
Fakt, ze te dyscypliny zostaly stworzone stosunkowo niedawno, znamionuje wzrost
zainteresowania badaczy roznymi aspektami tozsamosci w literaturze, jezyku, kul-
turze 1 spoleczenstwie. W zwiazku z tym nie skupiam si¢ na wyobrazeniu o ja-
kims$ konkretnym Innym, co ma miejsce w duzej liczbie prac, lecz zwracam uwagg
na zmiang tozsamosci, przy ktérej zmieniaja sig wartosci zyciowe owego Innego.
Moim celem jest przy tym okreslenie mozliwych granic przyszlych badan i rozpa-
trzenie mozliwosci polaczenia w nich osiagnig¢ réznych dyscyplin.

Tozsamos¢ grupy narodowej 1 wyznaniowe] konstytuuje si¢ poprzez okreslenie
odmiennosci wlasnej grupy wzgledem innej grupy narodowej czy wyznaniowej.
Opozycja gradualna swoj / obcy niekoniecznie przeklada sig na wrogi stosunek do
tego, kto si¢ od nas rozni, ale w sytuacji konfliktu zwykle tak si¢ dzieje. Gdy kto$
chee zwigkszy¢ liczbe opozycyjnych cech dwu tozsamosci, prawie kazdy segment
zycia 1 kultury moze przeksztalcic w obiekt przeciwstawienia. Na przyklad spo-
sob odzywiania, ubierania sig, gest rytualny lub przywitanie, ktore sa zlozonymi
systemami kodowymi, moga zosta¢ sprowadzone do opozycji swoj / obcy (pije al-
kohol / nie pije alkoholu, zegna si¢ trzema palcami / nie zegna si¢ trzema palcami).
Opozycja gradualna swdj / obcy moze mie¢ szeroki diapazon: od zainteresowania
tym, co nie jest swoje, do wrogosci. Pod opozycje te podciaga sig tez inne, two-
rzac zlozony system odniesien do wlasnej 1 innych grup, jak na przyklad opozycje
gradualne przestrzenne (bliski / daleki, wschodni / zachodni), opozycje wielkosci
1 mocy (nieliczny / liczny, mocny / staby), opozycje przynaleznosci do innych wy-
znan (tegoz wyznania / innowierczy).

Do nazywania przedstawicieli wlasnego narodu w jezyku serbskim stuzy wy-
raz sunarodnik, przedstawicieli innej narodowosci nazywa sig za$ strancima albo
tudinima. Czlowiek, ktory opuscil swoje Srodowisko, jest nazywany iseljenik,
a czlowiek, ktory przybyl skads — doseljenik, dosljak. Prawdopodobnie w innych
jezykach stowianskich odpowiednie wyrazy sa podobne, co nalezy dokladnie zba-
da¢, dokonujac analizy etymologicznej 1 semantycznej tych nazw.

Jerzy Bartminski i Malgorzata Mazurkiewicz-Brzozowska rozpatrywali pro-
file polskiego pojecia LUD na podstawie materialu do polskiego stownika aksjo-
logicznego, przygotowywanego w Lublinie. Na podstawie ich pracy ,.Lud. Profile
pojecia 1 ich konteksty kulturowe”, w ktorej przedstawiono cztery profile z odpo-
wiednimi opozycjami wyrazu /ud w jezyku polskim, mozna przypusci¢, ze przy-
toczone wyrazy serbskie, za ktorych pomoca jest okreslany przedstawiciel swo-
jego 1 obcego narodu, maja wigcej profili. Z tego powodu dobrze by bylo zbadaé
profilowanie analogicznych nazw w jezykach slowianskich. Analizg wyrazow su-
narodnik, stranac, doseljenik, iseljenik trzeba by bylo przeprowadzi¢ na podsta-
wie bogatego materialu, z uwzglednieniem aspektow aksjologicznych, waznych
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dla ustalenia tozsamosci 1 jej zmiany, we wszystkich procesach identyfikacji 1 sa-
moidentyfikacji.

Zwiazki narodowe i wyznaniowe. Wyobrazenia o wlasnej grupie sa stron-
nicze, gdyz uymuja $wiat z perspektywy narodowej badz wyznaniowe] — pozy-
tywne oceny sg zwigzane z tym, co jest swoje, a to, co odmienne jest odczuwane
jako obce. Cechy wlasnego narodu albo grupy poréwnuje si¢ z cechami innych,
przy czym w ich interpretacji aksjologicznej zachowuje sig wigkszg czy mnicjsza
bliskos¢, sympati¢ czy antypati¢ albo nawet przyjazn czy wrogos¢. Przy zmianie
tozsamos$ci narodowej 1 wyznaniowe] to poczucie wigzi , przesuwa si¢” z jednej
wspoélnoty na inng.

Subiektywnos$¢. Poczucie przynaleznosci nie jest takie samo u wszystkich
czlonkéw jedne] wspolnoty, rowniez wyobrazenia kazdego z nich o wlasnej wspol-
nocie nie sg identyczne. Dlatego trzeba wyodrebni¢ poszczegolne skladniki toz-
samosci narodowe]j 1 wyznaniowej, a takze wzia¢ pod uwage ich wzajemne po-
wigzania. Pojedyncze skladniki tozsamosci uczestnicza w procesach identyfikacji
1 samoidentyfikacji. Sad subicktywny, wchodzacy w zwiazki z istniejacymi kolek-
tywnymi sagdami o tozsamosci narodowej 1 wyznaniowej, wbudowuje si¢ w indywi-
dualny obraz Innego na podstawie wlasnego doswiadczenia 1 relacji ze wspdlnota.
Stosunek jednostki do swego narodu i do innych narodéw jest zlozony i wynika
z osobistych kontaktéw z réznymi przedstawicielami tych narodéw. Daznosci do
nadania jednemu narodowi rozpoznawalnych cech przeciwstawia sig fakt rozno-
rodnosci ludzi, ktorzy do niego naleza, co sprawia, ze proces ksztaltowania sig
stereotypow jest skomplikowany.

Wyobrazenia o sobie 1 wyobrazenia o Innych, stereotypy narodowe i wyzna-
niowe oraz autostereotypy sa subicktywne 1 ulegaja zmianie wraz z¢ zmiang sto-
sunku do wlasnej tozsamosci, do grupy identyfikowane] dotad jako swoja, a takze
1 do grupy nowej, ktora staje sig wlasna.

Jednostka posiada szereg cech indywidualnej tozsamosci, w ktéra wbudowane
sa cechy przynaleznosci do grupy. Ze wzgledu na to stosunek indywidualnej toz-
samosci do tozsamosci kolektywnej jest zlozony, gdyz jednostka ma zaréwno ce-
chy osobiste, jak i cechy przynaleznosci do grupy (Murzyn, przedstawiciel narodu
imperialnego, przedstawiciel malego narodu, wygnanej klasy / kasty 1 inne). Ce-
chy kolektywnej tozsamosci sa ujmowane takze jako wlasne. Ksztaltowanie sig
pogladu na $wiat jest uzaleznione od tego, czy dana osoba preferuje wartosci indy-
widualne, czy ,,uwewnetrznione” wartosci grupy. Te hierarchig wartosci jednostka
w wigkszo$ci wypadkow (w sposob zmodyfikowany) przyswaja od ludzi, ktorzy ja
wychowuja, ale sa one odczuwane 1 przejawiane indywidualnie. Relacje jednostki
z dang grupa spoleczng, plemieniem, grupa wyznaniowa i narodem uzaleznione sa
od wychowania i doswiadczenia. Warto$ci uksztaltowane w tych procesach i prze-
Jawiajace sig¢ w zyciu jednostki sa ,,uwewnetrznionym™ kolektywnym odczuciem.
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Etnostercotypy tworza sig 1 przejawiaja wewnatrz struktury osobowosci $wia-
domie, podswiadomie i nieswiadomie. Swiadomie i rozumowo tworzone sady o in-
nym narodzie sa rozpatrywane z wykorzystaniem obiektywnych faktdéw; sprawdza
si¢ wiedze, logiczno$¢ powiazan 1 dowodzenia, przy czym z owych faktow 1 ar-
gumentoéw korzysta si¢ w celu potwierdzenia badz zanegowania okreslonego et-
nosterecotypu. Ale istnicja takze sady, ktdre nie sa motywowane $wiadomie, lecz
leza, jak to okresla Jung, w ,.cieniu” doswiadczenia. Wsrdd podswiadomych me-
chanizméw ksztaltowania 1 przejawiania si¢ sadow o grupach narodowych 1 wy-
znaniowych istnigja takie, ktoére nie maja charakteru racjonalnego, dlatego nickto-
rzy autorzy méwia o kolektywnym kompleksie wigkszej badZz mnigjszej wartosci.
Owe mechanizmy komplikuja rozumienie i objas$nianie stereotypdw narodowych
1 autostercotypow, ale nie uniemozliwiaja ich identyfikacji 1 opisania. Niedajaca
si¢ objasni¢ racjonalnie sympatia lub nienawis¢ naleza do ludzkiego doswiadcze-
nia i nie mozemy ich poming¢, gdy analizujemy etnostereotypy, poniewaz uczucia
nickiedy bardzo mocno oddzialuja na podmiot — ,,nosiciela stereotypow™.

Roézne profile jednego etnostereotypu. Wewnatrz jednej grupy narodowej
1 wyznaniowej moga istnie¢ rozne stereotypy, a takze ich mieszane rodzaje. Irina
Lappo pokazala to na czterech stercotypach Rosjan u Polakow: brat-wrdg (brat-
-Slowianin, wrdg-Azjata, brat-wrog, dusza-czlowiek, swoj chlop), Rosjanin ~omo
politicus, Rosjanin , przyjaciel Moskal”, Rosjanin-Europejczyk {stereotyp stabo
utrwalony} (Lappo 2002). Bogactwo wyobrazen o innych narodach znajdujemy
w literaturze. Elzbieta Kislak w swojej ksiazce Car-trup i Krol-Duch. Rosja
w tworczosci Stowackiego zbadala obraz Rosji 1 Rosjan w tworczosci poety ro-
mantycznego, ukazujacego ten kraj przewaznie w ciemnych barwach, lecz mimo
to wiclostronnie. W historycznoliterackiej, imagologicznej pracy Velicka Todo-
rova Znam gi az tjah (2000) przedstawione sa z kolei rézne typy wyobrazen o Ser-
bach w literaturze bulgarskiej: brat, wzorowy sasiad, zarozumialy nieprzyjaciel.
Interesujace sa takze badania stereotypoéw narodowych Slowian (Ajdaci¢, Aretov,
Belova, Goldsvorti, Krekovicova, RjabCuk, Todorova).

Etnostercotyp czesto jest rozpatrywany jako proste 1 jedyne wyobrazenie
o pewnym narodzie. Warto wzia¢ pod uwagg, ze bazowanie na takim wyobrazeniu
jest wygodne, nie wymaga wysitku rozumienia i1 akceptacji zlozonosci stosunkow
migdzy ludZzmi, grupami wyznaniowymi i narodami. Z ujednoliconych stereoty-
péw najwigcej korzystaja manipulatorzy, chcacy aktywowac agresje wobec grupy
albo narodu, ktéry ma stac si¢ obiektem ataku. Celowo zacieraja przy tym fakt, ze
istnieja rozne etnostereotypy, a takze rozne odcienie jednego etnostereotypu.

Rézne profile autoetnostereotypu. Istnieja nie tylko rézne profile etnostere-
otypow innych naroddw i1 grup wyznaniowych, lecz takze odmienne sposoby po-
strzegania wlasnego narodu, poniewaz kazdy przedstawiciel danej nacji ma o nigj
nieco inne wyobrazenie. Niektorzy calkowicie utozsamiaja si¢ z okreslonymi ce-
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chami, uznanymi za narodowe, inni nie, za$ niektorzy, nieliczni, majag ambiwa-
lentny sad o narodzie, do ktdrego naleza. Wewnatrz wspolnoty istnicje jednak da-
zenie do ujednolicenia etnostereotypow.

Tozsamos¢ i utrata tozsamosci. Na tozsamos¢, jak juz powiedziano, sklada
sig caloksztalt cech, ktore odrozniajg wlasna grupe od innej. Tozsamo$¢ nie jest
zjawiskiem statycznym. Moze si¢ zmieniac na kilka sposobow. Przy zmianie toz-
samosci ulegaja transformacji tylko niektore cechy 1 sady, a inne sa zachowane,
pozostaje tez pierwotny etnonim, stuzacy do samookreslenia. Tymczasem przy
zamianie tozsamosci nie pozostaje ani nazwa, ani kojarzony z nig zespol cech;
przedstawiciele pewnej grupy zaczynaja okreslac samych siebie jako czlonkow
innej grupy, narodu badZz wspdlnoty wyznaniowej. Na szybko$¢ i charakter tych
procesow wplywaja zmiana srodowiska (posrednio albo bezposrednio), swobodne
lub ograniczone kontakty z przedstawiciclami innej grupy narodowej i wyznanio-
wej, zmiana stereotypu we wlasnym $rodowisku 1 in. W pracy Oficery Piscevici
— Rysy serbs koji identycnosti ta jih vitrata rozpatrywalem procesy zmiany tozsa-
mosci w pewnych okolicznosciach historycznych na przykladzie dwoch przesie-
dlencéw — ojca i syna — Symeona 1 Aleksandra Pis€evi€ow. Niektore ze swoich
spostrzezen przywolam w dalszej czgsci artykulu.

Zespol cech skladajacych sig na tozsamo$¢ danej osoby ma naturg dynamiczna.
Na ogol jest on wzglednie stabilny, ale w niektorych sytuacjach ulega zmianom.
Pewne jego komponenty sa indywidualne 1 osobiste, a inne maja charakter wspol-
notowy. Warunkuje je przynaleznos¢ do grupy wickowej, zawodowej, rodzinne;j,
plemiennej, rasowej, wyznaniowej, narodowej, wreszcie do grupy narodow. Nor-
malnym zjawiskiem jest wspolistnienie roznych rodzajow tozsamosci, ktére jed-
nostka odczuwa jako wlasne. Niemnigj jednak posiadanie dwu lub wigcej tozsa-
mosci narodowych, ktore maja dla ludzi wielkie znaczenie, nie jest zjawiskiem
czgstym ani zwyklym, dlatego interesujace moze okazac si¢ przesledzenie proce-
sOW zmian tozsamosci narodowej 1 wyznaniowe;.

Utrata tozsamosci 1 nabywanie nowej to zwykle procesy jednoczesne i réwno-
legle, ale nie we wszystkim sa one wzajemnie uwarunkowane. Niektore z procesow
utraty tozsamosci sa stabiej uzaleznione od procesu nabywania nowej tozsamosci
(oslabienie, zacieranie, zapomnienie, zrzeczenie sig), inne za$ s od niego w wigk-
szym stopniu zalezne (ksztaltowanie podwdjnej tozsamosci, zamiana etnotozsa-
mosci na inng tozsamos$¢, na przyklad narodowa lub, dajmy na to, zawodowa).

Skladnikow tozsamosci wspdlnoty narodowej 1 wyznaniowej jest wiele. Po-
wstaje wigc pytanie, ktore z nich sg istotne w procesic zmiany tozsamosci? Rozne
cechy moga by¢ bowiem przedmiotem zmiany albo zamiany, a w zwigzku z tym
istnieje wiele odmian obu tych procesow.

Dostosowanie do nowego jest procesem, w ktorym czgéciowo zmienia sig toz-
samoscC, aby jednostka albo grupa latwiej mogla dostosowac si¢ do nowego oto-
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czenia, do $wiata, ktory niedawno byl jej obcy. Adaptujacy si¢ ludzie przejmuja
pewne sady 1 sposoby zachowania sig, typowe dla srodowiska, w ktdérym si¢ zna-
lezli, zachowujac przy tym stare nawyki 1 poglady. W taki sposéb dochodzi do
oslabienia jednych i jednoczesnie do utrzymania innych cech dawnej tozsamosci.
Latwiej 1 na dluzej zachowuje sig te wlasciwosci, ktore nie sg sprzeczne z oczeki-
waniami 1 wymaganiami nowego Srodowiska, oraz te, ktore w systemie wartosci
przybysza zajmuja szczegblnie wazne miejsce. Nawet gdy proces dostosowania
si¢ zmienia tozsamo$¢ w wielkim stopniu, dlugo pamigta si¢ o swoich przodkach,
swoim pochodzeniu i etnonimie.

W nowym s$rodowisku, wérdd nieznanych ludzi, ktorzy moéwia w obcym je-
zyku, przybysze musza si¢ wiele nauczy¢. Czynig to na rozne sposoby — niekto-
rzy wolno 1 bez powodzenia, inni szybko. O swoistym absurdzie takiego dosto-
sowywania si¢ pisze w swoim szkicu Dubravka UgreSi¢. Rzecz dotyczy pisarzy
na wygnaniu, ktorzy wyemigrowali, gdyz nie byli sklonni dostosowywac si¢ do
warunkéw panujacych w ojczyznie. Tymezasem w nowym $rodowisku czekala na
nich podobna konieczno$¢ — musieli szybko sig w nie wtopic 1 sprosta¢ jego wy-
maganiom. Od przybyszow oczekuje si¢ przede wszystkim tego, ze dostosuja sig
do norm 1 obyczajéw gospodarzy, mimo iz te r6znig si¢ od norm i obyczajow,
do ktorych przybysz byl przyzwyczajony, a nierzadko sa dlan niejasne i dalekie.
Jest on zmuszony je zaakceptowac, a czasami takze godzi¢ si¢ na status czlowicka
,.drugiej kategorii™.

Ludzie chcacy emigrowaé zapominaja o tym, ze czeka ich nieznane. Oczekuja
przede wszystkim lepszego zycia w nowym srodowisku. Wlasnie to oczekiwanie
,.zaslepia” ich, nie pozwala im przewidzie¢ problemow, na ktére napotkaja.

Wchodzenie do nowego spoleczenstwa wymaga rewizji dotychczasowego zy-
cia 1 chociaz czgéciowego przyjecia nowych wzorow. Niektore bezwzglednie mu-
sz by¢ zaakceptowane, w przypadku innych przybyszom pozostawiona jest moz-
liwo$¢ decydowania o tym, w jakim zakresie i w jakim stopniu sig zmieni¢.

Podwdjna tozsamos$¢ jako poczucie jednoczesne] przynaleznosci do dwu na-
rodow jest oczywiscie stanem tymczasowym, w koncu jedna z tozsamosci zwy-
cigza. Stan ten pojawia si¢ u ludzi, ktorzy na stale zmieniaja miejsce zamieszkania,
ale — przynalezac do nowego $rodowiska — nie tracg wigzi z dawnym. W §wiado-
mosci przybyszow dochodzi do wspolistnienia 1 nakladania si¢ samoidentyfikacji
1 ze starym, i z nowym krajem 1 etnosem. W odréznieniu od zamiany tozsamosci,
przy podwojnej tozsamosci rozwijaja si¢ dwojakie modele identyfikacji. Podwojna
tozsamos$¢ moze by¢ zachowana w grupie, jesli istnieja kolektywne czynniki ,pod-
trzymujace” 1 jedna, 1 druga tozsamosc.

Lekcewazenie i zapomnienie swojego jest procesem, w ktorym wszystkie
segmenty dawnego zycia (z identyfikacja z dawng tozsamoscia wlacznie) staja sig
coraz mniej wazne, chociaz nicktore ze skladnikéw dotychczasowe) tozsamosci



Zmiana tozsamos$ci narodowej a opozycja swoj / obcy 155

sa zachowywane i pamigtane dluzej, a o niektdérych zapomina si¢ szybciej. Na
przyklad jezyk ojczysty przybyszow zmienia swoj status i funkcje, zmniejsza sig
zasigg jego uzycia, a jezyk nowego srodowiska jako jezyk wigkszosci 1 jako mowa
tych warstw spoleczenstwa, z ktérymi jest zwigzany awans w nowym $rodowi-
sku, zaczyna zyskiwac przewage. Pojawia si¢ mocniejsza badz stabsza, jawna badz
ukryta presja otoczenia, ktore méwi w swoim jezyku 1 dgzy do tego, aby 1 przyby-
sze poslugiwali si¢ nim w sytuacjach oficjalnych. Lekcewazenie, rozumiane jako
poswigcanie temu, co ,.swoje”, mnigjszej uwagi, z czasem doprowadza do zapo-
mnienia ojczystego jezyka, podobnie jak innych elementdéw tozsamosci. W proce-
sic umierania dawnej tozsamos$ci elementy nowej nie pojawiaja si¢ automatycznie,
jak w procesie zamiany, w ktorym w miejsce dawnych wchodza nowe modele sa-
moidentyfikacji.

Zrzeczenie. Odrzucenie cech dawnej tozsamosci jest zerwaniem z narodem,
do ktérego nalezeli rodzice 1 przodkowie. Czyn ten jest wyrazem niezadowolenia
1 niezgody na to, co tg tozsamos$¢ stanowi. Jest on niezwykly w swej destrukcyjno-
$ci, niemniej jednak takie akty pojawiaja si¢ w historii z pewna regularnoscia.

Zamiana tozsamosci jest jednoczesnym zrzeczeniem si¢ tozsamosci dawnej
1 przyjeciem nowej, zaprzestaniem okreslania siebie jako przedstawiciela jednego
narodu czy grupy etnicznej badz wyznaniowej 1 wyrazaniem przynaleznosci do
innego narodu czy grupy. Chociaz na pierwszy rzut oka zamiana tozsamosci naro-
dowej 1 wyznaniowej wydaje sig¢ mie¢ charakter momentalny, bo taki charakter ma
akt jej ujawnienia sig, jest ona w istocie procesem, ktory przebiega w kilku fazach.
Zamiang tozsamosci mogg poprzedza¢ rozne zmiany dawnej tozsamosci, nawet
jej proste zrzeczenie sig, a w pewnym momencie dochodzi do zmiany sposobu
samookreslenia. Zamiana wszystkich elementéw tozsamos$ci nie musi zachodzi¢
jednoczesnie, moga si¢ one ze sobg przeplata¢ w zlozonym procesie zamiany czy
zmiany tozsamosci narodowej.

Przy zamianie tozsamosci moze powstac zapotrzebowanie na jej usprawiedli-
wienie 1 objasnienie swojego nowego migjsca w $wiecie, na nowe wytlumaczenie
wigzi z przeszloscia 1 przyjeciec nowej kolektywnej pamigci. Wraz z nowa tozsa-
moscig przyjmuje si¢ takze poglad na $wiat przyjety przez nowe spoleczenstwo,
a jego wartosci staja si¢ dla jednostki pozadanymi ramami zachowania si¢ 1 my-
slenia. Panstwa w rozkwicie przyciagaja cudzoziemcow i dajg im okazje do roz-
woju 1 wzbogacenia sig. Wigcej szans na osiagnigcie sukcesu maja ludzie, ktorzy
szybciej 1 pelniej przyjma jezyk, wartosci 1 obyczaje spoleczenstwa, w ktérym sig
znalezli. Tego typu interesy osobiste, dazenie do sukcesu, kariery moze dopro-
wadzi¢ do tego, ze tozsamosC narodowa stanie si¢ mniej wazna niz zawodowa
1 oslabnie, a pdzniej da sig tatwo zastapi¢ przez nowa tozsamos¢ narodowa. Studia
postkolonialne mogg si¢ przystuzy¢ badaniu pokus i trudno$ci, ktore sg udzialem
przedstawicieli mnigjszych narodow w wielkich mocarstwach.
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Charakter przesiedlenia pewnego narodu na terytorium, na ktérym jest on
mniejszosécia, do panstwa zamieszkalego przez inny nardd, zalezy od przyczyny
tego przesiedlenia. Wygnaniu ze swojej ziemi i1 sprowadzeniu si¢ w inne $rodowi-
sko towarzyszy dazenie do zachowania cech wlasnej tozsamosci 1 czgsci swojego
gwaltem odebranego $wiata. Dobrowolne przeniesienie si¢ jest z kolei zwiazane
z szukaniem lepszego losu, a wige 1 procesy zmiany tozsamos$ci przebiegaja od-
miennie.

W swiecie, ktdry staje si¢ coraz bardziej heterogeniczny, problemy tozsamosci
1 jej zmian staja si¢ bardzo wazne. Panstwa dla wlasnych celéw i we wlasnym
interesie, srodkami marketingu politycznego 1 ustawowego regulowania statusu
przesiedlencow, okreslaja granice polityczne tych procesow. Ale obok oddzialy-
wan wladzy, zmierzajacych do przys$pieszenia lub zwolnienia integracji, istnieja
tez 1 inne warunkujace ja czynniki. Dzisiaj wzrasta zapotrzebowanie na badanie
tych procesow. Moga je prowadzi¢ specjali$ci dysponujacy stosownymi metodami
zbierania danych 1 ich analizy, posiadajacy wiedzg teoretyczna, dajaca si¢ zasto-
sowac do konkretnych jezykow, tekstow, dziel sztuki 1 in. — etnolingwistyka nie-
watpliwie ma przydatne do tego ,,narzgdzia”. Warto by bylo ponadto rozpatrzyc,
ktore osiagnigcia innych dyscyplin zajmujacych sig tozsamos$cia moga by¢ spozyt-
kowane przez etnolingwistow.
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CHANGING NATIONAL IDENTITY IN THE LIGHT OF THE US/THEM OPPOSITION

The article deals with changes of ethno-religious identity and ethnic stereotypes. The opposition
between US and THEM plays a major role in shaping one’s group identity and determining one’s
relationships with others (those who belong to us, who are similar and friendly vs. those who do
not, who are different and hostile). Of all types of identity, the ethno-religious identity is the least
amenable to change in one’s own environment but may and does change in a foreign context, among
displaced persons, emigrants etc. Important factors of identity are cultural in nature and have to do
with religion, customs and language. Depending on how much the community wants its new mem-
bers to assimilate, the mutual relationship between cultures involves adjustment or obliteration of
cultural differences. Identity may change in various ways: when identity is changed, the characte-
ristics and relationships of the representatives of one group change through self-identification and
naming; when identities are exchanged, self-identification and self-reference change together with
the group’s characteristics (members of the group call themselves representatives of another nation
or denomination). The loss of identity and the acquisition of a new one are most of the time parallel
processes but they are not mutually dependent. Some aspects of the loss are not so strongly connect-
ed with the acquisition (weakening, neglect, oblivion and renunciation), whereas others are (double
identity, replacement of an ethic identity by another ethnic identity or by an identity of a different
type, e.g. professional). The analysis considers the role of the US/THEM opposition in various types
of changes of national identity.



